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ВСТУП 
 

Вивчення курсу «Історія архівної справи в Україні» є 

важливим чинником формування професійної культури 

дипломованих спеціалістів.  

Роль архівознавства помітно зростає в сучасних умо-

вах, коли однією з характерних рис сьогоднішнього світу, 

тенденцій його розвитку стала гуманізація суспільних ві-

дносин, зростання інтересу людей на всіх континентах до 

історії минулого і глобальних проблем сьогодення. Укра-

їнський народ, відновивши на порозі ХХІ ст. свою націо-

нальну державність, по-новому осмислює всі етапи своєї 

історії, героїку визвольних змагань, гіркоту катастрофіч-

них утрат, сповнюється вірою у побудову економічно си-

льної, духовно багатої демократичної країни. У вирішенні 

насущних завдань люди спираються на уроки минулого, 

шукають моральну підтримку в історичному досвіді своїх 

предків. Саме тому простежується зростання ролі істори-

чної науки, усіх її галузей, у тому числі й архівознавства.  

Складовою частиною архівознавства є історія архів-

ної справи. Архівознавству об’єктивно притаманне праг-

нення до самопізнання, з’ясування власних джерел, ово-

лодівання набутим досвідом, встановлення тенденцій 

свого розвитку. Все це обумовлює необхідність глибоко-

го і всебічного вивчення історії архівної справи. Реконст-

рукція загальної картини її становлення та розвитку має 

виключне значення для прогнозування поступу галузі. Іс-

торія архівної справи розкриває важливий соціально-

психологічний і духовний аспект – ставлення суспільства 

до архівних багатств, усвідомлення історичного значення 

архівів як скарбниці пам’яті народу. 

Нині архівна справа перебуває в центрі суспільно-

політичного і культурного життя, активізується вивчення 

її історії у країнах Східної та Західної Європи, зокрема у 

Франції, Великої Британії, Німеччині. 
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Історія архівної справи в Україні невіддільна від сві-

тової історії зародження і розвитку зарубіжних архівів, 

формування іноземних архівних систем, генези світової 

архівознавчої думки. 

Складовою частиною вивчення курсу «Історія архів-

ної справи в Україні» є самостійна підготовка студентами 

певних матеріалів, питань, завдань із кожної теми навча-

льного курсу. Взагалі для вивчення програмного матеріа-

лу в повному обсязі важливу роль грає самостійна робо-

та студента. Слід також пам’ятати, що самостійна робо-

та є обов’язковою та необхідною при підготовці до семі-

нарських занять, для виконання контрольних завдань, для 

складання іспиту з навчальної дисципліни. Тому до само-

стійної роботи необхідно приступати з першого дня на-

вчального семестру. 

Специфіка вивчення даної дисципліни полягає в то-

му, що багатий зміст опановується за нормативною про-

грамою у стислий строк. Це потребує від студентів вели-

кої відповідальності, самоорганізації та самоконтролю. 

Згідно з навчальними планами певна частина часу ви-

вчення курсу – це самостійна робота студентів. Тому сту-

дент повинен із самого початку ознайомитись із програ-

мою і планами семінарських занять із дисципліни, наве-

деним списком літератури, переліком основних питань 

для іспиту, тематикою рефератів. Після цього студент по-

винен приступити до систематичної праці з літературою і 

конспектуванню кожного питання певної теми семінарсь-

кого заняття, написанню реферату. Бажано також законс-

пектувати головний зміст питань для іспиту, виписати 

найважливіші терміни, поняття з курсу й засвоїти їхній 

смисл та значення. 

На аудиторних заняттях кожен студент повинен акти-

вно виявити свої знання і навички, уміння спілкуватися та 

висловлювати свою думку на високому культурному рів-

ні. А все це стає можливим тільки за умови наполегливої 



 6 

самостійної роботи студента. Слід підкреслити, що само-

стійна робота повинна мати систематичний і плановий 

характер, а результати цієї роботи мають бути закріплені 

у письмовій формі. 
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ТЕМА 1 
 

АРХІВИ КИЇВСЬКОЇ РУСІ ТА ГАЛИЦЬКО-

ВОЛИНСЬКОЇ ДЕРЖАВИ 

ПЛАН 

1. Архіви Київської Русі 

2. Архіви Галицько-Волинської держави 

 

Література: 

1. Акімова Л. В. Архівна справа в Україні: від витоків до 

сьогодення. Київ: КМ Академія, 2002. 180 с. 

2. Архівознавство: підручник для студентів іст. ф-тів 

вищ. навч. закладів України / за заг. ред. Я. С. Калакури 

та І. Б. Матяш. Київ: КМ Академія, 2002. 356 с. 

3. Дашкевич Я. Р. Нариси з історії архівної справи в 

Україні. Львів: Львівське відділення Інституту українсь-

кої археографії НАН України, 1994. 210 с. 

4. Ковальський Н. П. Архіви України: історичний нарис. 

Дніпропетровськ: ДДУ, 1992. 144 с. 

5. Нариси історії архівної справи в Україні / за заг. ред. 

І. Б. Матяш та К. І. Климової. Київ: КМ Академія, 2002. 

612 с. 

6. Яковлєв В. І. Архіви України: історія і сучасність. Ки-

їв: Кондор, 2007. 228 с. 

 

 

1. Архіви Київської Русі 

З утворенням Давньоруської держави
1
 та поширен-

ням писемності на її землях виникли перші архіви. Осно-

вними центрами зосередження найдавніших писемних 

                                                           
1
 Київська Русь – східнослов’янська держава приблизно з IX 

по XIII ст., із центром у Києві, яка включала в себе багато зе-

мель, князівств, землеволодінь. 
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документів були: 1) великокнязівський двір, 2) церкви, 

монастирі, 3) приватні зібрання. Для реконструкції кар-

тини функціонування архівів у найдавніші часи, їхнього 

складу та джерел формування найважливішу інформацію 

містять літописні пам’ятки. 

З виникненням централізованої держави формувався і 

апарат управління. На чолі держави стояв князь із дружи-

ною. Члени князівської дружини (мечники, тіуни та ін.) за 

дорученням князя виконували важливі функції управлін-

ня і суду. Зазначимо, що князь був не тільки верховним 

правителем і виразником власності феодальної держави 

над країною, землею чи волостю, а й володарем міста, ро-

зпорядником усього місцевого життя. Йому належали за-

конодавчі й судові функції, право розподілу й перерозпо-

ділу земельного фонду, контроль за державними подат-

ками, право на князівські податки з населення. Князь очо-

лював усі ієрархічні структури панівного класу, предста-

вляв насамперед його інтереси і був необхідним елемен-

том соціально-політичної організації суспільства. Відсут-

ність князя у місті (волості) порушувала нормальне функ-

ціонування всіх адміністративно-управлінських служб. 

Численну категорію панівного класу становили боя-

ри. У літописах вони, як правило, згадуються поряд із 

князем уже в X ст. Джерелом їхнього формування на 

ранніх етапах була місцева родоплемінна знать, а також 

князівські дружинники, що осідали на землях і ставали 

великими землеволодільцями. Боярин – це знатна, багата 

людина, яка належала до соціальної верхівки суспільства. 

Разом із князями давньоруські бояри становили пра-

влячу еліту держави. «Великі» бояри ставали воєводами, 

тисяцькими, князівськими канцлерами, «малі» – посідали 

нижчі щаблі князівського судово-адміністративного апа-

рату. Літописи до цієї категорії урядових чиновників ві-
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дносять соцьких
2
, десяцьких

3
, тіунів

4
, дворецьких

5
, ось-

менників
6
, огнищан

7
. 

Привілейоване становище в давньоруському суспіль-

стві належало князівській дружині, що брала участь не 

лише у військових кампаніях, придушенні соціальних 

конфліктів, а й в управлінні державою чи землею. У ній 

інтегрувалася військово-службова знать, воїни-

професіонали, представники князівської адміністрації. 

Вірна служба своєму сюзеренові – князю оплачувалась 

земельним наділом, який передавався знатному дружин-

нику в умовне володіння. На іншому полюсі давньорусь-

кого суспільства перебували феодально залежні шари на-

                                                           
2
 Соцький – ймовірно, сходить до функцій збору, обліку або 

виконання обов’язків, пов’язаних із «сотнями» чи іншими гру-

пами; точне призначення не з’ясоване остаточно. 
3
 Десяцький мав справу з податками / оброками, збором «де-

сятини» чи частин прибутків; міг бути і судовим, і адміністра-

тивним представником князя чи громади в податкових питан-

нях. 
4
 Тіун – земельний управитель, представник князя або іншого 

великого землевласника, керівник маєтку чи місцевості. Вико-

нував адміністративні, судові та податкові функції на місцях; 

міг бути як княжим, так і боярським слугою. 
5
 Дворецький – людина, пов’язана з князівським (чи боярсь-

ким) двором, обслуговуванням, управлінням маєтком, госпо-

дарськими справами двору.  
6
 Осьменник – ймовірно, пов’язаний із цифрою «вісім» – 

обов’язок, підрозділ або урядовець, відповідальний за «осьми-

ну» (8 частин) чогось. 
7
 Огнищанин – княжий слуга, що відповідав за управління 

князівськими маєтками. У віданні огнищанина був адміністра-

тивний апарат княжого господарства: збирач княжих прибут-

ків, завідувач княжими стайнями і табунами. 
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селення: смерди
8
, люди

9
, закупи

10
, рядовичі

11
, челядь

12
, 

наймити
13

, холопи
14

, ізгої
15

. 

Окремими містами і волостями керували посадники
16

, 

а міські ополчення очолювали тисяцькі
17

. У віданні дру-

жинників, бояр були важливі сфери економічного, полі-

тичного життя. У результаті їхньої діяльності створюва-

                                                           
8
 Смерди – основна маса селян, здебільшого вільне або напів-

вільне сільське населення. 
9
 Люди – назва, що використовувалась для позначення вільних 

селян, звичайного сільського або міського населення. 
10

 Закупи – селяни, які потрапили в боргову залежність: взяли 

у феодала позику (купу) і мали її відпрацювати. 
11

 Рядовичі – селяни, що укладають «ряд» – договір із феода-

лом, на основі якого стають залежними. 
12

 Челядь – збірна назва залежного населення, часто домаш-

ньої прислуги, рабів-полонених чи інших невільних. 
13

 Наймити – люди, які працювали за наймом, тобто отримува-

ли плату чи винагороду, але залишалися особисто вільними. 
14

 Холопи – найбільш невільна категорія; люди в повній влас-

ності пана, майже як раби. 
15

 Ізгої – люди, які з якихось причин «випали» зі свого соціаль-

ного середовища, втратили попередній статус, зв’язки, майно 

або юридичне положення. 
16

 Посадник – з початку – назначуваний князем чиновник, на-

місник, який управляє містом чи областю, збирає данину, здій-

снює суд і загалом виконує функції княжої влади на місцях. З 

часом у деяких містах (переважно в Новгороді, Пскові) посад-

ник стає виборною посадою, обирається вічем (з числа бояр / 

заможних людей) і відіграє роль «головної особи» міста, конт-

ролює князя, часто є «променем» між народом і княжою вла-

дою. 
17

 Тисяцький – у давньоруські часи вищий урядовець і воєна-

чальник. Його повноваження включали керівництво тисячею – 

військовою або ополченою одиницею («тисяча воїнів»). Також 

був суддею та виконував функції поліцейського характеру (за-

безпечення порядку, захисту від посягань, контроль за дотри-

манням законів) у межах своєї тисячної або округи. 



 11 

лися документи внутрішньополітичного управління (до-

несення, свідчення), місцем зосередження яких була кня-

зівська канцелярія. Звідси документи надходили до вели-

кокнязівської казни (архіву). Існування в Київській Русі 

великокнязівського архіву не підлягає сумніву. Уявлення 

про його склад базуються на конкретних фактах, засвід-

чених в історичних джерелах – літописах. 

Найдавніші документи відтворені в «Повісті минулих 

літ» (давньоруською – «Повѣсть временныхъ лѣтъ»). До 

неї ввійшли давніші літописні твори, написані в Києві 

наприкінці X – в XI ст. Перша редакція «Повісті» здійс-

нена літописцем Нестором (бл. 1056 – бл. 1113) близько 

1111 р. «Повість» є видатним явищем не лише давньору-

ської, а й світової культури. Вона увібрала весь досвід іс-

торичних знань, нагромаджений на Русі в попередню 

епоху, досягнення європейської історичної думки, тра-

диції візантійської культури. «Повість» найповніше збе-

реглася в Лаврентіївському (1377 р.) та Іпатіївському 

(початок ХV ст.) літописах. На початку ХІV ст. на півдні 

Русі було створено звід, що об’єднав київське і галицько-

волинське літописання. До нього увійшли Київський звід 

1198 р., складений ігуменом Видубицького монастиря 

Мойсеєм, Галицько-Волинський звід початку ХШ ст. 

На ранньофеодальному етапі історії Київської держа-

ви літописання велося переважно в Києві та Новгороді. У 

пору феодальної роздробленості, у ХІІ-ХІІІ ст., практич-

но кожна удільна столиця Русі мала своїх літописців. У 

південній Русі центрами літописання були Київ, Чернігів, 

Переяслав, Володимир-Волинський, Галич, Холм. 

Підкреслимо, що у великокнязівському архіві зосере-

джувалися також важливі юридичні документи: «Руська 

правда»
18

, «Правда Ярославичів»
19

, «Устав Володимира 

                                                           
18

 «Руська правда» – основний давньоруський збірник законів, 

правовий кодекс Київської Русі. Назва походить від слова 
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Мономаха»
20

, церковні устави Аскольда, Володимира, 

Ярослава, Всеволода
21

, «Заповіт Ярослава Мудрого»
22

, 

                                                                                                                         

«правда», яке в давнину означало не лише «істину», а й закон, 

правовий порядок. Це зведення норм звичаєвого права, кодефі-

кованих у письмову форму. Існують три основні редакції: Ко-

ротка, Розширена (Велика) і Скорочена. Найдавніша частина – 

«Правда Ярослава» – вважається створеною приблизно у 

1016 р. 
19

 «Правда Ярославичів» – доповнення до першої частини 

«Руської Правди» – «Правди Ярослава» (Найдавнішої правди). 

Укладачі – сини Ярослава Мудрого: Ізяслав, Святослав і Все-

волод. Прийнятою вважають дату 1072 р. (з’їзд у Вишгороді). 
20

 «Устав Володимира Мономаха» – частина розширеної 

редакції «Руської Правди», що була прийнята після Київ-

ського повстання 1113 р. Цей збірник законів був ініційо-
ваний великим князем київським Володимиром Мономахом 

(1113-1125 рр.) із метою стабілізувати соціально-економічну 

ситуацію та задовольнити вимоги міщан і нижчих верств насе-

лення.  
21

 Церковні устави князів Аскольда, Володимира Великого, 

Ярослава Мудрого та Всеволода Ярославича є важливими ета-

пами в історії церковного права Київської Русі. Аскольд 

(бл. 862-882 рр.) був одним із перших київських князів, які 

спробували впровадити християнство на Русі. Існують свід-

чення, що він звернувся до патріарха Фотія з проханням про 

хрещення. Однак конкретні церковні устави, приписувані Ас-

кольду, не збереглися. Після хрещення Русі в 988 р Володимир 

Великий (980-1015 рр.) активно впроваджував християнство, 

підтримуючи церковні установи та духовенство. Зокрема, він 

видав «Церковний устав», який регулював відносини між дер-

жавою та церквою, визначав права та обов’язки духовенства, а 

також встановлював правила щодо десятини та церковних су-

дів. Цей устав став основою для подальшого розвитку церков-

ного права на Русі. Ярослав Мудрий (1019-1054 рр.) продовжив 

справу свого батька Володимира Великого, зміцнюючи позиції 

церкви в державі. Він видав «Церковний устав», який регулю-

вав внутрішні справи церкви, зокрема питання шлюбу, спад-
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приватне й дипломатичне листування великих князів, мі-

ждержавні договори. Давньоруська держава мала широкі 

дипломатичні відносини з Візантією, волзькими болгара-

ми, Польщею, Угорщиною, Францією, Німеччиною, ска-

ндинавськими країнами, Римом. Давньоруські літописи 

подають тексти міждержавних угод київських князів, зо-

крема перших договорів Києва з Константинополем (907, 

911, 944, 971 рр.). Ці тексти, поза сумнівом, при перепи-

суванні зазнали деякої редакції, однак суть документів 

лишалась незмінною. Договори були складені у двох 

примірниках, на одному з яких зазначалися імена русь-

ких послів, а на іншому – грецьких. Саме цей останній 

примірник призначався для київських князів. Зокрема, 

договір 911 р. було укладено в Константинополі й виго-

товлено на двох хартіях (пергаментах). Хрисовул (грамо-

та із золотими двосторонніми вислими печатками), за-

тверджений візантійськими імператорами Левом VI Му-

дрим (886-912 рр.) і Олександром (912-913 рр.)
23

, призна-

                                                                                                                         

щини, опікунства та дисципліни серед духовенства. Всеволод 

Ярославич (1078-1093 рр.), син Ярослава Мудрого, також спри-

яв розвитку церковного права. Він видав «Церковний устав», 

який доповнював попередні норми, зокрема щодо церковних 

судів, прав духовенства та взаємовідносин між церквою та 

державою. 
22

 «Заповіт Ярослава Мудрого» – документ, що передбачав 

розподіл земель між його синами після його смерті. Він є час-

тиною «Повісті временних літ» і відомий також як «Ряд Яро-

слава». Передчуваючи свою близьку кончину, Ярослав Мудрий 

склав заповіт своїм п’ятьом синам, що на той час були живими. 

Він закликав їх жити у мирі та злагоді, доручивши старшому 

сину Ізяславу замінити його на київському престолі. Іншим си-

нам він розділив землі: Святославу дістався Чернігів, Всеволо-

ду – Переяслав, Ігорю – Володимир (Волинський), а Вячеславу 

– Смоленськ. 
23

 Лев VI та Олександр були братами, синами імператора Васи-

лія I (867-886 рр.). Після смерті їхнього старшого брата Конс-
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чався для великого київського князя Олега (882-912 рр.). 

Клятвена грамота руських послів призначалася для гре-

цької сторони. 

У великокнязівському архіві зберігалися затверджені 

візантійськими імператорами і надіслані через послів 

грамоти з текстами договорів Русі з Константинополем 

944 р. (укладений великим князем київським Ігорем /912-

945 рр./) та 971 р. (мирна угода київського князя Святос-

лава Ігоревича /964-972 рр./). Автентичні тексти міждер-

жавних угод не збереглися. Зміст давньоруських актів 

віддзеркалено також у літописах. 

Імовірно, до великокнязівського архіву потрапляли й 

документи з Риму, папської канцелярії. Відомий факт 

звернення Ізяслава Ярославича
24

 до папи Григорія VII 

(1073-1085 рр.) з проханням допомогти повернути київ-

ський престол в обмін на визнання Русі ленним володін-

ням Святого Петра. У буллі, надісланій 17 квітня 1075 р. 

Ізяславу, папа повідомляв, що він передає управління ко-

ролівством як часткою володінь Св. Петра Ярополку Ізя-

славичу
25

. 
                                                                                                                         

тантина у 879 р., Олександр був коронований співімператором 

разом із Левом VI. Однак Олександр залишався малопомітним 

в управлінні імперією до смерті Лева VI у 912 р. 
24

 Після смерті батька Ярослава Мудрого в 1054 р. Ізяслав став 

великим князем київським (1054-1068, 1069-1073, 1077-

1078 рр.). Його правління було переривчастим через внутрішні 

конфлікти з братами Святославом і Всеволодом. 
25

 Ярополк Ізяславич – князь Київської Русі, син великого 

князя київського Ізяслава Ярославича та польської принцеси 

Гертруди, дочки князя Мешка II Ламберта. У 1075 р. Ярополк 

був коронований папою Григорієм VII як «король Русі». У 

1073 р. Ярополк разом із батьком Ізяславом був вигнаний із 

Києва Святославом Ярославичем. Вони звернулися за допомо-

гою до Польщі, імператора Генріха IV та папи Григорія VII. 

Після повернення до Києва Ярополк отримав Вишгородський 

стіл (1077-1078 рр.). У 1078 р. Ярополк брав участь у боротьбі 
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Найважливіші державно-правові документи зосере-

джувалися в казні великих київських князів. Зберігання 

князівських архівів разом із коштовностями вказує на 

роль, яку відігравали документи в житті держави, та міс-

це, яке відводила їм великокнязівська влада. Нерозвине-

ність державних структур не дозволила архівам виокре-

митися в самостійні установи, і документи довгий час 

зберігалися в державній скарбниці (казні). 

За давньоруських часів архіви не розмежовувалися з 

бібліотеками, тобто спостерігалася біфункціональність 

давньосховищ. У великокнязівському архіві поряд із ди-

пломатичними та юридичними актами зберігалися і суто 

літературні твори – пам’ятки літописання. Ймовірно, 

найдавніші рукописні книги, що дійшли до нашого часу, 

– «Остромирово Євангеліє» (на думку деяких дослідни-

ків, Євангеліє переписане в Києві для новгородського по-

садника Остромира в 1056-1057 рр.), «Ізборник Святос-

лава» (1073 р.) – також походять з київського архіву. За 

літописними даними, 1037 р. Ярослав Мудрий (1019-

1054 рр.) заснував при Софійському соборі бібліотеку. Це 

стало видатною подією в культурному житті Київської 

Русі, і не випадково вона так детально описана літопи-

сом. Складаючи похвалу Ярославу Мудрому за будівель-

ну діяльність, поширення християнської віри, літопис 

особливо підкреслює його любов до книг. 

                                                                                                                         

зі Святославичами, під час якої загинув його батько. У 1084 р. 

він був вигнаний із Волині Ростиславичами. Князь Володимир 

Мономах здобув місто Володимир і передав його Ярополку. 

Однак, коли Ярополк виступив проти його батька Всеволода, 

Володимир Мономах захопив у Луцьку його дружину й матір, 

а сам Ярополк змушений був утекти до Польщі. 22 листопада 

1086 р. Ярополк був смертельно поранений найманцем під час 

подорожі до Звенигорода. Його тіло було перенесено до Києва 

і 5 грудня поховано у церкві Святого Петра. 
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За монастирським статутом, бібліотека перебувала у 

віданні спеціального брата-бібліотекаря. Братія, згідно з 

його розпорядженням, повинна була приходити в певний 

час для читання книг. Частина братчиків займалася пере-

писуванням книг. 

Найбільша книгописна майстерня, де трудилась ве-

лика кількість переписувачів, знаходилась при Софії Ки-

ївській. Тут працювали писці як духовного звання, так і 

миряни. Установлено, що з понад 100 переписувачів, які 

лишили свої автографи на книгах, близько половини бу-

ли писцями-ремісниками. За підрахунками вчених, книж-

ковий фонд Київської Русі становив щонайменше 130-

140 тис. томів. Крім Києва центрами переписування книг 

були Новгород, Галич, Чернігів, Володимир-Волинський, 

Переяслав, Ростов та інші міста. 

Які ж саме книги зберігались у бібліотеках Києва, 

Чернігова, Переяслава, Галича, Володимира або вийшли 

із книгописних майстерень? Літописи вказують на їх ви-

нятково церковний характер. Потреба в них зумовлюва-

лась значним поширенням на Русі християнства. Одна за 

одною виникали нові єпископії, засновувалися монастирі, 

будувалися соборні й приходські храми тощо. 

Поряд із церковними перекладались, безперечно, й 

інші книги, які містили відомості зі світової історії, геог-

рафії, астрономії, філософські та юридичні трактати, пу-

бліцистичні й розважальні твори. Це Хроніка Георгія 

Амартола
26

, Хроніка Георгія Сінкелла
27

, «Історія іудей-

                                                           
26

 Георгій Амартол (Георгій Монах) – візантійський історик-

хроніст IX ст., монах у Константинополі. Хроніка завершена 

близько 867 р. Книга I – історія людства від створення світу до 

потопу, потім стародавні держави – Вавилон, Ассирія, Персія, 

Єгипет, Стародавній Рим до Олександра Македонського вклю-

чно. Книга ІІ – Біблійна історія – від Адама до Антіоха. Книга 

ІІІ – історія Римської імперії і Візантії до приблизно 530-х рр. 

Книга IV – події християнської Візантії до 842/843 р., включно 
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ської війни» Йосифа Флавія
28

, «Християнська топогра-

фія» Козьми Індикоплова
29

, «Джерело знання» Іоанна 

Дамаскіна
30

, «Повість про Акіра Премудрого»
31

 та ін. Не 

                                                                                                                         

з іконоборством, богословськими питаннями, згадкою про со-

бор, що відновив іконошанування. 
27

 Георгій Сінкелл (кін. VIII – поч. IX ст. – після 810) – візан-

тійський монах та історик. Був синкеллом при патріарху Тара-

сії (Тарасіусі) Константинопольському (784-806 рр.) – це озна-

чало бути близьким співробітником патріарха. Після смерті 

Тарасія пішов у монастир, де і працював над своєю хронікою. 

Хроніка писана приблизно між 808-810 рр. Охоплює історію 

від створення світу до смерті імператора Діоклетіана, який 

правив до 305 р.  
28

 Йосиф Флавій (бл. 38 – бл. 100) – єврейський історик. «Іс-

торія…» написана приблизно у 75-79 рр. н.е., після падіння 

Єрусалима в 70 р. н.е. Складається із 7 книг. Охоплює період 

приблизно від 167 р. до н.е. (час селевкідського царя Антіоха 

Єпіфана, коли Єрусалим було осквернено і почалися події, що 

передували війнам) до приблизно 72-73 р. н.е., коли закінчило-

ся повстання, зруйновано Єрусалим і храм. 
29

 Козьма Індикоплов (500-ті – 550-ті н.е.) – грек-моряк з Але-

ксандрії, який в VI ст. став монахом. Час створення «Христи-

янської топографії» приблизно середина VI ст. н.е., орієнтовно 

після 535 р. і до 550 р. Спочатку текст складався з 5 книг, але 

згодом був розширений до 12 книг. 
30

 Іоанн Дамаскін (бл. 675-749) – один із найвідоміших схід-

нохристиянських богословів, монах, письменник. «Джерело 

знання» складається з трьох частин: 1) філософська частина 

(«Діалектика») – логіка, фізика, філософські основи, викорис-

тання аристотелівської та неоплатонівської методики; 

2) історична частина – опис єресей; з історичних джерел, із 

творів отців церкви; 3) догматична/богословська частина («Ек-

спозиція православної віри») – опис основ православного ві-

ровчення: Трійця, Христос, Богородиця тощо. 
31

 «Повість про Акіра Премудрого» (ХІ-ХІІ ст.) – переклад-

ний твір літератури Давньої Русі, тобто він не оригінальний 

слов’янський, а адаптований з іншої мови. Повість має мораль-
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пізніше XI ст. на Русь потрапив оригінальний твір болга-

рського екзарха (намісника) Іоанна «Шестоднев»
32

, в 

якому подані тлумачення біблійних оповідей про шість 

днів творення світу. Серед перекладної літератури поміт-

не місце на Русі посідав збірник «Бджола», перекладе-

ний у ХІ-ХІІІ ст. з грецької мови на руську. «Повість про 

Акіра Премудрого», як вважають дослідники, була пере-

кладена безпосередньо із сирійської мови на руську. От-

же, Київська Русь мала зв’язки з країнами Сходу, перей-

мала східну мудрість і філософію. 

Одним із найвідоміших центрів культурного життя 

Київської Русі був Софійський собор у Києві – митропо-

лича резиденція. У його стінах укладено перший давньо-

руський літописний звід 1037-1039 рр.; написано і прого-

лошено митрополитом Іларіоном (бл. 990-1088) знамени-

те «Слово про закон і благодать» (написано між 1037 і 

1050 рр.); розроблені основи першого збірника законів 

Київської Русі – «Руська Правда»; створено «Ізборник» 

Святослава 1073 р.; написано незвичайне за своєю ідео-

логічною спрямованістю послання митрополита Клима 

Смолятича до пресвітера смоленського Фоми
33

 та багато 

                                                                                                                         

но-виховний характер – вона дає настанови, уроки про добро-

чесність, мудрість, поведінку. 
32

 Твір «Шестоднев» Іоанна (др. пол. IX – перша трет. X ст), 

болгарського екзарха, був створений наприкінці IX – на почат-

ку X ст. в Болгарії. Іоанн належав до покоління, яке йшло після 

Кирила і Мефодія, і був видатним болгарським письменником, 

перекладачем та богословом. Він активно працював під час 
правління царя Симеона I. Цей твір був написаний між 900 і 

927 рр. 
33

 Послання митрополита Клима Смолятича до пресвітера 

смоленського Фоми було написано приблизно в 1140-ті рр. 

Цей твір є важливою пам’яткою давньоруської літератури та 

богослов’я, що відображає рівень освіченості та філософської 

думки того часу. Послання є відповіддю Клима Смолятича на 
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інших творів. «Ізборник» 1073 р., переписаний з болгар-

ського перекладу кінця IX – початку X ст., став, по суті, 

першою руською енциклопедією, яка охоплювала най-

ширше коло питань, причому не тільки богословських і 

церковноканонічних, а й з ботаніки, зоології, медицини, 

астрономії, граматики, філософії. 

У справі освіти на Русі роль Софії Київської важко 

переоцінити. Книги, які виходили з її стін, служили осно-

вою для створення нових бібліотек, у тому числі й вели-

кої бібліотеки Печерського монастиря. З кінця XI ст. він 

став найбільшим осередком культурного життя Київської 

Русі. Згодом у кожному єпископському місті, а також у 

великих монастирях за прикладом Софії Київської вини-

кли свої майстерні по переписуванню книг, що разом із 

бібліотеками стали базою для розвитку давньоруського 

літописання. 

Підкреслимо, що в Софійській бібліотеці, крім книг 

релігійного та світського змісту, грецьких і болгарських 

рукописів, творів давньоруською мовою, зберігалися 

юридичні та дипломатичні акти. Тут зосереджувалися і 

приватні акти, купчі, оскільки Софійський собор викону-

вав і роль князівського терему. 

На час заснування бібліотеки Ярославом Мудрим 

припадає створення найдавнішого літописного зводу 

(найдавніший Київський звід 1039 р.). Його укладач пос-

луговувався не лише літописами, візантійськими хроно-

графами, але й давньоруським актовим матеріалом. Ук-

ладачі літописів, хронік, сказаній, біографій (житій) залу-

                                                                                                                         

критику пресвітера Фоми, який, ймовірно, дорікав митрополи-

ту за надмірну освіченість і використання складних філософсь-

ких понять у церковному контексті. У своєму посланні Кли-

мент обґрунтовує необхідність глибокого розуміння Священ-

ного Писання, застосовуючи алегоричний метод тлумачення, 

що був характерний для візантійської богословської традиції. 
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чали широке коло джерел, володіли прийомами їхньої 

критики, зіставлення, порівняльного аналізу. 

У 70-80-х рр. XI ст. літописання ведеться в Десятин-

ній церкві, а також Києво-Печерському монастирі, де 

1078 р. створюється ігуменом Никоном
34

 самостійний лі-

тописний звід. Никон був не просто редактором матеріа-

лів, зібраних до нього, а й автором основного тексту лі-

топису з 1039 по 1078 рр. Ще один літописний звід ХI ст. 

(1095 р.) пов’язується з діяльністю ігумена Києво-

Печерського монастиря Іоанна
35

. 

На початку ХІІ ст. в Києво-Печерському монастирі 

створюється літописний звід, названий його автором 

«Повістю минулих літ», про яку ми вже згадували. «По-

вість» доведена Нестором до 1110 р., після чого в часи 

Мономаха-Мстислава (1113-1125, до 1132 рр.) її двічі ре-

дагували – у 1116 р. ігумен Видубицького монастиря Си-

львестр, у 1118 р. – Мстислав Володимирович або його 

прихильники. 

Однією з важливих проблем, що потребує глибокого 

й всебічного дослідження, як вважають дослідники, є ре-
                                                           

34
 Ігумен Никон Києво-Печерський (бл. 1002-1088) був пер-

шим учнем і сподвижником преподобного Антонія Печерсько-

го (бл. 983-1073), засновника Києво-Печерської обителі. Він 

став ігуменом Києво-Печерського монастиря у 1078 р. і зали-

шався на цій посаді до своєї смерті в 1088 р. Під його керівни-

цтвом Успенський собор Києво-Печерської лаври був прикра-

шений мозаїкою та розписами, виконаними грецькими майст-

рами. 
35

 Іоанн I – ігумен Києво-Печерського монастиря в період з 

1088 по 1103 рр. Його попередником був Никон Великий, а на-

ступником – Феоктист I. Іоанн I відомий своєю суворістю до 

братії та вимогливістю до дотримання монастирського уставу. 

Під його керівництвом було освячено «Велику» Печерську це-

ркву Успіння Пресвятої Богородиці 14 серпня 1089 р., що свід-

чить про його здатність вирішувати конфлікти та сприяти роз-

витку монастиря. 
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конструкція київського великокнязівського архіву Х-

ХІІІ ст. 

Доба роздробленості Давньоруської держави та фор-

мування удільних князівств позначилася і на архівах. До-

кументи, як результат політичної діяльності суверенів 

головних князівств, зосереджувалися в архівах галиць-

ких, волинських володарів. Суверени вели активну зов-

нішню політику. Так, у 40-50-х рр. ХІІ ст. волинський та 

водночас київський князь Ізяслав Мстиславович (1146-

1154 рр.) підтримував дипломатичні відносини з Угор-

щиною, листувався з угорським королем Гезою ІІ 

(бл. 1100-1162; правив у 1141-1162 рр.) (низку листів 

включено до Київського зводу ХІІ ст.). Головна мета кня-

зя полягала в укладенні союзної угоди з Угорщиною, 

спрямованої проти галицького князя Володимира, що 

прагнув позбутися васальної залежності від Києва. 

Другим важливим місцем зосередження документів у 

Давньоруській державі були церковні архіви, які форму-

валися при церквах, монастирях, митрополичих, єпис-

копських кафедрах із часу запровадження християнства 

(988-990 рр.). Система церковного правління нагадувала 

систему князівської влади. На чолі давньоруської правос-

лавної церкви стояв митрополит київський. Єпархіями 

управляли єпископи, які призначалися митрополитом і 

великим князем. Зі зміцненням в житті народу позицій 

церкви розгалуженішим ставало її управління. Від часу 

прийняття християнства і до нашестя монголів на Русі
36

 

було створено 16 єпархій. Виникла велика кількість при-

ходів і монастирів. Церковні ієрархи брали активну 

                                                           
36

 Початок монгольського нашестя на Русь можна віднести до 

31 травня 1223 р., коли відбулася Битва на річці Калка. Це була 

перша велика битва між військами монголів та об’єднаним ру-

сько-половецьким військом. Монголи, очолювані полководця-

ми Субедеєм і Джучі, здобули перемогу, що стало попере-

дженням для Русі про загрозу з боку монгольської імперії. 
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участь у політичному житті держави. При Київській мит-

рополії існували канцелярія та архів, де зосереджувалися 

важливі державні документи, духовні грамоти, дарчі. Це-

рква була не лише важливим духовним, культурним осе-

редком, а й великим феодальним землевласником. Земе-

льні пожалування церкві з боку великих князів, феодалів 

підтверджувалися укладни́ми грамотами. 

У монастирських архівах відкладалися документи про 

заснування монастирів, на право володіння, про надання 

привілеїв. Зберігалися документи в монастирських різни-

цях разом із культовими речами (церковним начинням), 

богослужебними книгами. При архівах-бібліотеках мона-

стирів виникали скрипторії, де створювалися літописні 

зводи, публіцистичні й літературні твори. 

Державно-правові відносини між князівською вла-

дою і феодалами-землевласниками фіксувалися в доку-

ментах. Найдавніші правові документи – грамоти Дав-

ньоруської держави, надані великим князем його васа-

лам, закріплювали права на власність, привілеї. Грамоти, 

що регулювали перехід земельної власності до феодалів 

(дарчі, купчі, вотчинні), закріплювали феодальну залеж-

ність селян, міщан від феодалів, надавали право суду над 

селянами, право збору податків, збиралися та зберігалися 

у бояр, дружинників. 

 

2. Архіви Галицько-Волинської держави 

Одним із завдань князівської канцелярії було збиран-

ня і зберігання документів, які відображали різноманітні 

сторони політичного, економічного, культурного життя 

Галицько-Волинського князівства. На документи, які ви-

ходили з княжого двору, ставилися печатки. 

При княжому дворі зосереджувалися документи про 

адміністративне управління, військові (князь зберігав 

списки бояр, які за його наказом з’являлися для війни чи 

охоронної служби), судові, фінансові, церковні справи, 
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дипломатичні зв’язки Галицько-Волинського князівства з 

іншими князівствами Русі та іноземними державами. До 

канцелярії Данила Романовича (1238-1264 рр.) надходили 

документи з Риму, Кракова, Риги, Сараю та інших міст. 

Усі ці документи перекладалися. Копії відписів, як і самі 

документи, зберігалися в князівському архіві. 

У князівській канцелярії був спеціальний штат писа-

рів, перекладачів, який відав дипломатичними справами. 

Вони перекладали вхідні документи, готували відповіді, 

виконували поточні записи на підставі свідчень чи звітів. 

У канцелярії вівся облік наявного земельного вотчинного 

фонду, зберігалися документи, які фіксували юридичні 

зміни у володінні землею, у тому числі й духовна грамота 

Мстислава Німого
37

 про передачу своєї землі під опіку 

князя Данила. 

За підрахунками дослідників історії Галицько-

Волинського князівства, в оригіналах і списках зберегло-

ся понад 20 актових джерел за період від 1282 до 1341 рр. 

– здебільшого документів, надісланих князівськими та 

міськими канцеляріями Галичини і Волині за кордон. Із 

княжої канцелярії в м. Володимирі (на Волині) походять 

відомі нині грамоти ХІV ст. останніх галицько-

волинських князів Андрія і Лева (1315-1323 рр.), Юрія 

(Болеслава, 1324-1340 рр.). Де, зокрема, грамота Андрія і 

Лева 1316 р., яка відновлювала союз із Пруссією (оригі-

нал зберігався в Кенігсберзькому архіві), грамота Андрія, 

дана у Володимирі 1320 р., про свободи торунським куп-

цям (оригінал зберігався в Торунському
38

 міському архіві 

                                                           
37

 Мстислав Ярославич Німий (бл. 1173-1226) – князь Пере-

сопницький (1180 – бл. 1220 рр.), Галицький (1212-1213 рр.), 

Луцький (1220-1226 рр.) та Чорторийський (бл. 1212-1226 рр.), 

представник династії Рюриковичів, син Ярослава Ізяславича, 

князя Волинського та Київського. 
38

 Торунь – одне з найстаріших і найкрасивіших міст Польщі, 

розташоване на річці Вісла в північній частині країни. 
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й придбаний Імператорською Санкт-Петербурзькою ака-

демією наук), грамота Андрія 1320 р. про надання свобод 

краківським купцям, грамоти Юрія (Болеслава) 1325, 

1327 та 1335 рр. про відновлення та підтвердження союзу 

з Пруссією, грамота Юрія 1339 р. про надання німецько-

го (магдебурзького) права м. Сяноку
39

. З канцелярій га-

лицько-волинських правителів збереглися переважно ак-

ти, написані відповідно до загальноприйнятих на той час 

правил дипломатики латинською мовою. 

У Галицько-Волинській державі значно зросли цер-

ковні архіви при єпископських кафедрах (у 1302-1303 рр. 

галицька єпископія була реорганізована в митрополію), 

монастирях, церквах. Рукописні книги й документи по-

повнювали архіви-бібліотеки при церковних різницях. 

Хранителями церковних архівів були різничі. 

Нагромадження і зберігання документів приводило 

до зростання обсягу і вагомості князівських, церковних і 

монастирських архівів. Водночас зароджувалися і міцні-

ли не лише архіви великих феодалів, але й купців. 

З’явилися колекціонери світських рукописів, релігійних 

творів та інших пам’яток руської і зарубіжної писемнос-

ті. 

Отже, найважливішими центрами зосередження пи-

семних документів періоду Київської Русі та Галицько-

Волинської держави були княжі двори, монастирі, церк-

ви, митрополичі та єпископські кафедри. Розширення 

державних функцій княжого двору, економічне зміцнен-

ня церкви обумовили зростання великокнязівських і цер-

ковних архівів, що мали важливе політичне й культурне 

                                                           
39

 Місто Сянок (тепер Польща) отримало Магдебурзьке право 

в 1339 р. від князя Юрія II Болеслава, останнього галицького 

князя з династії Рюриковичів. Це зробило Сянок першим міс-

том на території сучасної України, яке здобуло це право, запо-

чаткувавши поширення міського самоврядування за німецьким 

зразком у Галичині. 
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значення. Разом із тим, формувалися й особові архіви бо-

яр, дружинників, документи яких закріплювали станові 

привілеї. 

 

Питання для самоконтролю 

1. Утворення Давньоруської держави та поширення 

писемності на її землях 

2. Основні центри зосередження найдавніших писемних 

документів 

3. Формування апарата управління 

4. Документи внутрішньополітичного управління 

5. Місце зосередження документів 

внутрішньополітичного управління 

6. «Повість минулих літ» 

7. Давньоруські літописи 

8. Великокнязівський архів та які документи зберігалися 

в ньому? 

9. Де зосереджувалися найважливіші державно-правові 

документи? 

10. Біфункціональність давньосховищ 

11. Найдавніші рукописні книги, що дійшли до нашого 

часу? 

12. Книгописні майстерні 

13. Один із найвідоміших центрів культурного життя 

Київської Русі? 

14. Роль Софії Київської у справі освіти 

15. Церковні архіви 

16. Монастирські архіви 

17. Архіви Галицько-Волинської держави 
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ТЕМА 2 
 

АРХІВИ УКРАЇНИ В СЕРЕДИНІ ХVII – У ХIX СТ. 

 

ПЛАН 

1. Український державний архів ХVII ст. 

2. Українські архіви у ХVIII ст. 

3. Формування фамільних архівів 

4. Архів коша Нової Запорозької Січі  

5. Архіви в Правобережній Україні та в західноукраїнсь-

ких землях у XVIII ст. 

6. Архівна справа в Україні наприкінці ХVIII – у XIX ст. 
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1. Український державний архів ХVIІ ст. 

Початок українського Державного архіву дослідники 

пов’язують із зародженням козацтва, формуванням Запо-

розької Січі й виникненням козацького управління. Істо-

ричні джере́ла ХVІ ст. засвідчують існування військового 

архіву у Трахтемирові Київського воєводства. Реєстрове 

козацтво зберігало в цьому місті свій арсенал, казну, ко-

ролівські корогви
40

, переховувало важливі документи – 

козацькі привілеї
41

. 

З утворенням козацько-гетьма́нської держави Богдана 

Хмельницького
42

 архів став державним. При гетьмані іс-

нувала Генеральна військова канцелярія, до якої надходи-

ли й відкладалися численні акти про внутрішнє врядуван-

ня, дипломатичні зносини із сусідніми країнами. Необ-

хідність наведення різних довідок для гетьманського пра-

вління обумовила утворення архіву при Генеральній вій-

ськовій канцелярії. На чолі архіву стояв генеральний вій-

ськовий писар. У його руках було й діловедення
43

 Гене-

ральної військової канцелярії. Державний архів за 

Б. Хмельницького містився у гетьманській резиденції в 

                                                           
40

 Корогви – давнє українське слово, яке означає прапори, зна-

мена. 
41

 Козацькі привілеї – особливі права та вольності, які надава-

лися козакам урядами Речі Посполитої, Московського царства 

чи іншими володарями як винагорода за військову службу. Во-

ни були водночас гарантією вільного стану козацтва та осно-

вою їхньої автономії. 
42

 Хмельницький Богдан-Зиновій Михайлович (бл. 1595-

1657) – гетьман Війська Запорозького (1648-1657 рр.), держав-

ний діяч, полководець, засновник козацької держави – Гетьма-

нщини. 
43

 Діловедення – організація роботи з документами, їхнє скла-

дання, оформлення, облік, зберігання та використання. Тобто 

все, що стосується документообігу в установі. 
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Чигирині під наглядом генерального писаря Івана Вигов-

ського
44

. 

Під час військових походів деякі документи були в 

похі́днім архіві в гетьманському таборі. Про склад похід-

ного архіву гетьмана дають нам повідомлення про захоп-

лення поляками під Берестечком у1651 р. важливих до-

кументів: козацьких привілеїв від польських королів, ори-

гінального тексту Зборівського договору (1649 р.), листів 

від турецького цісаря, кримського хана та московського 

царя. 

В архіві при Генеральній військовій канцелярії відк-

ладалися документи про відносини гетьмана з місцевою 

адміністрацією – полковими і сотенними канцеляріями, а 

також переховувалися привілеї, договори, листування. Є 

свідчення про те, що канцелярія зберігала копії диплома-

тичних актів, надісланих до інших держав. 

Реляції (повідомлення) російських послів початку 

1650-х рр. повідомляли про передання до Москви оригі-

нальних документів із гетьманського архіву. Це стадо по-

чатком руйнування українського архіву. За умовами Бере-

зневих статей українсько-московської угоди 1654 р. геть-

ман був зобов’язаний найважливіші дипломатичні акти 

надсилати російському цареві. Оригінальні грамоти і лис-

тування гетьмана із сусідніми державами зосереджували-

ся з того часу в московських приказах. Поділ України на 

Лівобережну та Правобережну, політичні й воєнні події 

після Андрусівського перемир’я 1667 р. мали катастрофі-

чні наслідки для українських архівів – вели до розпоро-

шування державного архіву і значних утрат документів. 

Відомо, що за гетьманування Івана Виговського 

(1657-1659 рр.) важливі документи (королівські грамоти) 
                                                           

44
 Виговський Іван Остапович (бл. 1608-1664) – український 

політичний і військовий діяч, гетьман Війська Запорозького 

(1657-1659 рр.), один із найближчих соратників Богдана Хме-

льницького. 
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було вивезено з Чигирина, їх переховували в Межигірсь-

кому монастирі. Правобережний гетьман Павло Тетеря 

(1663-1665 рр.), залишаючи Україну в 1665 р., забрав із 

собою в Польщу привілеї Запорозького війська. З утво-

ренням у Лівобережній Україні окремого гетьманства ви-

никла при гетьмані генеральна канцелярія з архівом у ге-

тьманській столиці (Переяслав – Гадяч – Батурин). При 

гетьмані Іванові Самойловичу (1672-1687 рр.) чигиринсь-

кий гетьманський архів перевезено до Батурина. Унаслі-

док погрому Батурина московськими військами 1708 р. 

було зруйновано архів. Уціліла лише невелика кількість 

документів, які вивіз гетьман Іван Мазепа (1687-1709 рр.). 

Гетьман Іван Скоропадський (1708-1722 рр.) гетьманську 

столицю переніс до Глухова, куди було переміщено й ар-

хів. 

 

2. Українські архіви у ХVIII ст. 

У ХVIII ст., крім канцелярії гетьманського уряду, іс-

нували й інші вищі урядові інституції Гетьманщини – Ге-

неральна скарбова канцелярія (генеральний підскарбій ві-

дав і архівом), Генеральний суд, при якому було своє ді-

ловедення та архів. При канцелярії генерального обозно-

го, який відав артилерією, також формувався архів. У 

1722 р. за наказом Петра І було запроваджено правління 

Малоросійської колегії, яка перебувала в Глухові й підля-

гала Сенатові. Унаслідок діяльності цих центральних 

установ відклалися величезні архівні фонди. 

Друга Малоросійська колегія (1764-1786 рр.), віднов-

лена указом Катерини ІІ у 1764 р., стала єдиним найви-

щим урядом Гетьманщини. Генеральну військову канце-

лярію остаточно було скасовано, а її архів перевезено до 

будинку Малоросійської колегії. Таким чином, до складу 

архіву Малоросійської колегії входили справи Генераль-

ної військової канцелярії, яка була при українських геть-

манах із середини ХVIІ ст. і справи власне Малоросійсь-
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кої колегії, яка існувала в 1722-1727 рр. і потім у 1764-

1786 рр. Архіви центральних установ Гетьманщини, 

з’єднані в «Генеральну Малоросійську архіву», президент 

Малоросійської колегії граф П. О. Рум’янцев
45

 упорядку-

вав і організував охорону архівного майна. Важливим 

моментом в архівній справі було утворення окремої стру-

ктури у складі Малоросійської колегії, яка відала архів-

ним матеріалом, – «Генеральної Малоросійської архіви». 

У 1764 р. було скасовано гетьманське правління, а з 

поширенням в Україну в 1781 р. «Учреждения о губерни-

ях»
46

 і введенням намісницького правління ліквідовува-

лися всі установи Гетьманщини. У 1786 р. ліквідовано і 

Малоросійську колегію. «Генеральна Малоросійська ар-

хіва» була приречена на розпорошення. Матеріали, які 

стосувалися територій новостворених намісництв – Київ-

ського, Чернігівського і Новгород-Сіверського, передава-

лися до казенних палат трьох намісництв. Усі справи з 

архіву Гетьманщини, які були загального характеру, за 

указом Сенату 1781 р. перевозили до Чернігова. Пожежа 

1784 р. в Глухові знищила значну частину архіву. Доку-

менти, які залишилися, у 1786 р. частково було перевезе-

но до Чернігова і розміщено в архіві намісництва (згодом 

– в архіві губерніального правління). Багато справ відпра-

вили також до Києва та Новгород-Сіверського. Деякі акти 

з архіву Гетьманщини потрапили в петербурзький архів 

Військово-топографічного депо. У 1880 р. частину згада-

ного архіву було передано до Харківського історичного 

архіву. Такою складністю і драматизмом позначена «одіс-

сея» Генеральної малоросійської архіви. 

                                                           
45

 Рум’янцев-Задунайський Петро Олексійович (1725-1796) 

– військовий і державний діяч, генерал-фельдмаршал. Граф. 
46

 «Учреждение для управления губерний Всероссийской им-

перии» (укр. «Установа для управління губерніями Російської 

імперії») – законодавчий акт, виданий імператрицею Катери-

ною II 7 листопада 1775 р. 
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У Гетьманщині архіви формувалися і при місцевих 

органах влади – полкових і сотенних канцеляріях, органах 

міського самоврядування. Так, полкове діловодство зосе-

реджувалося в полкових канцеляріях. Відав канцелярією 

полковий писар, який мав окремий штат службовців. У 

канцелярії було кілька відділень, які у ХVIII ст. називали 

«столами», і полковий архів, де зберігалися оригінали до-

кументів. Справи з полкових канцелярій і архівів нерідко 

потрапляли до архіву Малоросійської колегії в Глухові. 

 

3. Формування фамільних архівів 

Піднесення політичного й культурного життя в Геть-

манщині у другій половині ХVII – ХVIII ст., прагнення 

козацько-старшинської верхівки закріпити за собою при-

вілеї, права власності, сприяли формуванню родинних 

(фамільних) архівів. Архівні зібрання найвпливовіших у 

Гетьманщині родин – Забіл, Кочубеїв, Марковичів, Ми-

лорадовичів, Новицьких, Полуботків, Стороженків, Су-

лим та інших охоплювали численні матеріали офіційних 

установ, документи на право власності та володіння, на-

дання привілеїв (універсали, купчі, дарчі, духовні грамо-

ти), офіційне і приватне листування, родовідні документи 

тощо. Дбайливе ставлення власників до цих паперів було 

характерною рисою українського дворянства. Останнє зо-

середило у своїх фамільних архівах унікальні пам’ятки іс-

торії і культури. 

Фамільні архіви Гетьманщини розпорошувалися при 

неодноразових поділах майна між спадкоємцями, попов-

нювали приватні зібрання колекціонерів, гинули від часу. 

Деякі за́лишки фамільних архівів відклалися у фондосхо-

вищах архівів, бібліотек, музеїв України та інших країн. 

Отже, зародження і розвиток козацько-гетьманської 

держави сприяли розвиткові архівної справи в Україні. 

Найважливішим моментом цього періоду було формуван-

ня українського державного архіву. 



 32 

Поступова ліквідація автономії України, створення 

імперських інституцій для управління Україною впливали 

на формування і склад архівів адміністративних установ, 

вели до централізації архівної справи. Поряд з архівами 

центральних і місцевих адміністрацій існували монастир-

ські архіви, формувалися фамільні архіви старшинсько-

дворянських родів. 

 

4. Архів коша Нової Запорозької Січі  

Унікальним документальним комплексом ХVIII ст. 

був архів Коша Нової Запорозької Січі
47

, матеріали якого 

охоплювали 1713-1776 рр. Архів Січі існував ще із 

ХVII ст. Відомо, що Січова школа на Запорожжі готувала 

канцеляристів, в обов’язки яких входило також зберіган-

ня документів. Під час руйнування Січі в 1709 р. зазнав 

розгрому й архів. Архів Нової Запорозької Січі сформу-

вався в результаті діяльності військової канцелярії Коша, 

в якій було зосереджено його діловодство. Широкі взає-

мини Запорозької Січі з Російською імперією, Кримом, 

Правобережною Україною, Гетьманщиною позначилися 

на особливостях архіву Коша. Велику частину архівних 

матеріалів становило зовнішнє листування з кримським 

ханом, султанами ногайських орд, польськими староста-

ми, з гетьманами та Генеральною військовою канцелярі-

єю, з російською владою. 

За підрахунками дослідників, щорічно з військової 

канцелярії виходило 4-5 тис. документів. Такою була і кі-

лькість вхідних документів. Відкладалася і внутрішня до-

кументація судочинства, адміністративної та господарсь-

                                                           
47

 Нова Запорозька Січ – козацька військова й адміністратив-

на організація, створена після ліквідації старої Запорозької Січі 

на о. Хортиця в 1775 р. Катериною II. Вона діяла на території, 

яку Російська імперія відвела під контроль козацтва, головно 

на території сучасної Дніпропетровщини і Запоріжжя. 
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кої діяльності. Отже, в канцелярії Коша протягом року 

зосереджувалося від 10 до 12 тис. документів. 

Діловодство військової канцелярії Запорозької Січі 

зазнало російського впливу, діловодні папери приводи-

лись у відповідність до вимог російських канцелярій. До-

кументи в канцелярії систематизували, справам надавали 

діловодні заголовки. Наприкінці року складали описи 

справ, які передавали до архіву. Щороку архів поповню-

вався майже 400 справами. За час існування канцелярії та 

архіву в ньому зосереджувалося до 15 тис. справ. 

Архів Коша з часом був розпорошений і зазнав знач-

них втрат. 

Після захоплення Січі в 1775 р. Г. ІІотьомкін
48

 вилу-

чив із кошового архіву унікальні документи: універсал 

Б. Хмельницького від 15 січня 1655 р. на підтвердження 

грамоти 1575 р. польського короля Стефана Баторія вій-

ську запорозькому, яка визначала кордони його володінь, 

приватні листи Г. Потьомкіна до кошового 

П. Калнишевського, журнали вихідних документів канце-

лярії Потьомкіна та ін. 

Основний масив документів архіву після 1775 р. опи-

нився в розпорядженні коменданта Новосіченського рет-

раншементу
49

, а зі скасуванням останнього потрапив до 

Катеринославського повітового суду. За наказом Новоро-

сійського і Бессарабського генерал-губернатора 

М. С. Воронцова повітовий суд у 1839-1845 рр. надіслав 

                                                           
48

 Потьомкін Григорій Олексійович (1739-1791) – державний 

діяч, генерал-фельдмаршал, фаворит і радник імператриці Ка-

терини II. 
49

 Новосіченський ретраншемент – укріплення, збудоване 

російською владою після зруйнування Запорозької Січі 1775 р. 

Воно розташовувалося на місці знищеної Січі на р. Підпільній 

(нині – с. Покровське, Дніпропетровська обл.). Там стояв ро-

сійський гарнізон, який контролював колишні землі запорож-

ців. 
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запорозький архів до Одеси. Документи Січового архіву 

надійшли в розпорядження Аполлона Олександровича 

Скальковського (1808-1899), який майже 60 років був 

охоронцем цього цінного матеріалу (зберігав документи 

вдома), вивчав архівні документи. Після смерті 

А. Скальковського із запорозького архіву документи ви-

лучалися і потрапляли до приватних зібрань, наукових 

архівів історичних товариств. Збірку запорозьких матері-

алів, які були частиною фонду Коша, син 

А. Скальковського передав Імператорській Санкт-

Петербурзькій академії наук. 

До Єдиного державного архівного фонду архів Коша 

приєднано в 1926 р., в Одеському губархіві його упоряд-

кували і склали опис. У 1931 р. Одеський крайовий істо-

ричний архів передав фонд Коша до Всеукраїнського ар-

хіву давніх актів у м. Харкові, де він зберігався до 1941 р. 

У роки німецько-радянської війни фонд був евакуйований 

на схід, а під час реевакуації архівних документів фонд 

Коша Нової Запорозької Січі привезли до Києва, де він 

зберігається і нині (ЦДІАК України, ф. 229). Унаслідок 

численних переміщень протягом 170 років архів зазнав 

значних втрат, було порушено систематизацію справ, від-

булося змішування документів. 

 

5. Архіви в Правобережній Україні та в західноук-

раїнських землях у XVIII ст. 

Архіви адміністративних та судових установ Право-

бережної України 

Особливості формування архівів адміністративних та 

судових установ у Правобережній Україні пов’язані з пе-

ребуванням її земель у складі Речі Посполитої. Усі акти, 

що торкалися українського Правобережжя, записувалися 

до Коронної Метрики (КМ), яку вели в Польщі й перехо-

вували спочатку в Кракові, а згодом у Варшаві (з 1765 р.). 

У ві́данні коронного канцлера була Волинська метрика. 
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У ХVIII ст. співвідношення між архівами централь-

них і місцевих установ змінилося. Відсутність строгої 

централізації управління обумовила обмежений склад 

КМ. Коронний архів зберігав в основному оригінали важ-

ливих державних документів, актові книги Коронної кан-

целярії. Важливу роль в управлінні внутрішніми справами 

відігравала місцева влада, що позначилося на складі: 

1) архівів гродських судів (органів судової і військово-

адміністративної діяльності старост, яких призначав ко-

роль), 2) архівів шляхетських станових судів – земських і 

підкоморських, 3) архівів міського самоуправління – ма-

гістратів і ратуш, а також приватних архівів великих зем-

левласників. 

В архівах місцевих судово-адміністративних установ 

відкладалися різні документи їхніх канцелярій: протоколи 

(чорнові записи), індукти (чистописи), фасцикули
50

, до-

поміжні реєстри та індекси справ, суммаріуші
51

. 

У ХVIII ст. значно поповнилися архіви міських уря-

дів – магістратів і ратуш. Найважливішу групу докумен-

тів в архівах становили актові книги
52

, до яких вносили 

ухвали з адміністративних питань, записи про процеси 

міського суду. Іншу цінну групу матеріалів міських архі-

                                                           
50

 Фасцикули – зшиті або складені разом документи, що утво-

рюють тимчасовий «зошит» чи частину фонду. У старих архі-

вах часто говорили: «фасцикули справ» – тобто пачки, складені 

в певному порядку. 
51

 Суммаріуш – короткий зміст, реєстр або витяг із документів. 

Складали, щоб швидко орієнтуватися у великому обсязі справ. 
52

 Актові книги – збірники офіційних документів (актів), які 

велися в державних чи міських установах у ранньомодерний 

час. Вони є одним із найцінніших джерел з історії України XV-

XVIII ст. Це книги, в які вписували юридичні акти: купчі, дар-

чі, заповіти, судові рішення, угоди, боргові записи, скарги, 

привілеї тощо. Кожна установа (суд, магістрат, канцелярія) ве-

ла свої книги. 
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вів становили рахункові акти і книги (книги запису при-

бутків і видатків та ін.). У великих містах (Львів, Пере-

мишль, Самбор та ін.) велися окремі книги ради (радець-

кі), куди записували ухвали ради як законодавчого й ад-

міністративного органу в місті, акти про діяльність цехів 

та книги лавничі з матеріалами лавницького суду
53

, який 

розглядав кримінальні й цивільні справи. У малих та при-

ватних містечках Правобережжя, де міський уряд не діли-

вся на раду й лаву, велися єдині міські книги. 

Зміна адміністративного устрою у Правобережній 

Україні після її приєднання до Російської імперії внаслі-

док поділів Польщі наприкінці ХVIII ст. докорінно впли-

нула на архівну справу цього регіону. Становлення ново-

го адміністративного правління за губерніальним поло-

женням 1775 р.
54

, введення губерніальних та повітових 

судів супроводжувалося запровадженням російського ді-

ловодства, формуванням при нови́х канцеляріях архівів за 

російським взірцем. Старі архіви судово-

адміністративних установ, міського самоврядування за-

знали великої руйнації. Магдебурзькі книги й книги ра-

туш майже всі загинули, деякі ратушні книги потрапили 

                                                           
53

 Лавницький суд – один із міських судових органів у містах 

із магдебурзьким правом (Львів, Луцьк, Київ та ін.). Складався 

з лавників – присяжних суддів, обраних із міщан. Головував у 

ньому війт (або його заступник). 
54

 «Учреждение для управления губерний Всероссийской 

империи» (губернська реформа 1775 р.) – один із найважли-

віших актів Катерини II, який докорінно змінив адміністратив-

ний устрій Російської імперії та ліквідував залишки автономії в 

Україні. Імперію поділено на губернії (приблизно по 300-400 

тис. населення), які поділялися на повіти (20-30 тис. населен-

ня). На українських землях створено нові губернії: Київську, 

Чернігівську, Новгород-Сіверську, Новоросійську, Азовську 

тощо. 
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до приватних зібрань. Актові книги передавалися до архі-

вів нових державних установ. 

Магнатські архіви 

З діяльністю найбільших землевласників Правобере-

жної України – князів Любомирських, Сангушків, графів 

Потоцьких, Браницьких та інших пов’язано формування 

магнатський архівів. Одним із найбагатших, найдавніших 

і найбільших за обсягом магнатських архівів (займав дво-

поверховий будинок) був архів князів Сангушків у 

м. Славуті на Волині
55

. 

Значну частину магнатських архівів становили: 

1) королівські грамоти на володіння, 2) приватні акти на 

право власності, 3) тестаменти, купчі, орендні контракти, 

інвентарі та люстрації маєтків, генеало́го-родовідні мате-

ріали (родовідні книги, метрики про хрещення, свідоцтва 

про шлюб, виписки із метричних книг та ін.). До приват-

них архівів різними шляхами потрапляли і документи з 

архівів окремих установ. Крім юридичних актів, у маг-

натських архівах зберігалося офіційне і приватне листу-

вання. 

Документи магнатських архівів збереглися до цього 

часу або у вигляді компактних комплексів (магнатських 

фондів), наприклад архівні фонди Любомирських, Пото-

цьких, Сангушків в архівосховищах Києва та Львова, або 

у складі наукових документальних колекцій. Завданням 

                                                           
55

 Архів князів Сангушків у місті Славута (Волинь) – один із 

найбагатших приватних архівів в Україні XIX – початку 

XX ст., справжня скарбниця документів з історії України, Лит-

ви, Польщі та Білорусі. Рід князів Сангушків походив від ли-

товських князів Гедиміновичів. У XVI-XVII ст. вони отримали 

значні маєтності на Волині, Поділлі та в інших землях Речі По-

сполитої. У м. Славута, що було резиденцією Сангушків, сфо-

рмувався їхній архів і бібліотека. Архів збирався століттями: 

туди потрапляли акти з історії земельних володінь, привілеї, 

листування, судові документи, стародруки. 
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сучасної архівістики є вивчення історії формування маг-

натських архівів, реконструкція первісних фамільних зіб-

рань, створення міжфондових і міжархівних довідників 

про склад і зміст документів фамільного походження. 

Заснування історичного архіву у Львові 

Важливим етапом у розвитку архівної справи на захі-

дноукраїнських землях ХVIII ст. було заснування істори-

чного архіву у Львові. Перші відомості про формування 

архіву за часів панування на цих землях австро-угорської 

монархії маємо з кінця ХVIII ст., коли за розпорядженням 

крайового трибуналу в 1783 р. австрійська адміністрація 

почала надсилати до Львова майже з усіх міст Галичини 

актові книги ліквідованих гродських і земських судів
56

. 

Для розміщення цих книг крайова адміністрація виділила 

приміщення колишньої бібліотеки Бернардинського мо-

настиря. З 1784 р. акти почали надходити до Львова. Того 

ж року для охорони актових книг було призначено відпо-

відальну особу. У 1828 р. в історичному архіві Львова 

зберігалося 15323 томи книг. 

Розвиток архівної справи на Закарпатті 

На архівну справу Закарпаття значний вплив мало 

включення його до складу Угорщини
57

 й реформування 

                                                           
56

 Гродські та земські суди – ключові судові установи в 

українських землях, що входили до складу Великого князівства 

Литовського та Речі Посполитої (XVI-XVIII ст.). Вони діяли на 

підставі Литовських статутів і шляхетських привілеїв. Гродські 

суди (замкові) діяли при замку воєводи або старости. Земські 

суди створювалися спеціально для шляхти. Розглядалися ци-

вільні справи шляхти (поділ маєтків, спадщина, купівля-

продаж землі, боргові суперечки); захист честі та майнових 

прав. 
57

 Закарпаття залишалося у складі Угорського королівства по-

над 900 років (від XI ст. до 1918 р., з певними історичними пе-

рервами). Після поразки угорців під Могачем (1526 р.) частина 

Угорщини перейшла під владу Габсбургів, і разом із нею Зака-
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місцевих органів управління. Адміністративно-

територіальними одиницями на Закарпатті були комітати 

(жупи), у результаті діяльності яких відкладалися різні 

документи, насамперед записи постанов жупних зборів. У 

1733 р. угорська влада прийняла рішення про будівництво 

адміністративних будинків для жуп. У зв’язку з цим стало 

можливим заснування стаціонарних жупних архівів. В 

адміністративних будинках обов’язково передбачалося 

приміщення для комітатських документів. Тут зберігало-

ся поточне діловодство: протоколи зборів, листи грома-

дян, скарги. 

Хранителем і упорядником документів у комітатсь-

ких архівах був старший нотар, він завідував і комітатсь-

кою печаткою. Архівні документи у фасцикулах розміщу-

вали у спеціально відведених кімнатах. Матеріали комі-

татських архівів використовували не лише для наведення 

довідок, але й в наукових цілях. Відомо, що документами 

Угочанської жупи
58

 користувалися у ХVIII ст. закарпат-

ські дослідники, зокрема історик Антон Сірмай
59

. 

                                                                                                                         

рпаття опинилося під австрійською династією (з 1526 р.), але 

формально залишалося угорською територією. Перехід Закар-

паття до складу Угорщини визначив його цивілізаційну орієн-

тацію на Центральну Європу, на відміну від більшості україн-

ських земель, що були пов’язані з Київською Руссю, Литвою та 

Польщею. Протягом століть місцеве руське (українське) насе-

лення зберігало свою ідентичність у складі угорської держави. 
58

 Угочанська жупа – невелика жупа на південному Закар-

патті. Центр: місто Севлюш (тепер Виноградів, Закарпатська 

обл.). Територія охоплювала сучасні Виноградівський, частко-

во Берегівський райони. Сформувалася в XI-XII ст., після оста-

точного включення Закарпаття до складу Угорщини. Один із 

центрів адміністративного життя Закарпаття у складі Угорщи-

ни, її документи є цінним джерелом для вивчення права й по-

буту. 
59

 Сірмай Антон (1742-1812) – закарпатський історик, пись-

менник, просвітитель. Перший закарпатський історик-
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Територіальні зміни жуп негативно впливали на долю 

архівів; під час переміщувань документи розпорошували-

ся, пошкоджувалися, частково втрачалися. Відомі на За-

карпатті у ХVIII ст. архіви привілейованих міст Берегова, 

Мукачева, Ужгорода, приватні графські архіви, архіви 

Мукачівської дієцезії (єпархії) та Мукачівського чернечо-

го монастиря отців Василіан (останній зберігав документи 

про монастирські володіння, декрети про дарування мо-

настиреві сіл). 

 

6. Архівна справа в Україні наприкінці ХVIII – у 

XIX ст. 

З ліквідацією автономії України та введенням загаль-

ноімперського адміністративного устрою історія україн-

ських архівів тісно пов’язана з архівним будівництвом у 

Російській імперії. 

У 1782 р. територію Гетьманщини було поділено на 

Київське, Чернігівське і Новгород-Сіверське намісництва, 

перетворені в 1796 р. на Малоросійську губернію. Остан-

ня існувала до 1802 р., коли з неї було утворено Чернігів-

ську і Полтавську губернії. 

На запорозьких землях та південних полках Гетьма-

нщини так званий Новосербський корпус у 1764 р. був 

реорганізований у Новоросійську губернію. З 1775 р. Но-

воросію поділено на Азовську та Новоросійську губернії. 

З 1783 р. Новоросія стала називатися Катеринославським 

намісництвом, яке в 1796 р. було скасоване й утворено 

другу Новоросійську губернію. 

Зміни в адміністративному управлінні українськими 

територіями впливали на долю архівних фондів. Архіви 

                                                                                                                         

краєзнавець, який систематично використовував місцеві архі-

ви, зокрема жупні. Його роботи стали фундаментом для насту-

пних досліджень історії краю. 
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ліквідованих установ надходили в розпорядження нових 

адміністративно-територіальних органів. 

У 1831-1835 рр. у містах України було скасовано ма-

гдебурзьке право, зокрема давнє самоуправління Києва. 

Відповідно до «Городового положення» від 12 червня 

1870 р. в містах створювали нові органи самоуправління – 

міські думи (розпорядчі органи) та міські управи (вико-

навчі органи), функціонування яких привело до створення 

архівів. В архівах міських дум і управ зберігалися доку-

менти про права і привілеї міст. 

Унаслідок реформ 1860-х рр. було ліквідовано багато 

установ – різні комітети й комісії, старі судові установи 

тощо. Діловодство ліквідованих установ стало заповню-

вати архіви губернських правлінь, казенних і судових па-

лат. Документи місцевих дореформених установ в Украї-

ні, які перетворилися на історичні матеріали, почали пе-

редавати до історичних відомчих архівів у Росії. 

Архіви губернських правлінь, казенних і судових па-

лат зростали швидкими темпами не лише за рахунок до-

кументів ліквідованих установ, а й у результаті власного 

діловодства. У XIX ст. поточне діловодство канцелярій 

було відокремлене від архівів. Канцелярії впорядковували 

документи, формували справи, надавали їм заголовки. 

Наприкінці кожного року на закінчені справи складали 

описи, в яких зазначали порядкові номери, дати початку і 

закінчення справи, зміст та кількість аркушів у кожній 

справі. В архіві справи зберігали у в’язках, у шафах, на 

полицях. На обкладинці справи проставляли номери ша-

фи, полиці, в’язки. 

На розвиток архівів в Україні у XIX ст. суттєво впли-

вала загальна постановка архівної справи в Російській ім-

перії, законодавство щодо порядкування в архівах. 

Так, за указом 1798 р. всі закінчені в різних місцевих 

інстанціях судові справи в кожній губернії здавалися до 

архіву губернської судової палати. Указ 1800 р. вимагав 
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«решенные дела» адміністративного характеру передава-

ти до архіву губернського правління, а фінансово-

економічні справи зосереджували у казенній палаті. 

Циркуляром від 9 грудня 1852 р. Міністерство внут-

рішніх справ ввело «Расписание тех родов архивных дел, 

которые не должны подлежать уничтожению по губерн-

ским правлениям и уездным присутственным местам», 

Воно передбачало 23 категорії таких старих справ. 

Військове міністерство розробило Правила передання 

закінчених справ до архівів військових канцелярій. Усі 

справи і книги поточного діловодства було розділено на 

три категорії («разряда»), відповідно до яких після закін-

чення справи документи призначалися або для знищення, 

або для зберігання в архівах. Справи, призначені для збе-

рігання в архівах, поділено на дві групи: 1) справи, які 

зберігалися певний строк (1, 3, 5, 10, 35, 40 років) та 

2) справи, які необхідно «хранить вечно». 

Упорядкування архівів духовного відомства стало в 

центрі уваги Святійшого Синоду
60

 із середини ХVIII ст. У 

1865 р. було створено комісію для розбирання справ Си-

нодального архіву. Крім справ власне цього архіву, комі-

сія приділяла увагу і архівам консисторським
61

. Щодо 

вимог єпархіального керівництва про знищення консис-

торських архівних справ через тісні приміщення і відсут-

ність потреби в старих справах комісія на засіданні в гру-

дні 1868 р. прийшла до висновку, що архівні справи не 

можуть розглядатися як потрібні чи не потрібні. Комісія 

вказувала, що вони цінні як писемні пам’ятки, що дають 

багатий матеріал для статистики, історії, юридичної нау-

                                                           
60

 Святійший Синод – центральний вищий орган управління 

Російської православної церкви у 1721-1917 рр., створений Пе-

тром І замість патріаршества. 
61

 Консисторські архіви – архіви духовних консисторій, тобто 

органів церковного управління, які діяли в єпархіях Правосла-

вної церкви у складі Російської імперії. 
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ки. Указом 1869 р. Святійший Синод заборонив єпархіа-

льній владі знищувати старі архівні справи і передбачив 

заходи щодо впорядкування архівів духовного відомства. 

 

Питання для самоконтролю 

1. Український державний архів ХVII ст. 

2. Початок українського Державного архіву 

3. Генеральна військова канцелярія 

4. Утворення архіву при Генеральній військовій канце-

лярії 

5. Державний архів за Б. Хмельницького 

6. Українські архіви у ХVIII ст. 

7. Вищі урядові інституції Гетьманщини 

8. Друга Малоросійська колегія та доля архіву 

9. «Генеральна Малоросійська архіва» 

10. Уведення намісницького правління та ліквідація всіх 

установ Гетьманщини 

11. Формування фамільних архівів 

12. Архів коша Нової Запорозької Січі  

13. Архіви в Правобережній Україні та в західноукраїн-

ських землях у XVIII ст. 

14. Магнатські архіви 

15. Заснування історичного архіву у Львові 

16. Розвиток архівної справи на Закарпатті 

17. Архівна справа в Україні наприкінці ХVIII – у XIX ст. 

18. Архіви губернських правлінь, казенних і судових па-

лат 

19. Архіви духовного відомства 

 

 



 44 

ТЕМА 3 
 

ЦЕРКОВНІ АРХІВИ  

 

ПЛАН 

1. Єпархіальні архіви української церкви литовсько-

польської доби (XIV-XVI ст.) 

2. Архіви церковної адміністрації 
 

Література: 

1. Акімова Л. В. Архівна справа в Україні: від витоків до 

сьогодення. Київ: КМ Академія, 2002. 180 с. 

2. Архівознавство: підручник для студентів іст. ф-тів 

вищ. навч. закладів України / за заг. ред. Я. С. Калакури 

та І. Б. Матяш. Київ: КМ Академія, 2002. 356 с. 

3. Дашкевич Я. Р. Нариси з історії архівної справи в 

Україні. Львів: Львівське відділення Інституту українсь-

кої археографії НАН України, 1994. 210 с. 

4. Ковальський Н. П. Архіви України: історичний нарис. 

Дніпропетровськ: ДДУ, 1992. 144 с. 

5. Нариси історії архівної справи в Україні / за заг. ред. 

І. Б. Матяш та К. І. Климової. Київ: КМ Академія, 2002. 

612 с. 

6. Яковлєв В. І. Архіви України: історія і сучасність. Ки-

їв: Кондор, 2007. 228 с. 

 

 

1. Єпархіальні архіви української церкви 

литовсько-польської доби (XIV-XVI ст.) 

Оскільки історія церковних архівів литовсько-

польської доби є малодослідженою, ми не можемо поки 

що відстежити час формування церковних архівів, 

основних принципів їх комплектування, напрямів міграції 

та обставин їхньої ліквідації чи розформування. 
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Отже, спробуємо визначити найважливіші моменти, 

які вплинули на історичну долю єпархіальних архівів. 

Драматичний характер української історії литовсько-

польської доби не сприяв збереженню документів церко-

вних архівів зазначеного періоду. На це існувало декілька 

причин. Зокрема, 1) дошкульних
62

 втрат завдав архівам 

загальний занепад Православної церкви у ХVІ ст., який 

супроводжувався розкраданням церковного майна та бо-

ротьбою за єпархії; 2) документи з церковних архівів за-

хоплювали і нерідко знищували землевласники (як світ-

ські, так і духовні), які в такий спосіб намагалися знищи-

ти документи, що підтверджували право власності конку-

рентів на спірні маєтки. Цим втратам не в останню чергу 

сприяла також 3) украй недосконала система зберігання 

матеріалів у церковних архівах того часу. Адже в той час 

Православна церква архівів у сучасному розумінні ще не 

мала. Ми можемо говорити лише про розрізнені сховища 

(або навіть звичайні скрині) у церквах та монастирях, в 

яких зберігалися документи, які, переважно, стосувалися 

майнових справ. Облік документів у сучасному розумінні 

також не вівся. Самі архіви можна умовно поділити на 

три основні категорії: 1) єпископські, 2) монастирські та 

3) парафіяльні. 

У ХVІ ст. до складу Київської митрополії входило дві 

архієпископії
63

 (Київська та Полоцька), а також шість 

єпархій
64

 (Луцько-Острозька, Львівська, Перемиська, Во-

лодимиро-Берестейська, Холмсько-Белзька, Турово-

                                                           
62

 Дошкульний – тут – відчутний. 
63

 Єпископія – територія або церковна округа, якою керує єпи-

скоп (аналог сучасної єпархії). Також може означати резиден-

цію єпископа – тобто місце його управління. Архієпископ – 

старший єпископ. 
64

 Єпархія – основна адміністративно-територіальна одиниця в 

системі управління Православної церкви, тобто церковна «об-

ласть», яку очолює єпископ. 
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Пінська). Кожна з них у кафедральних містах мала свій 

архів. Збереглися свідчення, що наприкінці ХVІ – на по-

чатку ХVII ст., в ризниці Новогру́докського кафедрально-

го собору (Білорусь) знаходилися документи, що стосува-

лися маєткових справ Київської митрополії. Але цей ар-

хів, вірогідно, на кінець ХVІ ст. мав дуже обмежену кіль-

кість таких матеріалів. 

При кафедральних церква́х в окремих дієцезіях (като-

лицьких єпархій) існували також єпископські архіви. 

Стан збереженості їхніх фондів залежав від місцевих 

умов та особистого відношення єпископа до цієї пробле-

ми. Є всі підстави припускати, що на кінець ХVІ ст. час-

тина єпископських архівів не була повною мірою укомп-

лектована документами, які б засвідчували навіть найва-

жливіші економічні права та інтереси Української церкви. 

Проблема ця виявилася з особливою гостротою на почат-

ку ХVII ст. у зв’язку з посиленням релігійної боротьби 

між прихильниками та противниками церковної унії. Як 

уніати, так і православні намагалися довести́ свої права на 

церковні маєтки. За цих обставин відсутність фундацій
65

 

та привілеїв
66

 в єпархіальних архівах і пов’язані з цим за-

хоплення маєтків та храмів стали частим явищем. 

Відомо, наприклад, що в 1598 р. князь Костянтин Ос-

трозький
67

, намагаючись підірвати економічну базу Уні-

                                                           
65

 Фундація – юридичний акт, за яким певна особа (зазвичай 

шляхтич, меценат або духовна особа) засновувала чи забезпе-

чувала матеріально якусь релігійну або освітню установу. 
66

 Привілей – офіційний документ, який надавав певним осо-

бам, громадам або установам особливі права, свободи чи піль-

ги, підтверджені владою (королем, князем, імператором). 
67

 Князь Костянтин (Костянтин-Василь) Острозький 

(бл. 1526-1608) – одна з найвпливовіших і найосвіченіших пос-

татей в історії України кінця XVI – початку XVII ст. Він був не 

лише магнатом і полководцем, а й видатним меценатом україн-

ської культури, освіти й православ’я. 
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атської церкви, захопив шість маєтків Луцько-Острозької 

єпископії. У зв’язку з цим владика Кирило Терлецький
68

 

звернувся до впливових осіб Волині з проханням підтвер-

дити факт належності згаданих маєтків його єпархії. Ця 

обставина наводить на думку, що єпископ на той час уже 

не мав на руках фундацій на маєтки своєї єпископії. Від-

сутність необхідних документів довгий час не давала мо-

жливості митрополитові Іпатію Потію
69

 довести́ право 

володимирських єпископів на подавання
70

 церкви Св. Іл-

лі. Ці приклади свідчать про сумний стан тодішніх церко-

вних архівів. 

З цього правила були, однак, і винятки. Сучасний 

стан архіву Перемиської єпископії
71

 свідчить, що місцеві 

владики надавали великого значення справі збереження 

документів, що стосувалися їхньої єпархії. У результаті 

ми маємо на сьогодні єдиний єпископський архів, у фон-

дах якого знаходимо багатий документальний матеріал до 

церковної історії окремо взятої єпископії. Унікальність 

його – у збереженні значної кількості документів за ХIII – 

першу половину ХVII ст., а також у наявності великої ко-

лекції пергаментних документів, які стосуються цього іс-

торичного періоду. Варто зазначити, що одна лише коле-

кція пергаментних документів цього архіву налічує 64 

найменування за 1292-1590 рр. Відповідно, з їхнього чис-

                                                           
68

 Владика Кирило Терлецький (бл. 1540-1607) – православ-

ний єпископ, який став одним із ініціаторів Берестейської унії 

1596 р. З 1575 р. – єпископ луцький і острозький. 
69

 Митрополит Іпатій Потій (бл. 1541-1613) – один із головних 

творців Берестейської унії 1596 р. та перший митрополит Київ-

ський, Галицький і всієї Русі в унійній (греко-католицькій) це-

ркві. 
70

 Подавання – право покровительства (патронату) над хра-

мом, а також призначати або пропонувати священника (пароха) 

до певної церкви чи парафії. 
71

 Перемишляни Львівської області. 
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ла на ХIII-ХІV ст. припадає 4 документи, на ХV – 5 доку-

ментів, на ХVІ – 55 документів. Крім того, до складу зга-

даного архіву входить нині 15 справ, в яких зібрані копії 

привілеїв та найважливіших актів, що стосувалися історії 

церков Перемиської єпархії. Таким багатим матеріалом з 

історії Української церкви литовсько-польської доби не 

може похвалитися жоден архів в Україні та за її межами. 

Однак, ситуація з Перемиським архівом, очевидно, не 

є характерною для свого часу. Більшість єпископій Київ-

ської митрополії мали значно скромніші фонди, ніж ті, що 

нині зберігаються в Перемишлі, і на початок ХVII ст. уже 

втратили переважну більшість документів стосовно їх 

ранньої історії. 

З архівів п’яти єпископій, які в ХVІ ст. розміщували-

ся на українських землях (Львівська, Холмська, Володи-

мирська та Луцька єпископії), лише архів Черемиського 

владицтва
72

 зберігся як більш-менш цілісна одиниця. Ар-

хіви Львівської та Холмської єпископій дійшли до нас 

лише у фрагментах, а фонди Володимирського та Луцько-

го єпархіальних архівів слід на сьогодні вважати втраче-

ними. 

 

2. Архіви церковної адміністрації 

З усіх архівів традиційних для України християнсь-

ких конфесій (Православна, Греко-Католицька, Римо-

Католицька церкви) найрепрезентативнішими у ХVIII – 

на початку XX ст. були архіви церковної адміністрації. 

Можна виокремити три групи архівів: 1) архіви архі-

єреїв (митрополитів, архієпископів, єпископів, архієрей-

                                                           
72

 Черемиське владицтво – історична церковна адміністрати-

вна одиниця (єпископія) на українських землях, що відносила-

ся до православної церкви і діяла в межах Речі Посполитої в 

XVI-XVII ст. Владицтво охоплювало території на Східному 

Поділлі та Галичині, де проживали переважно русини (україн-

ці). 
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ських домів); 2) архіви консисторій (установа при архієреї 

з управління єпархією); 3) архіви місцевих органів єпар-

хіального управління: протопопій
73

, духовних правлінь
74

, 

благочинній
75

, деканатів
76

, парафіяльних урядів
77

. 

Архівні фонди церковних ієрархів та керівних інсти-

туцій у межах українських земель Російської імперії збе-

рігаються нині в центральних та обласних архівах Украї-

ни, а також в архівосховищах Польщі, Литви та інших 

країн. Архівні фонди місцевої церковної адміністрації мі-

стять не лише інформацію про духовне життя в Україні, 

церковну політику, церковну організацію, церковно-

адміністративне управління, але й цінні відомості про ці 

архіви, їхнє формування, склад, принципи порядкування 

та історію побутування. 

 

                                                           
73

 Протопоп – старший священник округу, який керує кількома 

парафіями. Протопопія – територія, підпорядкована протопо-

пу. Функції: контроль за священниками, звіти до єпископа, ви-

рішення дрібних церковних спорів. 
74

 Духовне правління – орган управління окремими аспектами 

церковного життя (податки, майно, освіта, монастирі). 
75

 Благочинний – священник, який опікується групою парафій 

у межах єпархії (як підрозділ деканату). Благочиння – терито-

рія під управлінням благочинного. Функції: контроль за до-

триманням богослужінь, дисципліною духовенства, звітність 

перед протопопом. 
76

 Деканат – адміністративна одиниця, що об’єднує кілька па-

рафій або церковних громад. Декан – священник або протопоп, 

який очолює групу парафій (деканат). Функції: перевірка па-

рафіяльних справ, підготовка звітів до єпископа, організація 

навчання та місійної діяльності. 
77

 Парафіяльний уряд – орган управління окремої парафії, 

який включав священника та церковну старшину (попів, дяків, 

церковні ради). Функції: ведення метричних книг, нагляд за 

церковним майном, організація богослужінь, взаємодія з єпар-

хією. 



 50 

Архіви єпархіальних архієреїв 

У ХVIII – на початку XX ст. при митрополитах, архі-

єпископах, єпископах, вікаріях існували канцелярії із вла-

сним діловодством, що зосереджувалося в секретарів ка-

нцелярій. У віданні останніх знаходилися діловодні доку-

менти та старі справи канцелярій. 

У митрополичих канцеляріях зосереджувалися доку-

менти, які стосувалися всіх сторін життя митрополії: гос-

подарства, фінансів, суду, зносин із Синодом, консисторі-

ями, навчальними закладами духовного відомства. На 

вхідні та вихідні з митрополичих канцелярій документи 

укладали реєстри. Для прискорення пошуку потрібних 

документів реєстри складалися за тематичним принципом 

або за походженням: «Реестр исходящих бумаг из канце-

лярии Киевского митрополита по Киево-Печерской лавре 

за 1907 г.», «... по Киевской епархии за 1911 г.». Журнали, 

реєстри, офіційне листування митрополитів складали ос-

нову архівів митрополичих канцелярій. Крім документів 

особистої діяльності митрополитів, до їхніх архівів пот-

рапляли документи окремих єпархіальних установ. Вод-

ночас, документи кафедральної контори зосереджувалися 

в консисторських архівах. 

Влада митрополита, архієпископа, єпископа поширю-

валася лише на підпорядковані єпархії, що й визначило 

склад архієрейських архівів: вони містять інформацію як 

загального характеру (укази, постанови, розпорядження 

Синоду), так і конкретного, стосовно певної області. Ми-

трополичі та єпископські архіви розміщувалися в резиде-

нціях архієреїв – архієрейських домах. При архієрейських 

домах, які були від середини ХVIII ст. господарськими 

установами в системі єпархіального управління, відкла-

лися документи про земельні володіння, майно і капітали 

архієрейської кафедри. 
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За указом Св. Синоду
78

 1788 р. при архієрейських ка-

федрах зосереджувалися книги та документи ліквідова-

них у 1786 р. монастирів. Усі особисті папери митрополи-

тів після їхньої смерті передавалися до Синодального ар-

хіву. 

На збереженість архієрейських архівів впливала соці-

ально-політична ситуація в українських землях. За умов 

безперервних міжконфесійних конфліктів на Правобере-

жній Україні церковні ієрархи не мали постійної резиден-

ції. Переїзди католицьких єпископів, заснування тимчасо-

вих резиденцій, відсутність постійних приміщень для ар-

хівів спричиняли розпорошення останніх. 

Не мали постійної резиденції і греко-католицькі мит-

рополити. У другій половині ХVIII ст. резиденція митро-

полита найдовше знаходилася в місті Радомишлі. Слідом 

за митрополитом по резиденціях мігрував і митрополичий 

архів – або в повному окладі, або розрізнений на частини, 

на окремі архіви. 

Усвідомлення вже за тих часів важливості архівів це-

рковної адміністрації підтверджують факти впорядкуван-

ня Архіву уніатських митрополитів
79

. Відомий його опис 

ще з 1699 р. За наказом митрополита документи були сис-

тематизовані (за предметом, наприклад, про Брестський 

собор, про владу і права митрополита і т.п, зібрані в одне 

                                                           
78

 Святійший Синод – вищий орган управління РПЦ, створе-

ний у 1721 р. імператором Петром І замість Патріархату. Він 

виконував роль «церковного міністерства», яке підпорядко-

вувалося державі й діяло під наглядом царя. 
79

 Архів уніатських митрополитів – зібрання документів ми-

трополичої адміністрації Київської уніатської (греко-

католицької) митрополії, яка існувала від Берестейської унії 

1596 р. до її ліквідації 1839 р. в межах Російської імперії. 
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місце), з’єднані у фасцикули
80

. Опис документів складено 

за тематикою, географічними й власними іменами. Розби-

рання та описування митрополичого архіву здійснювали-

ся і в другій половині ХVIII ст. Згрупованим документам 

надавалися заголовки, наприклад «про унію», «про релі-

гію», документи об’єднувалися за видами (папські булли, 

присяги митрополитів, королівські привілеї). Але з часом 

порядок у митрополичому архіві був порушений. 1838 р. 

секретар єпархіальних справ губернський секретар Ігнатій 

Богдашевський у рапорті до митрополита Булгака
81

 пові-

домляв, що єпархіальний архів перебував у безладді – без 

описів і систематизації, що свідчить про тодішній стан 

збереження церковної документації. 

Після так званого акту з’єднання уніатів із правосла-

вними (1839 р.) і смерті останнього митрополита частина 

архіву з радомишльського повітового суду 1841 р. потра-

пила до Білорусько-Литовської колегії
82

 – у тюках, на ва-

гу, без описів. За постановою Св. Синоду 1843 р. архів 

колишніх уніатських митрополитів був переданий до Си-

нодального архіву «для надлежащего хранения». 

Архів уніатських митрополитів – найважливіше дже-

рело реконструкції архівної системи Греко-Католицької 

Церкви в Україні до 1839 р. Документи Архіву уніатських 

митрополитів хронологічно охоплювали період від 1470 

                                                           
80

 Фасцикула – справа, яка складається з документів різного 

змісту, розміщених за їхніми реєстраційними номерами, і являє 

собою одну або кілька зв’язок.  
81

 Булгак Іоанн (Іван) (1764-1847) – православний діяч, мит-

рополит Литовський і Віленський, пізніше митрополит Київсь-

кий і Галицький. 
82

 Білорусько-Литовська колегія – центральний церковно-

адміністративний орган РПЦ, створений у першій половині 

XIX ст. для керівництва православними єпархіями на території 

колишніх білоруських і литовських земель Речі Посполитої, 

приєднаних до Російської імперії. 
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до 1839 рр. У 1897-1907 рр. у С.-Петербурзі було видано 

двотомне «Описание документов Архива западнорусских 

униатских митрополитов», яке інформувало про склад і 

зміст цього унікального документального комплексу. 

Консисторські архіви 

Адміністративне управління і духовний суд в єпархі-

ях Православної церкви під безпосереднім керівництвом 

єпархіальних архієреїв здійснювали духовні консисторії
83

. 

Ра́зом з єпархіальними архієреями вони підпорядковува-

лися Св. Синоду. Відомство консисторій знаходилося в 

межах єпархій. Тому, як відзначали дослідники, консис-

торські архіви в церковно-історичному відношенні відіг-

рають роль губернських архівів. Консисторії здійснювали 

керівництво в єпархії через духовні правління (протопо-

пії), благочинних, настоятелів монастирів, церков. Духов-

ні консисторії складалися із присутствія і канцелярії. Ді-

ловодство консисторій зосереджувалося в канцеляріях. 

Канцелярія та її структурні підрозділи (столи) підпоряд-

ковувалися секретареві консисторії. 

Консисторії в українських єпархіях відомі від кінця 

ХVII ст. і запозичені у католицьких єпархіальних управ-

лінь. На зразок українських духовних консисторій було 

перетворено приказний устрій єпархіальних управлінь у 

Російській імперії, названих 1744 р. консисторіями. У 

консисторських канцеляріях зосереджувалися документи 

адміністративного управління і духовного суду в єпархі-

ях. Окремі єпархіальні канцелярії відали церковними ін-

ституціями, які знаходилися поза межами єпархії. Справи 

духовних навчальних закладів – академій, семінарій – до 

реформи 1808 р. (утворення Комісії духовних училищ) 
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 Духовна консисторія – єпархіальний адміністративно-

судовий орган православної церкви, який допомагав єпископу 

(архієрею) у керівництві єпархією. 
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вирішувалися місцевими консисторіями або архієрейсь-

кими канцеляріями. 

Розгляд консисторією справ і рішення з різних питань 

записувалися в протоколах, журналах. Вхідні й вихідні 

документи реєструвалися в журналах. Складалися допо-

відні реєстри, де зазначалися короткий зміст паперів чи 

справ, що доповідалися консисторії, і резолюції про ви-

рішення справ. Протоколи, журнали, закінчені діловодст-

вом справи передавалися до архіву. До консисторських 

архівів, крім діловодної документації канцелярій, надхо-

дили метричні книги, ревізькі сказки
84

 (переписи духо-

венства єпархії), описи церковного і монастирського май-

на, майна архієрейського дому тощо. Консисторські архі-

ви стали місцем зосередження давніх писемних пам’яток, 

виявлених в єпархіальних сховищах. Так, 1722 р. у Пере-

яславі, у ризниці
85

 архієрейського дому були знайдені 

дев’ять грамот царя Петра І і переяславських архієреїв. 

Систематизацію документів і справ у консисторських 

архівах здійснювали або за хронологією, або за категорі-

ями («родами», розрядами) справ, або за столами (струк-

турними підрозділами канцелярій); відокремлювалися 

справи повітів, міст, церков. Справи зберігалися у в’язках 

за кожний рік окремо. 

                                                           
84

 Ревізькі сказки – офіційні переписні списки населення Ро-

сійської імперії, складені під час подушних переписів (ревізій) 

у XVIII-XIX ст. Іншими словами – це державні реєстри підда-

них, де фіксувалися всі чоловіки та (з 5-ї ревізії, 1794-1796 рр.) 

жінки, які сплачували подушний податок. 
85

 Ризниця (приміщення для зберігання риз, святого начиння, 

келійних речей) зазвичай розташовувалася в межах єпископсь-

кого двору (дитинця / архієрейського двору) – тобто в тому са-

мому комплексі, де були собор і резиденція владики. 
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1768 р. за митрополита Арсенія Могилянського
86

 бу-

ло порушено питання про утримання архіву в належному 

порядку і введення окремої посади архіваріуса. Указом 

Св. Синоду Київській духовній консисторії «велено пред-

ставить, где для производимых в консистории дел состоит 

архива, в чием смотрении и в каком порядке содержатся и 

каким порядком выдаются и принимаются и кто от нея 

ключ содержит». У рапорті, поданому того ж року кафед-

ральними та консисторськими писарями, повідомлялося 

про стан справ у консисторському архіві. 

1769 р. завідувачем архівом (архіварієм) Київської 

духовної консисторії призначили бібліотекара Києво-

Софійського кафедрального монастиря ієромонаха Мел-

хіседека Вербицького. Архіваріусу, згідно з інструкцією, 

належало зберігати два реєстри – один закінченим («вер- 

шенным») справам, інший – «тем делам, которые неиспо-

лнены». Інструкція зобов’язувала архіваріуса «над канце-

лярскими служителями наблюдать». Для упорядкування 

та описування архівних документів на допомогу архіварі-

усу призначали двох писців. 

У ХVIII ст. межі єпархій виходили за кордони певної 

губернії і, відповідно, сфера єпархіального правління по-

ширювалася на міста і населені пункти різних губерній. У 

серпні 1799 р. Св. Синод видав указ «О перемене назва-

ний епархии для единообразия по званию тех губерний, в 

коих кафедры их состоят». Відомство кожної єпархії від-

тоді поширювалося в межах губернії і назви єпархій змі-

нювалися відповідно до назв тих губерній, де розміщува-

лися архієрейські кафедри. 

У XIX ст. консисторські архіви зростали швидкими 

темпами як за рахунок документації їхніх канцелярій, так 
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 Могилянський Арсеній (у миру Олексій Васильович Моги-

лянський; 1704-1770) – митрополит Київський, Галицький і всі-

єї Малої Русі з 1757 по 1770 рік. 
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і шляхом передавання до них церковних клірових відомо-

стей
87

, сповідальних розписів
88

, метричних книг
89

, а та-

кож документів з архівів скасованих духовних правлінь. 

Зростання документообігу в консисторських канцеляріях 

вимагало чіткої регламентації щодо впорядкування доку-

ментів і їхнього зберігання. Статут духовних консисторій 

1641 р. встановлював порядок «содержания и хранения» 

справ у канцеляріях та їх передавання до архівів. Докуме-

нти, які оголошували «Высочайшие повеления» і укази 

Св. Синоду, долучалися до справ у копіях, а їхні оригіна-

ли перепліталися у книги за кожний рік окремо. Канцеля-

рії впорядковували документи, формували справи; справи 

зшивалися, їм надавався заголовок, аркуші справи нуме-

рувалися. Закінчені справи засвідчувалися підписом сто-

лоначальника, тут же вказувалася кількість нумерованих 

аркушів. Вирішені справи зберігалися у столоначальника 

не більше як три роки, після чого передавалися до архіву. 

На справи складався опис у двох примірниках; один, за 

підписом архіваріуса про приймання справ, зберігався у 

столоначальника, другий, за підписом столоначальника, 

передавався до архіву. Протоколи й журнали консисторії 

передавалися до архіву також через три роки. 

Архіваріус, якого обирали з благонадійних чиновни-

ків канцелярії, зобов’язувався утримувати архів у належ-

ному порядку. На допомогу архіваріусу призначалися 

один-два канцелярських служителі. Нагляд за роботою 
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 Церковні клірові відомості – офіційні документи, які вели-

ся у православних парафіях і містили відомості про духовенст-

во, парафіян і церковне майно. 
88

 Сповідальні розписи – парафіяльні документи православної 

церкви, які містили підсумкові відомості про участь парафіян у 

Таїнстві Сповіді за певний період (зазвичай рік). 
89

 Метричні книги – парафіяльні документи православної цер-

кви, в яких фіксувалися основні життєві події парафіян: наро-

дження, шлюби та смерті. 
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архіваріуса здійснював секретар консисторії. Щорічно 

присутствіє консисторії
90

 перевіряло стан архіву: порядок 

у ньому, цілісність справ, які там зберігалися, складання 

реєстрів справ, внутрішньої і зовнішньої охайності архі-

восховища. За результатами обстеження архіву робилися 

відповідні записи в журналі. Про стан консисторського 

архіву архієрей був зобов’язаний щорічно доповідати Св. 

Синоду. 

У консисторських архівах із часом накопичувався 

значний масив документів. Особливо помітним було збі-

льшення їхнього обсягу після ліквідації духовних прав-

лінь (останні поступово ліквідовувалися від 1840 р.). У 

результаті великого надходження документів з архівів ду-

ховних правлінь у консисторських архівах вони залиша-

лися невпорядкованими, описи на них не складалися. 

Консисторії, більше зацікавлені у збереженні справ, необ-

хідних для поточного діловодства, не приділяли особли-

вої уваги старим справам, які, фактично, уже перетвори-

лися на історичний матеріал. 

У 1865 р. була створена Комісія для розбору справ 

Синодального архіву. Крім занять справами власне цього 

архіву, Комісія вирішувала також питання про впорядку-

вання консисторських архівів. У 1868 р. вона розглянула 

на своєму засіданні «представления» єпархіальних на-

чальств про знищення консисторських архівних справ і 

дійшла висновку, що архівні справи «никак не могут быть 

оцениваемы только по надобности или ненадобности». 

Старі справи, як зазначала Комісія, цінні як писемні 

пам’ятки і дають багатий матеріал для статистики, історії, 

юридичної науки. 
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 Присутствіє консисторії – постійний колегіальний орган 

при духовній консисторії, який займався вирішенням адмініст-

ративних, судових і фінансових питань єпархії. 
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Єдиним способом вивільнення консисторських архів-

них сховищ від справ, призначених для знищення, було 

їхнє переміщення до найближчих монастирів, церков, що 

знаходилися в єпархіальному місті. 

Висновки Комісії щодо розбору, порядку зберігання 

архівних документів були схвалені Св. Синодом і внесені 

до обов’язкового виконання в циркулярний указ Синоду 

від 19 січня 1869 р. Вирішення питань упорядкування та 

описання старих справ в єпархіальних архівах Св. Синод 

розв’язував зі створенням при консисторіях комісій на 

зразок Синодальної. На жаль, указ не дав очікуваних ре-

зультатів. Комісії, створені в деяких єпархіях, існували 

лише формально. 

До Св. Синоду продовжували надходити від єпархіа-

льних властей запити на дозвіл знищувати «излишние для 

целей консистории дела». 1891 р. Комісія Св. Синоду роз-

глядала рапорт архієпископа Харківського Амвросія
91

, в 

якому архієрей просив дозволу на знищення двадцяти ка-

тегорій справ з архіву Харківської консисторії з метою 

вивільнення місця в архівному приміщенні. Ознайомив-

шись зі списком категорій справ, Комісія зазначила, що 

при складанні цього списку керувалися лише одним – 

зберегти в архіві те, що необхідно для поточних довідок. 

Весь матеріал – як загальноісторичного значення, так і 

цінний для історії Харківської єпархії, вважали за можли-

ве знищити цілими розрядами. Того ж року Харківська 

консисторія знищила близько 20 тис. справ. 

Документи консисторських архівів гинули у вологих 

приміщеннях, підвалах, на дзвіницях: від недбалого збері-

гання і байдужого ставлення. За відсутності компетент-

них осіб для визначення «непотрібних» справ і через 
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 Архієпископ Амвросій (у миру Олексій Йосипович Ключа-

рев; 1820-1901) – архієпископ Харківський та Охтирський з 

1882 р. 
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суб’єктивне розуміння історичної ваги документів багато 

консисторських документів знищувалося. 

Систематичне вивчення консисторських архівів та 

оприлюднення документів, виявлених у них, почалося з 

моменту виникнення єпархіальних історико-статистичних 

комітетів. 1850 р. обер-прокурор Св. Синоду граф 

М. О. Протасов
92

 запропонував створити церковно-

археологічні комітети для «приведения в известность» 

церковно-історичних документів. На комітети покладали-

ся обов’язки складання історико-статистичних описань 

єпархій на основі оригінальних документів із церковних 

архівів. Програма описування єпархій включала виявлен-

ня документів про час заснування єпархій, складання 

життєписів архієреїв, описання монастирів та їхніх руко-

писних зібрань. 

Так, за документами консисторських архівів склада-

лися історико-статистичні описання Волинської, Катери-

нославської, Подільської, Полтавської, Харківської, Чер-

нігівської єпархій. Документи, виявлені в консисторських 

архівах, публікувалися на сторінках «Епархиальных відо-

мостей», «Губернских відомостей», «Исторического вест-

ника». 

Плідна діяльність церковно-археологічних комітетів 

та товариств сприяла зосередженню при архівних та му-

зейних відділах давньосховищ церковно-історичних до-

кументів. 1899 р. начальник Синодального архіву 

А. Львов
93

 видрукував (на правах рукопису) записку «О 

                                                           
92

 Граф Протасов Микола Олександрович (1799-1855) – дер-

жавний діяч, генерал-лейтенант, обер-прокурор Святійшого 

Синоду з 1836 по 1855 рік. 
93

 Львов Аполлінарій Миколайович (1848-?) – статський ра-

дник (1899 р.). У 1873 р. закінчив С.-Петербурзьку духовну 

академію зі ступенем кандидата богослов’я. У 1899 р. був при-

значений начальником архіву та бібліотеки Святійшого Сино-

ду Російської імперії. 
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мерах к охранению и разработке вещественных и пись-

менных памятников, находящихся в духовном ведомст-

ве», в якій на церковно-археологічні комітети покладало-

ся завдання створити (по можливості й необхідності) єпа-

рхіальні історичні архіви, де б зосереджувалися всі офі-

ційні й приватні писемні церковні пам’ятки. Саме тоді, 

наприкінці ХІХ – на початку XX ст. архівісти порушили 

питання про централізацію архівів духовного відомства й 

створення Церковно-археологічного архіву. Питаннями 

зберігання, описування і підтримки архівів духовного ві-

домства, у тому числі консисторських та єпархіальних да-

вньосховищ, на початку XX ст. займалася Архівно-

археологічна комісія при Св. Синоді. 

Викладені вище особливості порядкування в консис-

торських архівах Православної церкви характерні й для 

архівів духовних консисторій католицьких єпархій (дієце-

зій) та греко-католицьких єпархій (Брацлавської уніатсь-

кої, Луцької уніатської генеральної). Луцька уніатська ге-

неральна духовна консисторія, заснована на початку 

ХVIII ст., здійснювала керівництво уніатськими церква-

ми, духовним судом. Проіснувала до 1841 р. Її фонд збе-

рігається нині в Державному архіві Волинської області. 

Архіви місцевих органів єпархіального управління 

Третю групу архівів у системі церковної адміністрації 

становлять архіви 1) благочиній, 2) духовних правлінь 

Православної церкви та 3) архіви деканатів і парафіяль-

них урядів Римо-Католицької та Греко-Католицької цер-

ков. 

Документи зосереджувалися в них як результат дія-

льності місцевої церковної адміністрації: укази верховно-

го та єпархіального управлінь, журнали і протоколи, до-

повідні реєстри, реєстри вхідних та вихідних документів, 

метричні книги, сповідальні розписи, клірові відомості, 

описи церковного майна, ревізькі сказки, справи різного 
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характеру, власне всі виконавчі папери про надання єпар-

хіальному начальству різних офіційних даних по окрузі. 

Духовні правління в обумовлений час приймали від 

підвідомчих церков сповідальні розписи, метричні книги і 

після їх розгляду передавали до консисторії, а також 

складали дані для єпархіальної звітності перед Св. Сино-

дом та обер-прокурором Синоду (дані про чисельність 

духовенства), вели судові справи, здійснювали нагляд за 

підвідомчим духовенством тощо. 

У канцеляріях духовних правлінь, де вирішувалися 

справи і велося офіційне листування, зосереджувалося ба-

гато старих документів, які з часом надходили до архівів. 

Відомості про обсяги та стан архівів духовних правлінь 

Київської єпархії на середину 1840-х рр. знаходимо в ра-

портах окремих духовних правлінь до Київської духовної 

консисторії. Архіви Чигиринського, Махнівського, Звени-

городського та Липовецького духовних правлінь розмі-

щувалися в окремих кімнатах при будинках правлінь. Ар-

хів Чигиринського духовного правління налічував 9718 

справ за 1742-1844 рр., в архіві Звенигородського духов-

ного правління зберігалося 5003 справи. Щорічне попов-

нення архівів вимагало будівництва окремих архівних 

приміщень. Архіви духовних правлінь приймали справи у 

столоначальників, складали описи на справи, хронологіч-

ні реєстри, алфавітні покажчики та окремі описи на мет-

ричні книги й сповідальні розписи. 

У XІХ ст. з ліквідацією духовних правлінь їхні архіви 

зазнали міграцій і були розпорошені. Деякі архіви зали-

шилися на місцях під наглядом протоієреїв і з часом були 

знищені або розкрадені. Окремі архіви духовних правлінь 

передавалися до консисторських архівів, а іноді потрап-

ляли до історичних архівів та інших фондосховищ. Архі-

ви ліквідованих духовних правлінь Київської, Подільської 

та Харківської єпархій були зосереджені в консисторсь-

ких архівах. За указом Св. Синоду 1903 р. справи колиш-
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ніх Ізюмського, Ахтирського та Сумського духовних пра-

влінь, починаючи з 1720 р., Харківська консисторія пере-

дала до Історичного архіву при Харківському університе-

ті. З часом документи деяких духовних правлінь були ме-

ханічно приєднані до архівних фондів різних фондоутво-

рювачів. 

Архіви духовних правлінь не залишилися поза ува-

гою Церковно-археологічних комітетів і товариств. Так, 

Полтавський церковний історико-археологічний комітет 

на своєму засіданні 6 травня 1908 р. порушив питання про 

невідкладні заходи щодо збереження та описування архі-

вів колишніх духовних правлінь. 

Невідкладним завданням нині є не лише вивчення і 

залучення до наукового обігу документів архівів церков-

ної адміністрації, а і їхнє архівознавче дослідження: 

принципів формування, порядкування в архівах, причин 

та умов міграції, що уможливить здійснення реконструк-

ції системи діяльності архівних підрозділів церковних 

установ. 
 

Питання для самоконтролю 

1. Єпархіальні архіви української церкви литовсько-

польської доби (XIV-XVI ст.) 

2. Основні категорії архівів 

3. Єпископські архіви 

4. Архів Перемиської єпископії 

5. Архіви церковної адміністрації 

6. Три групи архівів церковної адміністрації 

7. Архіви єпархіальних архієреїв 

8. Консисторські архіви 

9. Архіви місцевих органів єпархіального управління 
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ТЕМА 4 
 

ОРГАНІЗАЦІЯ ТА ДІЯЛЬНІСТЬ ІСТОРИЧНИХ  

АРХІВІВ В УКРАЇНІ (ДРУГА ПОЛОВИНА XIX – 

ПОЧАТОК XX СТ.) 
 

ПЛАН 

1. Заснування Центрального архіву давніх актів у Києві 

2. Створення Харківського історичного архіву 

3. Документальні колекції науково-історичних товариств 

в Україні  

4. Приватні наукові архіви та колекції рукописних мате-

ріалів 

5. Спроби реорганізації архівної справи та діяльність гу-

бернських учених архівних комісій 
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1. Заснування Центрального архіву давніх актів у 

Києві 

Розвиток історичних знань і стан архівної справи в 

першій половині ХІХ ст. висунув невідкладні завда́ння – 

врятування архівного матеріалу, концентрації 

найцінніших архівних фондів та створення історичних 

архівів. Заснування Центрального архіву давніх актів у 

Києві пов’язане з діяльністю Київської археографічної 

комісії (Тимчасова комісія для розгляду давніх актів), яка 

існувала з 1843 р. при Київському військовому, 

подільському і волинському генерал-губернаторові. Член 

Київської археографічної комісії (КАК), відомий історик 

права, професор М. Іванишев
94

 один із перших порушив 

питання про відкриття центральних архівів у Західному та 

Південно-Західному краї Російської імперії для 

зосередження в них актових книг, важливих у науковому 

відношенні. 

Актові книги, розкидані по присутственних місцях
95

 

краю, зберігалися в неупорядкованих архівах державних 

                                                           
94

 Іванишев Микола Дмитрович (1811-1874) – історик права. 

Декан юридичного факультету (1849-1861 рр.), ректор Київсь-

кого університету св. Володимира (1862-1865 рр.). 
95

 Присутственні місця – урядові або адміністративні устано-

ви, в яких постійно збиралися (тобто були «присутні») посадо-

ві особи для розгляду справ, винесення рішень і ведення діло-

водства. Інакше кажучи – це будинки або колегіальні органи 
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установ, псувалися від часу, нищилися, розпорошувалися, 

потрапляли до рук колекціонерів. У 1830-1840-х рр. 

працювали комісії для перевірки й опису актових книг 

(гродських, земських, книг магдебургій і ратуш). Щоб 

запобігти фальсифікації документів, комісії 

підраховували і нумерували аркуші, прошнуровували 

книги, завіряли печатками і підписами своїх членів. До 

кожної книги складали опис із переліком кожного 

документа. 

Тяжки́й стан архівів у Правобережній Україні в 

першій половині XIX ст. пояснює важливість роботи 

комісії щодо створення особливого архівосховища в 

Києві для зберігання актових книг і використання їх у 

наукових цілях. Ідея створення Архіву давніх актових 

книг знайшла підтримку у місцевої адміністрації, зокрема 

у генерал-губернатора Д. Г. Бібікова
96

, бо ця ідея не 

розходилася з політичними намірами російського уряду в 

Україні, яку розглядали Південно-Західним краєм імперії. 

У 1852 р. було видано закон про заснування 

Центрального архіву в Києві й передання до нього 

актових книг. На подібних засадах створювалися архіви у 

Вільно та Вітебську. До центральних архівів західних 

губерній мали передаватися актові книги до 1799 р. 

включно. Центральний архів давніх актів у Києві був у 

відомстві Міністерства народної освіти під безпосереднім 

управлінням попечителя учбового округу через правління 

Університету Святого Володимира. Штат архіву 

складався із завідувача, двох помічників й архівного 

служителя. Роботу архіву, крім охорони документів, 

проводили у двох напрямах: 1) адміністративно-

                                                                                                                         

влади, де чиновники «були присутні» при вирішенні держав-

них, судових або господарських питань. 
96

 Бібіков Дмитро Гаврилович (1792-1870) – військовий, 

державний і громадський діяч. У 1837-1852 рр. – Київський, 

Подільський і Волинський генерал-губернатор. 
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юридичному – видача завірених витягів з актових книг і 

2) науковому – складання каталогів і описів. 

До архіву було звезено 5883 актові книги і 454979 

окремих документів. Величезна колекція архівного 

матеріалу, що зберігалася в Центральному архіві давніх 

актів у Києві, стала основою для археографічного 

опрацювання і видання унікальної серії – «Архив ІОго-

Западной России». З Центральним архівом давніх актів у 

Києві тісно пов’язана наукова діяльність видатних 

істориків України – В. Антоновича
97

, О. Левицького
98

, 

І. Каманіна
99

, М. Довнар-Запольського
100

 та ін. 

 

2. Створення Харківського історичного архіву 

Центром зосередження документів адміністративно-

господарських, судових і фінансових установ 

Лівобережної і Слобідської України ХVІІ-XIX ст. став 

Харківський історичний архів. Його створення пов’язане 

безпосередньо з діяльністю Харківського історико-

філологічного товариства (ХІФТ) при Харківському 

університеті. Метою Товариства, як вказувалося в його 

статуті (затверджений міністром народної освіти 24 

грудня 1876 р.), було сприяння розвитку і 

розповсюдженню історичних і філологічних знань. Для 

досягнення цієї мети Товариство піклувалося про 

придба́ння археологічних предметів та рукописів. 

Рукописи і книги складали його бібліотеку. У процесі 

діяльності ХІФТ виникла необхідність організації архіву 

                                                           
97

 Антонович Володимир Боніфатійович (1834-1908) – істо-

рик, археолог, етнограф, архівіст, громадський діяч. 
98

 Левицький Орест Іванович (1848-1922) – історик, етног-

раф, письменник. 
99

 Каманін Іван Михайлович (1850-1921) – історик, архівіст, 

археограф. 
100

 Довнар-Запольський Митрофан Вікентійович (1867-

1934) – історик, економіст, етнограф, археограф. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B8%D1%81%D1%8C%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B8%D0%BA
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для зберігання документів. Ним став створений у 1880 р. 

при Харківському університеті Історичний архів. 

Очолював його завідувач, завданням якого було 

зберігання, поповнення і розроблення документів, 

складання і видання описів і систематичних покажчиків. 

Завідувач засвідчував і офіційні довідки, які видавав 

архів. При архіві була посада архіваріуса. 

З ініціативи ХІФТ у 1880 р. до Харкова перевезли ар-

хів Малоросійської колегії
101

, який зберігався в архіві Че-

рнігівського губернського правління. Архівні документи 

Колегії, які складали основу Харківського історичного 

архіву, упорядкували, описали архіваріуси та архівісти-

аматори під керівництвом Д. Багалія
102

. Матеріали архіву 

почали залучатися до наукового обігу. 

У 1886 р. правління Харківського університету про-

сило виділити кошти на перевезення справ Новгород-

Сіверського повітового поліцейського правління і колиш-

нього Новгород-Сіверського намісництва. 

Харківський історичний архів став зосереджувати ро-

зпорошені архівні документи Старої Гетьманщини
103

. 

                                                           
101

 Малоросійська колегія – державний орган, який керував 

Гетьманщиною у XVIII ст. Перше створення – 1722-1727 рр. 

Мета: обмежити владу гетьмана і встановити російський адмі-

ністративний контроль над Гетьманщиною. Друге створення – 

1764-1786 рр. Відновлена указом імператриці Катерини II після 

усунення гетьмана Кирила Розумовського (1764 р.). Мета: ос-

таточна ліквідація автономного устрою Гетьманщини і впрова-

дження загальноімперських порядків. 
102

 Багалій Дмитро Іванович (1857-1932) – історик, архівіст, 

археограф, громадський діяч. 
103

 Стара Гетьманщина – термін, який позначає адміністрати-

вно-політичну систему та території України, що існували під 

козацьким гетьманським устроєм із XVII до середини 

XVIII ст., до ліквідації автономії Російською імперією. Найчас-

тіше під Старою Гетьманщиною розуміють полкову адмініст-
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Так, до Харкова було передано справи Малоросійської 

колегії, які зберігалися в архіві Полтавського губернсько-

го правління. Частина архіву Малоросійської колегії пот-

рапила до Полтави в 1802 р. (з утворенням Полтавської 

губернії) з Катеринослава та Чернігова, куди у свій час 

унаслідок адміністративних реформ надходили докумен-

ти «Генеральної Малоросійської архіви». 

Другим важливим комплексом документів у Харків-

ському історичному архіві був відділ Харківсько-

Слобідський, який поповнювався матеріалами Слобожа-

нщини. 

Слобідська Україна, яка особливо активно заселялася 

після Української національної революції ХVII ст., мала 

специфічний адміністративно-політичний устрій. Терито-

рію Слобожанщини було поділено на п’ять полків: Ізюм-

ський, Охтирський, Куп’янський, Сумський і Харківсь-

кий, якими відав Білгородський розряд, а з 1668 р. – По-

сольський приказ у Москві. У полкових ратушах зосере-

джувалося адміністративне управління і суд. З 1726 р. 

Слобожанщина перебувала у віданні Військової колегії. У 

1764 р. утворено Слобідсько-Українську губернію, яка 

поділялася на п’ять провінцій із центром у Харкові, де і 

була губернська канцелярія. У 1765 р. на території Сло-

божанщини почали формуватися гусарські полки регуля-

рної російської армії. Згідно з указом 1780 р., було ство-

рено Харківське намісництво у складі п’ятнадцяти окру-

гів і адміністративним центром у Харкові, реорганізоване 

в 1797 р. у Слобідсько-Українську губернію (з 1835 р. – 

Харківська губернія). 

Зміни адміністративно-політичного устрою Слобожа-

нщини позначилися на складі архівних фондів присутст-

венних місць Харківської губернії. Харківські губернські 

                                                                                                                         

ративну систему Лівобережної та Слобідської України, органі-

зовану за часів гетьманів.  
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установи зберігали матеріали із ХVII-ХVIII ст., зокрема 

документи полкових, губернських, провінційних і повіто-

вих канцелярій, слобідських гусарських полків, намісни-

цького правління. У 1885 р. через Міністерство внутріш-

ніх справ вирішувалося питання «про приєднання до ар-

хіву колишньої Малоросійської колегії справ, що знахо-

диться при університеті, деяких присутственних місць, 

скасованих у ХVIII ст., що знаходяться в архіві Харківсь-

кого губернського правління». 

До Харківського історичного архіву було передано 

справи ліквідованих установ: Харківської полкової кан-

целярії з 1703 р., гусарських полків з 1765 р., Слобідсько-

Української губернської канцелярії з 1765 р., намісниць-

кого правління та ін. Згодом архів поповнювався старими 

справами існуючих на той час установ: Харківської ка-

зенної палати
104

, повітових поліцейських правлінь. Ком-

плектувався Харківський історичний архів і документами 

особового походження. У 1890 р. при архіві виник третій 

важливий комплекс документальних джерел – Відділ ру-

кописів місцевих діячів, де зосереджувалися фамільні па-

пери, рукописи, листування, твори науковців і літерато-

рів. 

Отже, історичні архіви Києва та Харкова відіграли 

важливу роль у збереженні багатої архівної спадщини, 

формуванні джерельної бази історії України. 

 

3. Документальні колекції науково-історичних то-

вариств в Україні 

Важливе місце у створенні наукових архівів і доку-

ментальних колекцій посідає діяльність науково-

історичних товариств. Крім згаданого ХІФТ, збиранням 

                                                           
104

 Казенна палата – урядовий орган у Російській імперії, який 

займався фінансами держави: збір податків, облік доходів і ви-

трат, управління державним майном. 
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писемних пам’яток плідно займалися Одеське товарист-

во історії і старожитностей, Церковно-історичне і ар-

хеологічне товариство при Київській духовній академії, 

Волинське та Подільське церковно-археологічні товарис-

тва, Історичне товариство Нестора-літописця, Київське 

товариство старожитностей і мистецтва, Київський 

відділ імператорського Російського воєнно-історичного 

товариства та ін. Вивчення складу, напрямів і методів 

формування архівів та документальних колекцій науко-

вих товариств дав підстави розглядати колекції не тільки 

як зібрання історичних джерел, але і як своєрідне джерело́ 

з історії архівної справи. 

Науково-історичні товариства значну увагу приділяли 

формуванню власних документальних колекцій та науко-

вих архівів. Документальні зібрання входили до складу 

або бібліотеки товариства (Одеське товариство історії і 

старожитностей, Історичне товариство Нестора-

літописця), або рукописного відділу музею («древнехра-

нилища»), створеного товариством (церковно-історичні й 

археологічні товариства, Київське товариство старожит-

ностей і мистецтва), або становили власне науковий архів 

(Київський відділ Воєнно-історичного товариства). 

Документальні колекції були важливим елементом 

джерельної бази наукових студій історичних товариств. 

Умови, а звідси і методи формування документальних 

колекцій (архівів) наукових товариств, відрізнялися від 

тих, які були характерні для офіційних організацій – ар-

хеографічних та губернських архівних комісій. Останні 

мали «предписания» з дозволом «допускать немедленно и 

без препятствия» до відомчих архівів. Лише допомога з 

боку місцевої влади, наприклад сприяння головного нача-

льника Новоросійського краю Одеському товариству іс-

торії і старожитностей, дозволяла певною мірою розгор-

нути евристичну діяльність. 
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Документальні колекції науково-історичних това-

риств поповнювалися матеріалами відомчих архівів. Так, 

Одеське товариство історії і старожитностей отримало у 

своє розпорядження справи з Катеринославського, Тав-

рійського і Херсонського губернських правлінь, Катери-

нославської казенної палати, серед яких головними були 

акти Катеринославського намісництва і Новоросійської 

губернії. Церковно-археологічне товариство при Київсь-

кій духовній академії придбало документи з архівів кан-

целярії генерал-губернатора, Київської казенної палати, 

Полтавської та Київської консисторій, митрополичих ар-

хівів. 

Матеріали з церковних та монастирських архівів над-

ходили, як правило, до наукових товариств від настояте-

лів монастирів, церковних священнослужителів. Основ-

ним джерелом поповнення колекцій історичних товариств 

були пожертвування їхніх дійсних членів, членів-

кореспондентів та колекціонерів. Значна кількість цінних 

історичних документів до церковно-археологічних това-

риств надходила від вихованців духовних академій і се-

мінарій, священиків. 

Документальні матеріали, зібрані науковими товарис-

твами, були різноманітні за змістом, охоплювали загальну 

історію, історію України, церковну і воєнну історію, істо-

рію права, філософію та літературні пам’ятки. Основу 

кожної колекції складали документи, які відповідали те-

матиці досліджень (профілеві) товариства. У колекціях 

церковно-археологічних товариств відклалися докумен-

тальні джерела з історії церкви, церковної ієрархії, історії 

духовних закладів, описи монастирів. Документальне зіб-

рання Історичного товариства Нестора-літописця, у 

центрі досліджень якого була історія України доби Київ-

ської Русі новітнього часу, становили рукописи, докумен-

ти ХVIII ст., історико-юридичні пам’ятки. В архіві Київ-

ського відділу Воєнно-історичного товариства були до-
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кументи з історії воєн і воєнного мистецтва, історії війсь-

кових частин. 

Однак тематика документів згаданих колекцій не 

звужувалася рамками наукових інтересів того чи іншого 

товариства. В архіві місцевого відділу Воєнно-

історичного товариства зберігалися документи з церков-

ної історії. Об’єктом особливої уваги членів цього това-

риства був архів князів Вишневецьких, який потрапив до 

Києва. Рукописна колекція Церковно-археологічного то-

вариства при Київській духовній академії поповнилася 

грамотами і патентами на військові чини, гетьманськими 

універсалами на земельні володіння, відписками чугуїв-

ських воєвод ХVII ст. В архівах наукових товариств були 

документи фамільних архівів та приватних наукових зіб-

рань. 

Найплідніше архівною діяльністю займався Київсь-

кий відділ імператорського Російського воєнно-

історичного товариства, його архівна комісія, на чолі з 

В. Іконниковим
105

, збирала воєнно-історичні матеріали в 

архівах військових та інших відомств, у родинних архівах 

Волинської і Полтавської губерній. Відділ мав масштабну 

і перспективну програму створення Військово-

центрального архіву Київського військового округу. 

Огляди, описи, катало́ги архівів і документальних ко-

лекцій наукових товариств публікувалися в історичній 

періодиці, виходили окремими виданнями 

 

 

 

 

                                                           
105

 Іконников Володимир Степанович (1841-1923) – історик 

та педагог, професор, у 1877-1880 та у 1883-1887 рр. – декан 

історико-філологічного факультету Імператорського універси-

тету Св. Володимира. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1841
https://uk.wikipedia.org/wiki/1923
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A3%D1%87%D0%B8%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%BE%D1%84%D0%B5%D1%81%D0%BE%D1%80
https://uk.wikipedia.org/wiki/1877
https://uk.wikipedia.org/wiki/1880
https://uk.wikipedia.org/wiki/1883
https://uk.wikipedia.org/wiki/1887
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%B5%D0%BA%D0%B0%D0%BD_(%D0%BF%D0%BE%D1%81%D0%B0%D0%B4%D0%B0)
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4. Приватні наукові архіви та колекції рукописних 

матеріалів 

Колекціонування писемних пам’яток приватними 

особами, що зародилося в давнину, стало поширеним 

явищем в Україні у ХVIII ст. Наприклад, маємо свідчення 

про збирача документальних джерел раннього українсь-

кого історіофіла А. І. Чепу
106

. Він служив у канцелярії 

П. Рум’янцева-Задунайського й захоплювався збиранням 

рукописів з історії Малої Русі. 

Серед приватних документальних зібрань XIX ст. ві-

домим і важливим у науковому відношенні був архів іс-

торика О. Лазаревського
107

, в якому були зібрані матеріа-

ли ХVII-ХVIII ст. стосовно Чернігівської та Полтавської 

губерній. Остання велика праця О. Лазаревського «Опи-

сание Старой Малороссии. Стародубовский полк» майже 

повністю написана на матеріалах його власного науково-

го архіву. 

Українські акти і грамоти ХVІ-ХVIII ст. зберігалися в 

колекції відомого історика України М. Маркевича
108

. Іс-

торико-юридичні матеріали щодо українських земель бу-

ли широко представлені в документальній збірці профе-

сора О. Кістяківського
109

. Він систематично збирав писе-

мні пам’ятки з історії цехів в Україні. Цехові книги, особ-

ливо київських цехів, становили найзначнішу частину ко-

лекції О. Кістяківського. 
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 Чепа Андріян Іванович (1760-1822) – канцелярист Мало-

російської колегії. Історіограф, колекціонер документів з істо-

рії Гетьманщини, фольклорист. 
107

 Лазаревський Олександр Матвійович (1834-1902) – істо-

рик, генеалог, джерелознавець та видавець. Організатор націо-

нальної архівної справи. 
108

 Маркевич Микола Андрійович (1804-1860) – історик, ет-

нограф, фольклорист, поет і композитор. 
109

 Кістяківський Олександр Федорович (1833-1885) – уче-

ний-криміналіст та історик права. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1760
https://uk.wikipedia.org/wiki/1822
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B0%D0%BB%D0%BE%D1%80%D0%BE%D1%81%D1%96%D0%B9%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%BA%D0%BE%D0%BB%D0%B5%D0%B3%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B0%D0%BB%D0%BE%D1%80%D0%BE%D1%81%D1%96%D0%B9%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%BA%D0%BE%D0%BB%D0%B5%D0%B3%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D0%B5%D1%82%D1%8C%D0%BC%D0%B0%D0%BD%D1%89%D0%B8%D0%BD%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D0%BE%D0%BB%D1%8C%D0%BA%D0%BB%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/1834
https://uk.wikipedia.org/wiki/1902
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D0%B5%D0%BD%D0%B5%D0%B0%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%B6%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%BB%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D0%B8%D0%B4%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/1804
https://uk.wikipedia.org/wiki/1860
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D0%BE%D0%BB%D1%8C%D0%BA%D0%BB%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%B5%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BE%D0%BC%D0%BF%D0%BE%D0%B7%D0%B8%D1%82%D0%BE%D1%80
https://uk.wikipedia.org/wiki/1833
https://uk.wikipedia.org/wiki/1885
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D1%80%D0%B8%D0%BC%D1%96%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%96%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D1%80%D0%B8%D0%BC%D1%96%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%96%D1%81%D1%82
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Цінною серед приватних наукових зібрань була коле-

кція П. Дорошенка
110

 в Глухові, яка складалася із сімей-

ного архіву і зібрання різних документів з історії України. 

Науковий архів П. Дорошенко формував близько 20 ро-

ків. У ньому були папери роду Дорошенків із кінця 

ХVII ст.: жалувані грамоти, купчі на землі, духовні запо-

віти, акти поділу майна. Але найважливішим у науковому 

відношенні, за визначенням колекціонера, був відділ 

varia. Він містив близько 50 оригінальних універсалів 

українських гетьманів, починаючи з Б. Хмельницького і 

до К. Розумовського, автографи М. Гоголя, 

М. Максимовича
111

, Марковичів, збірники оригінальних 

документів кінця ХVII – початку ХVIII ст. 

Дослідник Новоросійського краю 

А. Скальковський
112

 вивіз із Катеринославського губерн-

ського архіву до Одеси значну кількість документів Січо-

вого архіву і зберігав їх в особистому архіві. 

Характер писемних джерел, їхня тематика в приват-

них зібраннях значною мірою залежали від особистих і 

наукових інтересів збирача, відбивали вплив соціального 

середовища і виду занять власника колекції. Так, приват-

ний науковий архів відомого воєнного історика, музеєз-

навця та колекціонера П. Потоцького
113

 складався з фамі-

льного архіву Потоцьких – козацько-дворянського роду з 

                                                           
110

 Дорошенко Петро Якович (1857-1919) – лікар, краєзна-

вець, державний, культурно-громадський діяч. 
111

 Максимович Михайло Олександрович (1804-1873) – ор-

динарний професор, енциклопедист, фольклорист, історик, фі-

лолог, етнограф, ботанік, поет, полеміст, архівознавець, приро-

дознавець і видавець-редактор старшинського аристократично-

го роду Переяславщини. 
112

 Скальковський Аполлон Олександрович (1808-1898) – 

історик, архівіст, статистик. 
113

 Потоцький Павло Платонович (1857-1938) – військовий 

історик, музеєзнавець та колекціонер.  

https://uk.wikipedia.org/wiki/1857
https://uk.wikipedia.org/wiki/1919
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D1%80%D0%BE%D0%BC%D0%B0%D0%B4%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D1%96%D1%8F%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/1804
https://uk.wikipedia.org/wiki/1873
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%BE%D1%84%D0%B5%D1%81%D0%BE%D1%80
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D0%BD%D1%86%D0%B8%D0%BA%D0%BB%D0%BE%D0%BF%D0%B5%D0%B4%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B8%D0%BA%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D0%BE%D0%BB%D0%BA%D0%BB%D1%8C%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D1%96%D0%BB%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D1%96%D0%BB%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%91%D0%BE%D1%82%D0%B0%D0%BD%D1%96%D0%BA%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%B5%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%BB%D0%B5%D0%BC%D1%96%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D1%96%D0%B2%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%B8%D1%80%D0%BE%D0%B4%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%B8%D1%80%D0%BE%D0%B4%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BE%D0%B7%D0%B0%D1%86%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D1%81%D1%82%D0%B0%D1%80%D1%88%D0%B8%D0%BD%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%80%D0%B5%D1%8F%D1%81%D0%BB%D0%B0%D0%B2%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%BF%D0%BE%D0%BB%D0%BA_%D0%92%D1%96%D0%B9%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%97%D0%B0%D0%BF%D0%BE%D1%80%D0%BE%D0%B7%D1%8C%D0%BA%D0%BE%D0%B3%D0%BE
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%80%D0%B5%D1%8F%D1%81%D0%BB%D0%B0%D0%B2%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%BF%D0%BE%D0%BB%D0%BA_%D0%92%D1%96%D0%B9%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%97%D0%B0%D0%BF%D0%BE%D1%80%D0%BE%D0%B7%D1%8C%D0%BA%D0%BE%D0%B3%D0%BE
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%BB%D1%82%D0%B0%D0%B2%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%B3%D1%83%D0%B1%D0%B5%D1%80%D0%BD%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/1808
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D1%96%D0%B2%D1%96%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%82%D0%B0%D1%82%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B8%D0%BA
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Полтавщини, колекції документів з історії України та 

цінного документального зібрання з воєнної історії. 

Незважаючи на те, що приватне колекціонування ма-

ло і свої негативні сторони (руйнування архівних фондів, 

які історично склалися, розпорошення документів), воно 

відіграло позитивну роль, оскільки врятувало від загибелі 

багато цінних документів, сконцентрувало їх, надало мо-

жливість залучити до наукового обігу унікальні пам’ятки. 

 

5. Спроби реорганізації архівної справи та діяль-

ність губернських учених архівних комісій 

Перша спроба реорганізації архівної справи, яка б 

усувала монополію відомств на документальні матеріали, 

мала місце ще на початку XIX ст. У 1820 р. барон 

Г. Розенкампф
114

 передав до Державної ради план щодо 

поліпшення упорядкування архівів. У його основі була 

ідея централізації архівів Москви і С.-Петербурга, 

об’єднання їх в єдиний державний архів. Передбачалося і 

єдине управління об’єднаними архівними фондами – Го-

ловне управління архівами, яке б підпорядковувалося 

Державній раді. Г. Розенкампф висловився на користь за-

провадження архівної освіти. Активізація архівного руху 

наприкінці 60-х рр. XIX ст., усвідомлення необхідності 

реформування архівної справи були зумовлені, з одного 

боку, загрозливим ро́змахом нищення документальних 

матеріалів, з іншого – зростанням інтересу до архівів та 

архівних матеріалів у зв’язку з розвитком історичної нау-

ки і потребами суспільного життя. Нови́й проєкт архівної 

                                                           
114

 Розенкампф Густав Андрійович фон (1764-1832) – право-

знавець і дипломат. У 1812-1822 рр. – старший член Ради Ко-

місії з укладання законів Російської імперії. Дійсний статський 

радник (1811 р.).  
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реформи запропонував М. Калачов
115

 (начальник МА-

МО). У 1869 р. на Першому Археологічному з’їзді в Мос-

кві він зробив доповідь про катастрофічний стан архівів у 

Російській імперії і загибель архівних матеріалів. Другий 

Археологічний з’їзд у 1871 р. (м. Київ) розглянув і схва-

лив пропозиції М. Калачова щодо реформування архівної 

справи. Архіви, на думку вченого, мали поділятися на по-

точні, довідкові при кожній установі й центральні істори-

чні. Останні передбачалося створити при центральних мі-

ністерствах та інших вищих урядових установах, а також 

у кожній губернії. Допускалася можливість створення 

єдиного (головного) центральною архіву. М. Калачов 

пропонував створити в С.-Петербурзі Головну архівну 

комісію, яка б відала всіма архівами держави й визначала 

порядок розбирання і знищення архівних матеріалів. 

Для детального опрацювання реформи та її втілення в 

1873 р. при Міністерстві народної освіти під головуван-

ням М. Калачова було створено комісію, яка проіснувала 

до 1885 р. Основними напрямами її діяльності були: 

1) врегулювання питань знищення архівних матеріалів; 

2) вироблення правил про порядок зберігання архівних 

документів; 3) обстеження за спеціальними анкетами ар-

хівів; 4) розгляд питань, пов’язаних зі створенням 

центральних історичних архівів у провінції; 5) вивчення 

досвіду архівного будівництва за кордоном; 6) підготовка 

спеціалістів для роботи в архівах. Важливим результатом 

діяльності комісії М. Калачова було створення в С.-

Петербурзі Археологічного інституту
116

 як центральної 

                                                           
115

 Калачов Микола Васильович (1819-1885) – юрист, істо-

рик, археограф, архівіст. Академік Імператорської Санкт-

Петербурзької академії наук (з 1883 р.). 
116

 Санкт-Петербурзький археологічний інститут – науково-

навчальний заклад для підготовки археографів, археологів-

дослідників і архівістів. Заснований 1877 р. за ініціативи 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B1%D1%83%D1%80%D0%B7%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%90%D0%9D
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наукової установи в галузі архівної справи. Інститут готу-

вав фахівців для архівів. Курс навчання тривав два роки. 

Інститут, утворений на власні кошти (у приватній кварти-

рі М. Калачова), позбавлений державних субсидій, чима-

ло зробив для вивчення архівної справи і підготовки дос-

відчених архівістів. 

Після смерті М. Калачова ідеї централізації відстою-

вав автор нового проєкту архівної реформи 

І. Андрєєвський
117

. Це був план обмеженої централізації, 

що залишав поза сферою реформ найбільші історичні ар-

хіви Російської імперії. Автор прагнув провести централі-

зацію за допомогою Археологічного інституту та губерн-

ських учених архівних комісій. Проєкт І. Андрєєвського 

був нереальним, враховуючи неспроможність архівних 

комісій провести ґрунтовні перетворення в архівній галу-

зі. 

З ініціативи Археологічного інституту до архівної ро-

боти залучалися наукові сили в провінції. Результатом та-

кої діяльності була організація губернських учених архів-

них комісій. За задумом М. Калачова, губернські учені ар-

хівні комісії мали функціонувати в тих містах, де перед-

бачалося створити місцеві центральні історичні архіви. 

До обов’язків архівних комісій, які виникли після урядо-

вого закону 1884 р., входило: 1) розбирання справ і доку-

ментів, призначених до знищення в губернських і повіто-

вих архівах різних відомств, 2) виділення з них матеріа-

лів, важливих в історичному відношенні, 3) складання 

описів і покажчиків, 4) передання документів на зберіган-

ня до місцевих історичних архівів. При деяких учених ар-

хівних комісіях (їх налічувалося близько 40) створювали 

                                                                                                                         

М. В. Калачова; діяв під різними назвами (пізніше – «Імпера-

торський») до радянської реорганізації (1922 р.). 
117

 Андрєєвський Іван Юхимович (1831-1891) – юрист, про-

фесор, ректор (1883-1887 рр.) Санкт-Петербурзького універси-

тету. 
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історичні архіви. Архівні комісії були у віданні губерна-

тора і, відповідно, Міністерства внутрішніх справ. По на-

уковій лінії архівні комісії підлягали Археологічному ін-

ститутові. Склад комісій формувався (за погодженням 

директора Археологічного інституту і місцевих губерна-

торів) із чиновників і приватних осіб, які могли бути ко-

рисними своїми знаннями і бажанням допомогти архівній 

справі. Одні з перших комісії було створено в Україні, зо-

крема Таврійську вчену архівну комісію (1887 р.). У 

1896 р. започаткувала роботу вчена архівна комісія в Че-

рнігові, а в 1898 р. – у Херсоні, але через відсутність кад-

рів остання так і не змогла розгорнути свою діяльність і в 

1910 р. була закрита. У 1903 р. засновано комісії в Полта-

ві та Катеринославі. У 1914 і 1915 рр. створено архівні 

комісії відповідно в Києві та Харкові. Періодичні видання 

комісій («Труды» Чернігівської і Полтавської, «Лето-

пись» Катеринославської, «Известия» Таврійської) широ-

ко висвітлювали питання з історії архівної справи та архі-

вного будівництва, публікували документи з історії краю. 

Наукову цінність мало видане Полтавською вченою архі-

вною комісією у 1915 р. «Описание архивов Полтавской 

губернии» І. Павловського
118

. У деяких комісіях було на-

лагоджено збирання та опрацювання архівних матеріалів. 

Великий за обсягом історичний архів зібрала Чернігівська 

вчена архівна комісія. Полтавська вчена архівна комісія 

через відсутність приміщення не змогла організувати свій 

історичний архів. До роботи в губернських учених архів-

них комісіях залучали відомих істориків, краєзнавців, фа-

хівців-архівістів: О. Лазаревського, П. Дорошенка (Черні-

гів), І. Павловського, Л. Падалку
119

 (Полтава), 

                                                           
118

 Павловський Іван Францович (1851-1922) – дослідник іс-

торії Полтавщини, архівознавець, педагог. Викладач історії в 

Полтавському кадетському корпусі (1874-1913 рр.). 
119

 Падалка Лев Васильович (1859-1927) – статистик, історик, 

археолог, етнограф, краєзнавець, громадський діяч. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1851
https://uk.wikipedia.org/wiki/1922
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%BB%D1%82%D0%B0%D0%B2%D1%89%D0%B8%D0%BD%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D1%96%D0%B2%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE
https://uk.wikipedia.org/wiki/1859
https://uk.wikipedia.org/wiki/1927
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%82%D0%B0%D1%82%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B8%D0%BA%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D1%80%D0%B0%D1%94%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%BA%D1%82%D0%B8%D0%B2%D1%96%D0%B7%D0%BC
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В. Біднова
120

, Я. Новицького
121

, Д. Яворницького
122

 (Ка-

теринослав), І. Каманін, М. Петрова
123

, В. Іконникова (Ки-

їв). 

Губернські вчені архівні комісії висунули програму 

організації центральних архівів у кожній губернії. Архів-

ним комісіям відводилася керівна роль у створенні 

центральних губернських архівів. 

У червні 1903 р. імператор затвердив пропозицію Мі-

ністерства внутрішніх справ про проведення архівної ре-

форми за допомогою губернських учених архівних комі-

сій. 

 

Питання для самоконтролю 

1. Коли було видано закон про заснування Центрального 

архіву давніх актів у Києві? 

2. Створення Харківського історичного архіву 

3. Діяльність Харківського історико-філологічного 

товариства 

4. Створення Історичного архіву при Харківському 

університеті 

5. Які документи став зосереджувати Харківський 

історичний архів? 

6. Хто такий Багалій Дмитро Іванович? 

7. Що таке «Генеральна Малоросійська архіва»? 

                                                           
120

 Біднов Василь Олексійович (1874-1935) – громадський і 

культурний діяч, професор, історик української церкви, член 

Української Центральної Ради. 
121

 Новицький Яків Павлович (1847-1925 р.) – історик, архе-

олог, етнограф, фольклорист, краєзнавець, педагог. 
122

 Яворницький Дмитро Іванович (1855-1940) – історик, ар-

хеолог, етнограф, фольклорист, лексикограф, письменник. 
123

 Петров Микола Іванович (1840-1921) – історик українсь-

кої літератури й української науки, етнограф, церковний істо-

рик, літературознавець, мистецтвознавець, археолог, краєзна-

вець, громадський діяч. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1874
https://uk.wikipedia.org/wiki/1935
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%A6%D0%B5%D0%BD%D1%82%D1%80%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B0_%D0%A0%D0%B0%D0%B4%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D0%BE%D0%BB%D1%8C%D0%BA%D0%BB%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D1%80%D0%B0%D1%94%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D0%B4%D0%B0%D0%B3%D0%BE%D0%B3
https://uk.wikipedia.org/wiki/1855
https://uk.wikipedia.org/wiki/1940
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D0%BE%D0%BB%D1%8C%D0%BA%D0%BB%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B8%D0%BA%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D0%B5%D0%BA%D1%81%D0%B8%D0%BA%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B8%D1%81%D1%8C%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/1840
https://uk.wikipedia.org/wiki/1921
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F_%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%BE%D1%97_%D0%BB%D1%96%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%82%D1%83%D1%80%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F_%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%BE%D1%97_%D0%BB%D1%96%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%82%D1%83%D1%80%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9D%D0%B0%D1%83%D0%BA%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D1%96%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%82%D1%83%D1%80%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B5%D1%86%D1%82%D0%B2%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D1%80%D0%BE%D0%BC%D0%B0%D0%B4%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D1%96%D1%8F%D1%87
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8. Адміністративний поділ Слобожанщини 

9. Документальні колекції науково-історичних товариств 

в Україні 

10. Що таке Казенна палата? 

11. Документальні матеріали, зібрані науковими 

товариствами 

12. Приватні наукові архіви та колекції рукописних 

матеріалів 

13. Архів історика Олександра Лазаревського 

14. Колекції історика Миколи Маркевича 

15. Дослідник Новоросійського краю Аполлон 

Скальковський 

16. Діяльність губернських учених архівних комісій 

17. Проєкт архівної реформи Миколи Калачова 

18. Організація губернських учених архівних комісій 
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ТЕМА 5 
 

АРХІВИ ТА АРХІВНА СПРАВА В УКРАЇНІ 

ДОБИ ВИЗВОЛЬНИХ ЗМАГАНЬ (1917-1920 РР.) 
 

ПЛАН 

1. Становлення архівної системи 

2. Архівна справа в Українській Державі (1918 р.) 

3. Доба Директорії УНР в історії архівної справи 
 

Література: 

1. Акімова Л. В. Архівна справа в Україні: від витоків до 

сьогодення. Київ: КМ Академія, 2002. 180 с. 

2. Архівознавство: підручник для студентів іст. ф-тів 

вищ. навч. закладів України / за заг. ред. Я. С. Калакури 

та І. Б. Матяш. Київ: КМ Академія, 2002. 356 с. 

3. Блануца А. П. Архіви України у ХХ столітті: нариси 

історії. Київ: Інститут історії України НАН України, 2005. 

256 с. 

4. Дашкевич Я. Р. Нариси з історії архівної справи в 

Україні. Львів: Львівське відділення Інституту українсь-

кої археографії НАН України, 1994. 210 с. 

5. Ковальський Н. П. Архіви України: історичний нарис. 

Дніпропетровськ: ДДУ, 1992. 144 с. 

6. Нариси історії архівної справи в Україні / за заг. ред. 

І. Б. Матяш та К. І. Климової. Київ: КМ Академія, 2002. 

612 с. 

7. Українські архівісти (ХІХ-ХХ ст.): біобібліографічний 

довідник / упоряд. І. Б. Матяш, С. Л. Зворський, 

Л. Ф. Приходько та ін. Київ: Держкомархів України; УН-

ДІАСД, 2007. 748 с. 

8. Яковлєв В. І. Архіви України: історія і сучасність. Ки-

їв: Кондор, 2007. 228 с. 
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1. Становлення архівної системи 

Культурно-відбудовчі процеси, що охопили Україну з 

весни 1917 р., супроводжувалися зростанням революцій-

ної анархії, розкладовими процесами, пов’язаними з 

Першою світовою війною
124

. Тому українські національні 

діячі, опановуючи нову для себе державну роль, постави-

ли на порядок денний питання збереження історико-

культурної спадщини українського народу, у тому числі – 

архівних документів, що залишилися від старого режиму 

й мали важливе історичне та політичне значення. Це сто-

сувалося передусім архівів колишніх жандармських уста-

нов та охоронних відділень, які переходили в розпоря-

дження громадських комітетів. До розбирання та органі-

зації зберігання цих архівів залучалися відомі громадські 

й культурні діячі. У Києві цією роботою з березня 1917 р. 

за дорученням Київського виконавчого комітету займався 

відомий учений, політичний і громадський діяч професор 

Сергій Єфремов
125

. Під його наглядом жандармський ар-

хів було перевезено до приміщення судової палати, розіб-

рано і упорядковано. Хоча протягом наступних двох років 

архіву неодноразово загрожувала небезпека, він зберігся 

для історії. Аналогічні події відбулися в Полтаві, де архів 

губернського жандармського управління потрапив до ка-

нцелярії громадського комітету Полтавщини. Там було 

створено «Політичний архів» під керівництвом Костян-

                                                           
124

 Перша світова війна (1914-1918) – глобальний збройний 

конфлікт, що розвивався, перш за все, в Європі з 28 липня 

1914 р. до 11 листопада 1918 р., в якому брали участь 38 дер-

жав із населенням 1,5 млрд мешканців. 
125

 Єфремов Сергій Олександрович (1876-1939) – громадсь-

ко-політичний і державний діяч, літературний критик, історик 

літератури, академік УАН (з 1919 р.), віце-президент ВУАН (з 

1922 р.). Жертва сталінських репресій. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%97%D0%B1%D1%80%D0%BE%D0%B9%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D1%84%D0%BB%D1%96%D0%BA%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%97%D0%B1%D1%80%D0%BE%D0%B9%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D1%84%D0%BB%D1%96%D0%BA%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%84%D0%B2%D1%80%D0%BE%D0%BF%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/1876
https://uk.wikipedia.org/wiki/1939
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%BA%D1%82%D0%B8%D0%B2%D1%96%D0%B7%D0%BC
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%BA%D1%82%D0%B8%D0%B2%D1%96%D0%B7%D0%BC
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%B5%D1%80%D0%B6%D0%B0%D0%B2%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D1%96%D1%8F%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D1%96%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%82%D1%83%D1%80%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%BA%D1%80%D0%B8%D1%82%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F_%D0%BB%D1%96%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%82%D1%83%D1%80%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F_%D0%BB%D1%96%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%82%D1%83%D1%80%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%BA%D0%B0%D0%B4%D0%B5%D0%BC%D1%96%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9D%D0%B0%D1%86%D1%96%D0%BE%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B0_%D0%B0%D0%BA%D0%B0%D0%B4%D0%B5%D0%BC%D1%96%D1%8F_%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA_%D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/1919
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9D%D0%B0%D1%86%D1%96%D0%BE%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B0_%D0%B0%D0%BA%D0%B0%D0%B4%D0%B5%D0%BC%D1%96%D1%8F_%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA_%D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/1922
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тина Ляховича
126

 (лідера полтавських меншовиків). Крім 

жандармських архівів, туди потрапили секретні докумен-

ти канцелярій губернатора та ін. Хоча завда́ння цього ар-

хіву виявилися занадто вузькими й тимчасовими, було 

врятовано від нищення значну кількість документів. У 

Чернігові жандармський архів також зберігала губернська 

архівна комісія, а потім передала до окружного суду. В 

Одесі міський революційний громадський комітет у пер-

ші місяці революції створив Комісію з розбору архівів 

жандармського управління і охоронного відділення, відо-

му за прізвищем голови як «комісія Н. М. Осиповича
127

». 

Комісія сконцентрувала згадані архіви в Одеській публіч-

ній бібліотеці, де вони зберігалися до 1920 р. 

Загало́м діяльність згаданих комітетів і окремих осіб 

не набула ні державного, ні громадського значення, про-

водилася без будь-якого плану, а керівники цих комісій 

не володіли методами наукової розробки історичних до-

кументів, не знали навіть азів архівної оправи. 

Зазначимо, що велика загроза існувала для приватних 

збірок поміщиків – фамільних та родинних архівів, коле-

кційних зібрань представників землевласницької еліти. 

На Чернігівщині в ході селянських заворушень було розг-

рабовано садибу Петра Дорошенка (с. Баничі Глухівсько-

го повіту Чернігівської губернії
128

), де зберігалися збірки 

цінних рукописів та історичних документів та ін.; на Во-

лині – монастирські архіви у Корці й Любарі, на Сумщині 

                                                           
126

 Ляхович Костянтин Іванович (1885-1921) – архівіст, жур-

наліст, громадський і політичний діяч. 
127

 Осипович Наум Маркович (1870-1937) – письменник, пу-

бліцист, історик революційного руху на півдні України почат-

ку XX ст. Був одним із організаторів і фактичним редактором 

дитячого журналу «Колосья» (1913-1918 рр.), а після Лютневої 

революції очолив Комісію з розбору архівів охоронного відді-

лення і жандармського управління в Одесі.  
128

 Тепер с. Дорошенкове, Сумська область. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1885
https://uk.wikipedia.org/wiki/1921
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D1%96%D0%B2%D1%96%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%96%D1%83%D1%80%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%96%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%96%D1%83%D1%80%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%96%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D1%80%D0%BE%D0%BC%D0%B0%D0%B4%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D1%96%D1%8F%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/1870
https://uk.wikipedia.org/wiki/1937
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– фамільні зібрання графів Ганських
129

 (с. Миропілля
130

 

Сумської губернії) тощо. Під загрозою знаходилися зіб-

рання української старовини графині А. Олсуф’євої
131

 

(с. Волокитино на Волині), графа В. Кочубея 

(с. Дубовичи). Дивом врятувався влітку 1917 р. під час 

розгрому і пожежі в палаці Сангушків
132

 у Славуті маєт-

ковий архів із документами другої половини ХVII – 

XIX ст. Трохи краще склалися обставини на Полтавщині. 

Місцевий історик А. Дучинський
133

 врятував і передав до 

створеного на початку 1918 р. Історичного архіву Полта-

вщини величезні фамільні архіви князів Рєпніних (Яго-

тин), Кочубеїв (Диканька) та менші за обсягом архівні 

фонди. 

Питання збереженості історико-культурного над-

ба́ння українського народу в першій половині 1917 р. пе-

ребувало в центрі уваги громадських комітетів охорони 

пам’яток культури і мистецтва. Саме вони прислужилися 

збереженню переважної більшості архівних скарбів. 

                                                           
129

 Ганські – шляхетський рід польського походження. Отри-

мав свою назву від фортеці Ганськ поблизу Любліна. Був од-

ним із найдавніших шляхетських родів Речі Посполитої. Один 

із відомих представників – Вацлав Ганський (1782-1841) – ма-

ршалок шляхти Волинської, власник садиби Верхівня. Перший 

чоловік Евеліни Ганської, музи та дружини французького пи-

сьменника Оноре де Бальзака. 
130

 Сьогодні Миропілля – село, розташоване в Сумській облас-

ті, в межах Миропільської сільської громади Сумського райо-

ну. 
131

 Графиня Олсуф’єва Анна Іванівна (?-?) – представниця 

старовинного дворянського роду Олсуф’євих, який належав до 

вищої російської знаті XVIII-XIX ст. Рід Олсуф’євих мав знач-

ні володіння на Волині, Поділлі та в Київській губернії.  
132

 Санґушки – українсько-литовський князівський магнатсь-

кий рід. 
133

 Дучинський Антонін Філаретович (1880-1928) – історик, 

архівознавець, педагог, громадський і науковий діяч. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A8%D0%BB%D1%8F%D1%85%D1%82%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D0%B0%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA_(%D0%B3%D0%BC%D1%96%D0%BD%D0%B0)
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D1%8E%D0%B1%D0%BB%D1%96%D0%BD
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D0%B5%D1%80%D1%85%D1%96%D0%B2%D0%BD%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D0%B2%D0%B5%D0%BB%D1%96%D0%BD%D0%B0_%D0%93%D0%B0%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D0%BD%D0%BE%D1%80%D0%B5_%D0%B4%D0%B5_%D0%91%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%B7%D0%B0%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BD%D1%8F%D0%B7%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B0%D0%B3%D0%BD%D0%B0%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B0%D0%B3%D0%BD%D0%B0%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/1880
https://uk.wikipedia.org/wiki/1928
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D1%96%D0%B2%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D0%B4%D0%B0%D0%B3%D0%BE%D0%B3
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D1%80%D0%BE%D0%BC%D0%B0%D0%B4%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D1%96%D1%8F%D1%87
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Зі створенням у червні 1917 р. Генерального Секрета-

ріату постало питання про державне опікування архівною 

справою. У Генеральному секретарстві (із січня 1918 р. – 

Народному міністерстві) справ освітніх (голова – 

І. Стешенко
134

), у складі департаменту мистецтв у вересні 

1917 р. було створено Бібліотечно-архівний відділ на чолі 

з професором Олександром Грушевським
135

 – істориком, 

літературознавцем. Структурно відділ поділявся на архів-

ну та бібліотечну секції. До роботи в архівній секції залу-

чалися історики М. Василенко
136

, С. Глушко
137

, 

Д. Щербаківський
138

 та ін. Головне завдання першого в 

Україні державного органу управління архівною справою 

полягало у збереженні історико-культурної спадщини й 

сприянні залученню до наукового обігу архівної інфор-

мації. 

Ставилося питання про необхідність проведення ар-

хівної реформи. З цією метою розроблялася структура 

мережі установ архівної служби, концепція національного 

і районних архівів; відновлювалися контакти з архівними 

комісіями, робилися спроби заснування нових – у центрі 

й на місцях. Національний архів мав стати центральною 

архівною установою для концентрації документів держа-

                                                           
134

 Стешенко Іван Матвійович (1873-1918) – громадський і 

політичний діяч, педагог, літературознавець і письменник, пе-

рекладач. 
135

 Грушевський Олександр Сергійович (1877-1942) – істо-

рик, літературознавець, етнограф, археограф, журналіст. Жерт-

ва сталінських репресій. 
136

 Василенко Микола Прокопович (1866-1935) – історик, 

громадський та політичний діяч. академік ВУАН (з 1920 р.). 
137

 Глушко Сильвестр Васильович (1896-1964) – історик 

школи Михайла Грушевського. Жертва сталінських репресій. 
138

 Щербаківський Данило Михайлович (1877-1927) – мис-

тецтвознавець, історик, етнограф, археолог, музейник, педагог, 

громадський діяч. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1873
https://uk.wikipedia.org/wiki/1918
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D1%80%D0%BE%D0%BC%D0%B0%D0%B4%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D1%96%D1%8F%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%BB%D1%96%D1%82%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A3%D1%87%D0%B8%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D1%96%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%82%D1%83%D1%80%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B8%D1%81%D1%8C%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%BA%D0%BB%D0%B0%D0%B4%D0%B0%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%BA%D0%BB%D0%B0%D0%B4%D0%B0%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/1877
https://uk.wikipedia.org/wiki/1942
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D1%96%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%82%D1%83%D1%80%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%95%D1%82%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%96%D1%83%D1%80%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%96%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/1866
https://uk.wikipedia.org/wiki/1935
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%BA%D1%82%D0%B8%D0%B2%D1%96%D0%B7%D0%BC
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%BB%D1%96%D1%82%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D1%80%D1%83%D1%88%D0%B5%D0%B2%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%9C%D0%B8%D1%85%D0%B0%D0%B9%D0%BB%D0%BE_%D0%A1%D0%B5%D1%80%D0%B3%D1%96%D0%B9%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/1877
https://uk.wikipedia.org/wiki/1927
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3
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вного значення. Також планувалося створення воєнно-

історичного архіву. 

Але наміченим планам не судилося збутися. На заваді 

культурним перетворенням стали більшовицьке повстан-

ня в Києві, захоплення його червоними російськими заго-

нами, потім вступ австро-німецьких військ, які прийшли 

сюди за умовами Брестської угоди. 

Постійні зміни режимів, бойові дії негативно вплину-

ли не лише на збереженість історичних документів, а й на 

поточне діловодство центральних установ. Дуже погано 

збереглися протоколи засідань Малої і Великої ЦР, доку-

менти генеральних секретарств та народних міністерств. 

Водночас усе діловодство частин і з’є́днань Південно-

Західного та Румунського фронтів з початком розвитку 

наступу російської армії опинилося практично без догля-

ду. У січні 1918 р. О. Грушевський вимагав від військово-

го міністерства видання спеціального наказу про збиран-

ня архівних документів з історії світової війни та переда-

вання їх до військово-історичного відділу в Києві, що і 

було зроблено. 

Важливою була роль командирів у збереженні доку-

ментів військових частин. Так, найкраще зберігся архів 

34-го армійського (згодом 1 українського) корпусу, очо-

люваного П. Скоропадським
139

 – великим знавцем і хра-

нителем архівних документів. 

Загало́м організаційна робота, розпочата українськи-

ми національними діячами у царині архівної справи, мала 

позитивні результати. Використовуючи громадські й 

державні важелі, група представників наукової еліти вря-

тувала більшу частину архівних скарбів українського на-

                                                           
139

 Скоропадський Павло Петрович (1873-1945) – гетьман 

України (29 квітня – 14 грудня 1918 р.), український держав-

ний, політичний і громадський діяч, військовик. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1873
https://uk.wikipedia.org/wiki/1945
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%BB%D1%96%D1%82%D0%B8%D0%BA
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роду, заклала підвалини державної структури, що опіку-

валася архівними зібраннями України. 

 

2. Архівна справа в Українській Державі (1918 р.) 

29 квітня 1918 р. відбувся державний переворот, який 

поклав кінець добі УЦР, відновив гетьманську форму 

державного правління. Гетьман Павло Скоропадський 

зважав невід’ємним атрибутом кожної суверенної держа-

ви національний архів. Він мав власну фамільну збірку, 

дуже цінну за змістом документів, і постійно дбав про її 

поповнення. 

Під час гетьманату Д. Дорошенко
140

 очолив Головне 

управління у справах мистецтва та національної культури 

– самостійний підрозділ Міністерства освіти, керівником 

якого став М. Василенко – близький знайомий та одноду-

мець гетьмана. У доповідній записці до уряду містилася 

вимога щодо негайного створення «Державного архіву з 

архівами місцевими» та відведення для цієї інституції 

окремого приміщення. Важливою складовою частиною 

Головного управління став Архівно-бібліотечний відділ, 

провідною ідеєю в діяльності якого була думка про його 

існування як аполітичної, позапартійної, орієнтованої 

лише на національну ідею установи. 

Очолив відділ В. Модзалевський
141

, котрий залучив 

до вирішення нагальних архівних проблем великий твор-

чий колектив відомих українських науковців та практиків 

архівної справи: майбутнього академіка Д. Багалія, про-

фесорів Університету Св. Володимира І. Каманіна 
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 Дорошенко Дмитро Іванович (1882-1951) – політичний ді-

яч, дипломат, історик, публіцист, літературознавець, бібліог-

раф. 
141

 Модзалевський Вадим Львович (1882-1920) – історик, ар-

хеограф, архівіст і генеалог. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1882
https://uk.wikipedia.org/wiki/1951
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%BB%D1%96%D1%82%D0%B8%D1%87%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D1%96%D1%8F%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%BB%D1%96%D1%82%D0%B8%D1%87%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D1%96%D1%8F%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%B8%D0%BF%D0%BB%D0%BE%D0%BC%D0%B0%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%83%D0%B1%D0%BB%D1%96%D1%86%D0%B8%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D1%96%D1%82%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%82%D1%83%D1%80%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/1882
https://uk.wikipedia.org/wiki/1920
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D1%96%D0%B2%D1%96%D1%81%D1%82
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D0%B5%D0%BD%D0%B5%D0%B0%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D1%96%D1%8F
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О. Левицького, В. Міяковського
142

. Співпрацю з Архівно-

бібліотечним відділом продовжував і О. Грушевський. 

Усім їм належить авторство проєкту архівної реформи, 

остаточно опрацьованого за доби Української Держави. 

Проведення 1918 р. загальної архівної реформи стало 

найголовнішим завданням архівної секції Архівно-

бібліотечного відділу. Проєкт реформи передбачав: 

1) запровадження державної власності на документи; 

2) створення в Києві Національного архіву Української 

Держави (чи Головного державного архіву) із підпоряд-

кованими йому археографічною комісією, губернськими 

архівами й науковими архівними комісіями на місцях; 

3) комісіям у Чернігові, Полтаві, Катеринославі, Києві, 

Сімферополі планувалося надати статус державних уста-

нов і функції контролю за станом діловодства у місцевих 

установах; 4) строк зберігання документів у відомствах 

передбачався 50 років. 

Ще один проєкт перетворень в архівній галузі нале-

жав І. Каманіну, завідувачу єдиного на той час в Україні 

Центрального архіву (при Університеті Св. Володимира). 

Він передбачав: 1) створення Головного архівного управ-

ління, 2) створення Національного архіву, 3) створення 

трьох крайових центральних архівів (у Києві, Харкові, 

Одесі), губернських і повітових архівів. Це свідчило, з 

одного боку, про нагальну потребу в архівній реформі, з 

іншого – про готовність української влади провести такі 

перетворення. Активізуючим моментом було збудження 

громадської думки довкола створення національної Ака-

демії наук. Автори академічної реформи Д. Багалій, 

А. Кримський
143

 та інші справедливо вважали, що науко-
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 Міяковський Володимир Варламович (1888-1972) – літе-

ратурознавець, історик-архівіст. 
143

 Кримський Агатангел Юхимович (1871-1942) – історик, 

філолог, сходознавець, мовознавець, письменник і перекладач. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1888
https://uk.wikipedia.org/wiki/1972
https://uk.wikipedia.org/wiki/1871
https://uk.wikipedia.org/wiki/1942
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%BA%D0%BB%D0%B0%D0%B4%D0%B0%D1%87
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ва діяльність академії неможлива без архіву та археогра-

фічної комісії. 

О. Грушевський, який не полишав співпраці з Архів-

но-бібліотечним відділом, узяв участь у розробленні Ста-

туту Українського національного архіву влітку 1918 р. За 

його задумом, це мала бути державна наукова інституція, 

що: 1) зберігає історичні документи, 2) активно викорис-

товує архівну інформацію, 3) розробляє науковий апарат 

до документів. Відповідно до змісту документів; архів 

мав поділятися на п’ять відділів: сучасний, старих справ 

(до ХІХ ст.), Київський архів давніх актів, обласний (лік-

відованих установ) і церковний. 

Це були лише плани на майбутнє, але за гетьманату 

здійснилися і реальні кроки. Зокрема, суттєво збільшили-

ся асигнування на утримання Київського центрального 

архіву давніх актів, йшлося вже про конкретне заснування 

Волинської губернської архівної комісії та архіву при ній 

у м. Острозі. Цей край найбільше постраждав від війни, 

мав надзвичайну кількість першорядних відомчих і при-

ватних архівів; історичні документи тут вимагали пильної 

уваги та захисту. 

Силами відділу в травні 1918 р. під головуванням 

С. Грушевського було створено архівну секцію Міжвідо-

мчої комісії «по складанню умов мирового договору з Ро-

сією», яка встановила основний принцип повернення до-

кументів до України. Він полягав у наданні Україні права 

домагатися повернення «примусово вивезених до росій-

ських архівів з наказу Російського Уряду» документів ін-

ституцій, що існували чи існують на території України. 

Вирішенню проблеми забезпечення архівних установ 

кваліфікованими фахівцями мало сприяти заснування при 

Національному архіві українського археологічного інсти-

туту. Завдяки особистому сприянню міністра освіти 

М. Василенка й зусиллям групи київських професорів із 

листопада 1918 р. розпочав перший навчальний семестр 
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для майбутніх археологів, бібліотекарів, архівістів, мис-

тецтвознавців Київський археологічний інститут. 

Завда́нням відділу залишалося створення спеціалізо-

ваної бібліотеки «основних видань по питанням архівоз-

навства і бібліотекознавства», формування якої реально 

розпочав В. Модзалевський. При відділі було засновано 

збірку архівних матеріалів про культурно-громадське 

життя під назвою «Літературний архів». 

У підпорядкування Головного управління у справах 

мистецтва та національної культури (ГУСМНК) офіційно 

перейшли Чернігівська і Полтавська губернські архівні 

комісії, які продовжували активну діяльність у складних 

умовах 1918 р. Формально зберігав свою незалежність Іс-

торичний архів Полтавщини, що функціонував при губе-

рнській управі під керівництвом К. Ляховича. 

Проте найбільші досягнення гетьманський режим мав 

у галузі організації поточного діловодства, унаслідок чого 

сформувалася повноцінна джерельна база цього періоду 

української історії. Вже 8 травня 1918 р. при Державній 

генеральній канцелярії, яка перебувала у підпорядкуванні 

Державного секретаря, було засновано Науковий архів. 

Цей архів був задуманий як зібрання особистих паперів 

гетьмана, однак ідея не мала часу для втілення. Більшість 

документів із підписом та резолюціями гетьмана не всти-

гли за сім із половиною місяців завершити свій діловод-

ний цикл, тому не потрапили до згаданого Наукового ар-

хіву. 

Досить чітко́ю була і система роботи з документами у 

міністерствах, відомствах, Державному Сенаті, завдяки 

чому зрештою було сформовано майже 40 повноцінних 

фондів центральних установ та організацій гетьманату. 

Серед них фонди 16 міністерств, Ради міністрів (архів 

Державного секретаря), Державного контролю, Сенату та 

Генерального суду, Хлібного бюро, Державного земель-

ного банку, дипломатичних представництв тощо. 



 91 

Таким чином, відносно короткий період Української 

гетьманської держави (29 квітня – 14 грудня 1918 р.) ви-

явився досить плідним з огляду на проведені заходи з ар-

хівного будівництва. Були опрацьовані й чітко сформу-

льовані засади архівної реформі, яка передбачала: 

1) проголошення державної власності на архівні докумен-

ти; 2) створення мережі архівних установ (від Національ-

ного архіву до місцевих архівів); 3) губернським архівним 

комісіям надавався державний статус; 4) серйозна увага 

приділялась археографічній роботі; 5) вживалися заходи 

до державної підтримки існуючих архівів (Київський 

центральний архів давніх актів) та створення нових уста-

нов (Національний архів, Волинська архівна комісія). 

 

3. Доба Директорії УНР в історії архівної справи 

Повалення гетьманату в грудні 1918 р. перервало цю 

плідну роботу в самому розпалі. Хоча ГУСМНК МНО 

продовжувало своє існування, але Д. Дорошенко відійшов 

від керівництва ним. В. Модзалевский лишився керівни-

ком Архівно-бібліотечного відділу й був змушений дово-

дити новій владі необхідність архівної реформи. 

Керуючись ідеєю збереження документальних скар-

бів, у січні 1919 р. він подав головноуправляючому спра-

вами мистецтв і національної культури Української На-

родної Республіки (УНР) М. Біляшівському
144

 доповідну 

записку про завдання Архівно-бібліотечного відділу, в 

якій ще раз виклав основні засади архівної реформи, а са-

ме: 

1) концентрація архівних фондів у відомстві 

ГУСМНК (Губернського правління, Київського генерал-

губернатора, Державної варти, Гетьманського штабу та 

ін.); 
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 Біляшівський Микола Петрович (1867-1926) – археолог, 

етнограф, мистецтвознавець, музейний діяч. 
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2) законодавче закріплення державної власності на 

документи; 

3) створення Національного архіву на базі Київського 

центрального архіву зі збільшенням штатів і наданням ві-

дповідного приміщення; 

4) заснування місцевих губернських архівів, архівних 

комісій для «керування архівною справою по губерніях»; 

5) надання характеру державних установ архівним 

комісіям у Чернігові, Полтаві, Катеринославі, Києві, Сім-

ферополі; 

6) створення міжвідомчої комісії для докладного роз-

роблення всіх питань, пов’язаних з архівною реформою; 

7) забезпечення збереженості приватних архівних і 

книжних колекцій шляхом передачі їх губернським архі-

вним комісіям. 

Розроблені законопроєкти про заснування Національ-

ного архіву, допомогу архівним комісіям, поліпшення 

стану Центрального архіву були подані до затвердження. 

Уже на початку лютого 1919 р. російські радянські 

війська вступили до Києва, а Директорія залишила місто. 

Рада міністрів УНР під головуванням В. Чехівського
145

 

лише встигла підписати кілька постанов щодо фінансу-

вання архівів, але не змогла їх виконати. 

Вимушені мандри Директорії УНР на захід на почат-

ку 1919 р. (Вінниця, Рівне, Радивилів) позбавили її мож-

ливості впливати на архівне будівництво навіть на цій те-

риторії. 

Лише відтоді, як республіканський Український уряд 

та державні органи осіли більш-менш стало в Кам’янці 

(столиці Подільської губернії), було здійснено певні захо-

ди щодо рятування архівних скарбів. Науковою базою 
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 Чехівський Володимир Мусійович (1876-1937) – політич-

ний і громадський діяч, прем’єр-міністр УНР (26 грудня 

1918 р. – 13 лютого 1919 р.). Жертва сталінських репресій. 
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цього етапу (1919-1920 рр.) став відкритий ще за гетьма-

нату Кам’янець-Подільський державний університет. 

За умов військового часу на перше місце знов вису-

нулася проблема забезпечення збереженості архівних до-

кументів на цій обмеженій українській території, дуже ба-

гатій на цивільні та військові архіви ХVIII-XIX ст. Тут 

раніше не існувало губернської архівної комісії, тому ро-

збудову архівної справи доводилося починати з рятування 

та концентрації джерел. У квітні 1919 р. Подільське губе-

рнське земство (народна управа) ініціювало питання про 

створення наукового архіву у Кам’янці та збирання архів-

них документів. До архіву мали потрапити жандармські 

фонди, архіви колишнього окружного суду та губернсь-

кого правління, дворянського депутатського зібрання. 

Серйозні занепокоєння викликав стан консисторського 

архіву, військових документів та приватних зібрань. 

З липня 1919 р. у КПДУ діяла архівна комісія на чолі 

з деканом історико-філологічного факультету, професо-

ром Пилипом Васильовичем Клименком. Для впорядку-

вання архівної справи нею було запропоновано такі не-

відкладні заходи: 1) розроблення закону про архівну 

справу та інструкцій архівним комісіям; 2) створення ме-

режі державних архівних установ, підпорядкованих окре-

мому міністерству; 3) організація спеціальної «вищої ар-

хеографічної школи», а до початку її роботи – проведення 

в університетських містах короткотермінових архівних 

курсів. 

Усвідомлюючи потребу створення урядової інститу-

ції для такої діяльності, ректор КПДУ І. Огіенко
146

 на по-

чатку серпня 1919 р. звернувся до МНО з проханням 

«вжити можливих заходів щодо впорядкування охорони 
                                                           

146
 Митрополит Іларіон (у миру Іван Іванович Огієнко; 1882-

1972) – науковець, предстоятель УГПЦК (від 1951 р.), політич-

ний, громадський і церковний діяч, мовознавець, лексикограф, 

історик церкви, педагог. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1882
https://uk.wikipedia.org/wiki/1972
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9D%D0%B0%D1%83%D0%BA%D0%BE%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%B5%D0%B4%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%8F%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%BF%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%BE%D1%81%D0%BB%D0%B0%D0%B2%D0%BD%D0%B0_%D1%86%D0%B5%D1%80%D0%BA%D0%B2%D0%B0_%D0%9A%D0%B0%D0%BD%D0%B0%D0%B4%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%BE%D0%B2%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D0%B5%D0%BA%D1%81%D0%B8%D0%BA%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84%D1%96%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D0%B4%D0%B0%D0%B3%D0%BE%D0%B3%D1%96%D0%BA%D0%B0
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пам’яток старовини». Незабаром при ГУСМНК для ряту-

вання архівних мистецьких скарбів було створено Відділ 

охорони пам’яток старовини і мистецтва (з книжною і ар-

хівною секціями). Очолив його професор П. Клименко. 

Вже 29 серпня 1919 р. із його ініціативи Міністерство 

внутрішніх справ УНР письмово доручило місцевим ор-

ганам самоврядування опікуватися пам’ятками старови-

ни, здійснювати охоронні заходи щодо попередження їх 

«знищення, псування і продавання». Виконувати цю ро-

боту мали губернські та повітові комісари освіти. 

30 серпня 1919 р. у складі МНО було створено Архів-

ну комісію для: 1) підготовки інструкцій з охорони 

пам’яток старовини і мистецтв, 2) здійснення централізо-

ваного керівництва охороною архівів, музеїв тощо (голо-

ва – П. Клименко). 

Поряд із проблемою збирання, збереження, охорони 

документальної спадщини вирішення потребувала про-

блема утилізації архівних матеріалів. Для виокремлення 

документів, що втратили наукову і практичну цінність, 

при всіх міністерствах і управліннях УНР створювалися 

«особливі комісії». Відібрані комісіями матеріали надхо-

дили на експертизу до Архівної комісії МНО, після чого 

частина документів, що втратили наукове і практичне 

значення, передавалася до Міністерства народного госпо-

дарства, а решта – «у розпорядження МНО для передачі 

ученій установі». 

Важливим заходом Архівної комісії була підготовка 

на початку вересня 1919 р. проєкту закону «Про охорону 

пам’яток старовини і мистецтва», згідно з яким історико-

культурні (у т.ч. архівні) скарби українського народу під-

падали під юрисдикцію держави, а ГУСМНК отримувало 

контроль над приватними, громадськими і державними 

збірками. 

Тривала також робота над статутом Національного 

архіву. На засіданнях комісії з охорони пам’яток розгля-
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далися також питання заснування губернських архівних 

комісій, але влада Директорії практично не поширювала-

ся на інші губернії, крім Подільської. Реально в Кам’янці-

Подільському існували лише науковий архів університе-

ту, військово-історичний архів, залишки архівів колиш-

ньої губернської канцелярії та консисторського архіву. 

Здобутком комісії стало видання спеціального часо-

пису з питань «українського мистецтва і старовини. Тут 

планувалося друкувати офіційні документи, статті й замі-

тки з профільної тематики, бібліографію. Часопис отри-

мав назву «Українська старовина» і побачив світ восени 

1919 р. Часопис мислився як засіб спілкування з «освіче-

ним громадянством», на яке комісія покладала велику на-

дію у справі рятування безцінних скарбів старовини. Та-

кож планувалося інформувати про урядові заходи щодо 

охорони і збирання пам’яток старовини. 

Спроба видання спеціального часопису з питань архі-

вної, бібліотечної та музейної справи, яку не вдалося 

здійснити попередникам відділу, засвідчувала увагу уря-

ду УНР до проблем збереження документальної спадщи-

ни українського народу, уможливлювала зворотний 

зв’язок із читачами, інформувала про діяльність Відділу 

охорони пам’яток старовини та мистецтв і Архівної комі-

сії МНО. Однак через умови воєнного часу вийшов лише 

один номер у видавництві «Стрільця» – друкованого ор-

гану Української галицької армії
147

. 

Наприкінці 1919 – на початку 1920-х рр. стан архівної 

справи погіршився у зв’язку з виїздом з Кам’янця більшо-

сті авторитетних діячів культури. 

Загалом період Директорії УНР в історії архівної 

справи був пов’язаний із намаганням врятувати архівні 

                                                           
147

 Українська галицька армія, УГА чи У.Г.А. – фронтова 

частина збройних сил Західноукраїнської Народної Республіки. 

До 17 листопада 1919 р. називалась Галицькою армією. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%97%D0%B1%D1%80%D0%BE%D0%B9%D0%BD%D1%96_%D1%81%D0%B8%D0%BB%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%97%D0%B0%D1%85%D1%96%D0%B4%D0%BD%D0%BE%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%9D%D0%B0%D1%80%D0%BE%D0%B4%D0%BD%D0%B0_%D0%A0%D0%B5%D1%81%D0%BF%D1%83%D0%B1%D0%BB%D1%96%D0%BA%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/17_%D0%BB%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%BE%D0%BF%D0%B0%D0%B4%D0%B0
https://uk.wikipedia.org/wiki/1919
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документи від загибелі у складних умовах воєнних дій, 

отаманщини та анархії. Вже не йшлося про засади її ре-

формування, а лише про виживання архівів на території, 

підвладній республіканському уряду чи його уповнова-

женим. Про те, що такі заходи все ж мали певний успіх, 

свідчить наявність архівних документів цієї доби у наших 

архівних зібраннях. 

 

Питання для самоконтролю 

1. Становлення архівної системи 

2. Архіви колишніх жандармських установ та охоронних 

відділень 

3. Діяльність громадських комітетів 

4. Фамільні та родинні архіви, колекційні зібрання пред-

ставників землевласницької еліти 

5. Державне опікування архівною справою 

6. Архівна справа в Українській Державі (1918 р.) 

7. Головне управління у справах мистецтва та національ-

ної культури 

8. Важлива складова Головного управління – Архівно-

бібліотечний відділ 

9. Проведення 1918 р. загальної архівної реформи – най-

головніше завдання архівної секції Архівно-бібліотечного 

відділу 

10. Проєкт перетворень в архівній галузі І. Каманіна 

11. Статут Українського національного архіву 

12. Київський археологічний інститут 

13. Головне управління у справах мистецтва та націона-

льної культури 

14. Доба Директорії УНР в історії архівної справи 

15. Основні засади архівної реформи 

16. Кам’янець-Подільський державний університет 

17. Архівна комісія у складі МНО 

18. Підготовка проєкту закону «Про охорону пам’яток 

старовини і мистецтва» 
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ТЕМА 6 
 

АРХІВНА СПРАВА В УКРАЇНІ 

У МІЖВОЄННИЙ ТА ВОЄННИЙ ПЕРІОДИ 
 

ПЛАН 

1. Централізація управління архівною справою 

2. Зміцнення командно-адміністративної системи управ-

ління архівами та їх підпорядкування НКВС 

3. Формування системи партійних архівів 

4. Архіви України в роки Другої світової війни 
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1. Централізація управління архівною справою 
Зі встановленням радянської влади в Україні архівне 

будівництво здійснювалося за декретом РНК РРФСР 

«Про реорганізацію і централізацію архівної справи» 

(1918 р.).  

Ідея централізації управління архівною справою, її 

одержавлення відповідали схемі централізації та ідеологі-

зації всього суспільного життя. У січні 1919 р. в Харкові у 

складі Всеукраїнського комітету охорони пам’яток мис-

тецтва і старовини (ВУКОПМИС) Наркомосвіти УСРР 

було створено архівно-бібліотечну секцію
148

 на чолі з 

В. Барвінським
149

.  

Пошуки шляхів удосконалення керівництва архівни-

ми установами і партійно-державного контролю за їх-

ньою діяльністю вели до реорганізації архівних органів 

управління. Рішенням Наркомосвіти УСРР у липні 1919 р. 

архівно-бібліотечну секцію ВУКОПМИСу було перейме-

новано на Головне управління архівною справою (ГУ-

АС)
150

, підпорядковане Наркомосвіти УСРР. Головне 

управління архівною справою розробило проєкт загальної 

архівної реформи в республіці, яка передбачала: 

1) створення Всеукраїнського архівного фонду; 

2) організацію мережі центральних і місцевих архівних 

установ; 3) підготовку кадрів для архівної системи. У 

серпні 1919 р. був заснований Всеукраїнський Головний 

архів у Києві, де зосереджувалися фонди київського, по-

дільського і волинського генерал-губернатора, київського 

губернатора і губернського правління, губернського жан-

                                                           
148

 Всеукраїнська установа по керівництву архівною справою. 
149

 Барвінський Віктор Олександрович (1885-1940) – істо-

рик, архівіст і бібліотекознавець. Жертва сталінських репресій. 
150

 Через воєнні обставини (наступ Добровольчої армії та поль-

сько-радянська війна) цей орган фактично не розгорнув діяль-

ності, існував радше номінально. 
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дармського управління, попечителя Київського учбового 

округу.  

Практичні заходи щодо реформування архівної галу-

зі, централізації та націоналізації архівної справи почали 

здійснюватися після остаточного встановлення в Україні 

радянської влади. Основи архівної політики радянського 

уряду було викладено у «Тимчасовому положенні про ар-

хівну справу», затвердженому РНК УСРР 20 квітня 1920 р. 

Всі архіви, у т.ч. і приватні документальні зібрання, ого-

лошувалися загальнонародним надбанням. Архіви лікві-

дованих установ, а також архівні документи діючих уста-

нов і організацій передавалися у повне розпорядження 

архівних секцій при губернських відділах народної освіти 

(губнаросвітах), встановлювалася відповідальність у за-

конодавчому порядку за знищення і продаж архівів. Ви-

конання цієї постанови уряду УССР покладалося на Архі-

вний відділ
151

 ВУКОПМИСу, реорганізований у квітні 

1921 р. у Головне архівне управління при Наркомосвіті 

УСРР (Головарх). У вересні 1921 р. народний комісар 

освіти Г. Ф. Гринько
152

 затвердив Положення про Голо-

варх, його штати і колегію. До складу колегії Головарху 

увійшли: М. Скрипник
153

, Д. Багалій, В. Веретенников
154

, 

                                                           
151

 Упродовж 1919-1920 рр. відбувалася реорганізація: бібліо-

течна та архівна робота відокремлювалися. Приблизно напри-

кінці 1920 р. (деякі джерела дають початок 1921 р.) на базі ар-

хівно-бібліотечної секції утворено архівний відділ ВУКОПМИ-

Су. 
152

 Гринько Григорій Федорович (1890-1938) – економіст, 

громадсько-політичний діяч, один із лідерів боротьбистів, піс-

ля входження до КП(б)У – на керівних посадах у радянській 

Україні. Жертва сталінських репресій. 
153

 Скрипник Микола Олексійович (1872-1933) – радянський 

державний діяч, більшовик, один з організаторів політики 
«українізації». З липня 1927 р. до липня 1933 р. – народний ко-

місар освіти УСРР. 
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М. Довнар-Запольський. Головарх здійснював загальне 

керівництво архівною справою в Україні, а на місцях 

створювалися губернські архівні управління (губархи).  

Централізація передбачала концентрацію докумен-

тів, логічним завершенням якої розглядалася загальноде-

ржавна централізація зберігання та організація викорис-

тання архівних документальних матеріалів. У 1920-1930-

х рр. розгорнулася практична централізація документів в 

архівосховищах і організація центральних архівів респуб-

ліки: 1. Центрального архіву революції у Харкові (січень 

1922 р.), 2. Центрального історичного архіву 

ім. В. Б. Антоновича у Києві (травень 1922 р.), 

3. Центрального архіву праці (1925 р.), 4. Всеукраїнського 

центрального фотокіноархіву (1931 р.). Постановою РНК 

УРСР «Про охорону архівів» від 31 жовтня 1922 р. ого-

лошувалося створення Єдиного державного архівного 

фонду (ЄДАФ).  

Хоча принцип централізації архівної справи передба-

чав звільнення архівів від відомчого контролю, але вже в 

1920-і рр. набув нового тлумачення. На перший план ви-

сунулися управлінсько-контролюючі аспекти централіза-

ції, а державні (партійно-політичні) інтереси домінували 

над науковими. Це позначилося на організаційній перебу-

дові системи управління архівами республіки. 3 січня 

1923 р. Всеукраїнський Центральний Виконавчий Комітет 

(ВУЦВК) затвердив «Положення про Центральне архівне 

управління», за яким: 1. Головарх при Наркомосі УСРР 

реорганізовано в Українське центральне архівне управ-

ління (Укрцентрархів) при ВУЦВК; 2. Укрцентрархів 

здійснював загальне керівництво архівною справою в ре-

спубліці; 3. Місцевими органами Укрцентрархіву ставали 

губархіви при президіях губвиконкомів, при яких ство-

                                                                                                                         
154

 Веретенников Володимир Павлович (1879-1957) – істо-

рик, архівіст, бібліотекознавець. 
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рювалися губернські історичні архіви для зберігання, 

впорядкування і наукового розроблення місцевих архів-

них матеріалів; 4. Запроваджувалося формування ЄДАФ – 

усі документи, що мали історичну, наукову чи культурну 

цінність, визнавалися власністю держави та підлягали 

централізованому зберіганню. Це стало початком радян-

ської архівної системи в Україні. 

Адміністративно-територіальні реформи в Україні в 

1920-1930-і рр. супроводжувалися не тільки перебудовою 

мережі центральних і місцевих архівних установ (органі-

зація окружних у 1925 р., місцевих у 1930 р., обласних у 

1932 р. архівних управлінь, створення крайових, держав-

них обласних історичних, міських і районних архівів), але 

й вирішенням практичних питань охорони архівів і архів-

них фондів, концентрації документів, опрацюванням ме-

тодик їхнього опису, класифікації, зберігання та викорис-

тання.  

 

2. Зміцнення командно-адміністративної системи 

управління архівами та їх підпорядкування НКВС 

Для архівної системи УСРР, як і в цілому для СРСР 

кінця 1920-1930-х рр., характерним було зміцнення ко-

мандно-адміністративних методів управління архівами. 

Посилення адміністративно-командної системи обмежу-

вало права республік. Неодноразові спроби керівництва 

архівною службою РРФСР
155

 створити союзний орган 

управління архівною справою зустріли рішучий опір 

українських архівістів. Через протидію України лише у 

квітні 1929 р. було створено Центральне архівне управ-

ління (ЦАУ) СРСР. Партійно-державна диктатура в архі-

                                                           
155

 РРФСР – Російська Радянська Федеративна Соціалістична 

Республіка. Утворена 7 (20) листопада 1917 р. після Жовтнево-

го перевороту, коли II Всеросійський з’їзд Рад проголосив ра-

дянську владу. Була першою радянською республікою і осно-

вою для утворення СРСР у 1922 р.  
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вній галузі, яка опиралася на репресивний апарат ОДПУ–

НКВС
156

, призвела до повного одержавлення архівів. 

Партійно-урядові органи організовували кампанії по «чи-

стці» архівів (так звані макулатурні кампанії) і архівних 

кадрів. Репресії 1920-1930-х рр. мали негативний вплив 

на розвиток українського архівознавства. Наступ партій-

ної ідеології на українське архівознавство знайшов вияв у 

«нищівній критиці» науковців-архівістів на сторінках ар-

хівознавчих видань «Радянський архів» та «Архів Радян-

ської України»
157

, звільненні з роботи досвідчених архіві-

стів і заміні їх членами партії, в арештах архівістів, почи-

наючи з керівного складу. Ворожими марксистсько-

ленінській ідеології було визнано погляди відомих украї-

нських теоретиків-архівістів: В. Веретенникова, 

В. Романовського
158

, В. Барвінського. У 1930-і рр. були 

заарештовані й перебували під слідством сотні архівістів, 

безпідставно звинувачених у зв’язках з білоемігрантськи-

ми, контрреволюційними військово-офіцерськими, націо-

налістичними організаціями, в т.ч. В. Романовський, 

                                                           
156

 ОДПУ–НКВС – два послідовні радянські карально-

репресивні органи, що діяли також й у сфері архівної справи, 

бо їм у 1930-х рр. підпорядкували архіви. ОДПУ – Об’єднане 

державне політичне управління при РНК СРСР. Створене 15 

листопада 1923 р. на базі ВЧК-ГПУ. Існування: 1923-1934 рр. 

НКВС – Народний комісаріат внутрішніх справ СРСР. Створе-

ний 10 липня 1934 р., куди було передано функції ОДПУ. Існу-

вання: 1934-1946 рр. 
157

 Це були перші спеціалізовані архівознавчі журнали радян-

ського періоду в Україні й СРСР загалом. «Радянський архів» 

виходив у Москві з 1926 по 1931 р. «Архів Радянської Украї-

ни», заснований у Харкові в 1925 р. У 1932-1933 рр. припинив 

вихід унаслідок централізації і русифікації архівної справи. 
158

 Романовський Віктор Олександрович (1890-1971) – архі-

віст, історик, археограф. 
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О. Рябінін-Скляревський
159

, В. Новицький
160

, 

О. Грушевський, П. Федоренко
161

 та ін.  

Логічним завершенням курсу більшовиків на тоталь-

ну політизацію й одержавлення архівів стало підпорядку-

вання архівної системи НКВС – наймогутнішому кара-

льно-репресивному органові. В 1938 р. уряд СРСР прийн-

яв постанову передати управління архівами і мережу ар-

хівних установ НКВС СРСР. Центральне архівне управ-

ління СРСР було реорганізоване в Головне архівне управ-

ління НКВС СРСР, якому підпорядковано архівні устано-

ви союзних республік. Нове підпорядкування архівної си-

стеми в СРСР викликало зміни в організації управління 

архівною справою в УРСР. Із березня 1939 р. відання ар-

хівними установами передавалося НКВС УРСР. Центра-

льне архівне управління УРСР було перетворене на Архі-

вний відділ НКВС УРСР (з червня 1941 р. – Архівне 

управління НКВС УРСР). Центральні й обласні історичні 

архіви підпорядковувалися відповідно народному коміса-

ру внутрішніх справ УРСР та начальникам управлінь 

НКВС областей, міські й районні архіви – начальникам 

міських і районних відділів НКВС. Наслідком включення 

архівів у систему органів НКВС була сувора централіза-

ція і секретність. Засекреченими виявилися не тільки до-

кументи, які складали державну або військову таємницю, 

але й відомості про роботу самих архівів. Складалися се-

кретні архівні путівники (під грифом «для службового 

користування»), секретні збірники документів.  

                                                           
159

 Рябінін-Скляревський Олександр Олексійович (1878-

1942) – історик-архівіст, публіцист, дослідник історії України. 

Жертва сталінських репресій.  
160

 Новицький Віктор Ізмайлович (1884-1938) – український 

правознавець, історик, архівіст і бібліограф. 
161

 Федоренко Павло Костянтинович (1880-1962) – українсь-

кий історик, археограф, архівіст і краєзнавець. Жертва сталін-

ських репресій. 
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У 1939-1940 рр. за радянською системою почалося 

архівне будівництво в західних областях, на Буковині та 

частині Бессарабії, які були включені до складу СРСР та 

УРСР. Стан архівів цих регіонів був надзвичайно склад-

ним. Архіви, як самостійні установи, існували лише у 

Львові (державний архів і міський архів давніх актів) та у 

Чернівцях (Крайовий архів Буковини). Колишні воєвод-

ські центри Луцьк, Тернопіль, Станіслав, Дрогобич, Рівне 

державних архівів не мали. Документи зберігалися у ві-

домчих, церковних та приватних архівах. Першочергови-

ми були заходи щодо збереження архівів ліквідованих 

установ, установлення контролю над найбільшими доку-

ментосховищами, зокрема архівами воєводських управ-

лінь, Галицького намісництва у Львові, судових установ. 

У західних областях організовувались архівні відділи 

УНКВС та обласні історичні архіви, мережа міських і ра-

йонних архівів.  

 

3. Формування системи партійних архівів 

З 1920 р. поряд із державною архівною системою в 

Україні формувалася друга офіційна архівна структура – 

партійні архіви як складова частина архівного фонду Ко-

муністичної партії. Становлення архівів КПУ відно-

ситься до її першого з’їзду у липні 1918 р.
162

 Документи, 

які відклалися в результаті діяльності КП(б)У – стеногра-

ми з’їздів і партійних конференцій, протоколи засідань 

Політбюро, Оргбюро, Секретаріату ЦК, зберігалися у за-

гальному відділі ЦК КП(б)У.  

                                                           
162

 Перший з’їзд Комуністичної партії України (КПУ) – 

ключова подія в історії радянської України. Відбувся у Харкові 

5-12 липня 1918 р. Засновано Комуністичну партію України 

(КПУ) як автономну організацію під керівництвом Російської 

комуністичної партії (більшовиків). З’їзд поклав початок дія-

льності комуністичної партії на українських землях, яка стала 

державною ідеологічною силою УСРР. 
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Формування партархівів офіційно започаткувала пос-

танова РНК РРФСР (вересень 1920 р.) про створення ко-

місії для збирання і вивчення матеріалів з історії Жовтне-

вої революції та історії Російської комуністичної партії 

(більшовиків)
163

. Пізніше ця комісія стала більш відомою 

під назвою Істпарт. В Україні таку комісію було утворено 

навесні 1921 р. при ВУЦВК. Метою її було: збирання, 

зберігання, систематизація, вивчення і видання архівних 

документів з історії революції. В руках Істпарту зосере-

джувалася монополія на володіння документами з історії 

КП(б)У та революційного руху в Україні. У 1922 р. Іст-

парт був підпорядкований ЦК КП(б)У (з 1923 р. на правах 

відділу ЦК), водночас створювалась мережа бюро істпар-

тів (на правах відділів губкомів партії), завданням яких 

було: 1) збирання документів з історії революційного руху 

в Україні, 2) заснування історико-революційних архівів, 

музеїв та 3) публікація документів. Історико-революційні 

документи зосереджувалися в спеціальних відділах дер-

жавних історичних архівів. У 1922 р. у Харкові був орга-

нізований Центральний архів революції, який фактично 

підпорядковувався Істпарту.  

Поряд із виявленням і збиранням історико-партійних 

матеріалів проводилися заходи щодо збереження архів-

                                                           
163

 Основні завдання комісії: 1. Збирання матеріалів: листи, на-

кази, стенограми партійних з’їздів, партійні документи, публі-

кації, спогади. 2. Систематизація і збереження: створення ар-

хіву та фондів для подальшого використання істориками та 

пропагандистськими органами. 3. Підготовка до видання: збір 

і публікація документів з історії партії та революції. 

4. Методологічне керівництво: розробка інструкцій щодо по-

рядкування і зберігання архівних матеріалів. Постанова стала 

основою централізованого радянського архівного збору рево-

люційних матеріалів, що згодом сприяло формуванню 

Центрального архіву Жовтневої революції та історії 

РКП(б). 
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них фондів тих державних структур, зокрема жандармсь-

ких управлінь, охоронних відділень, судових палат, вій-

ськових трибуналів, у яких зосередилися матеріали з іс-

торії революційного руху. З реорганізацією в 1929 р. 

Українського Істпарту в Інститут історії партії і Жовтне-

вої революції в Україні при ЦК КП(б)У і створенням у 

його складі спеціального підрозділу – Єдиного партійно-

го архіву КП(б)У в республіці почала діяти автономна ар-

хівна система. Єдиний партійний архів у 1929-1930 рр. 

організував прийом документів від Центрального архіву 

революції. До нього передавали документи поточного ді-

ловодства (до 1926 р. включно) відділів ЦК КП(б)У. Сю-

ди надходили і матеріали з ЦК ЛКСМУ
164

, партійних сек-

цій окружних історичних архівів. Єдиний партійний архів 

здійснював організаційно-методичне керівництво партій-

ними секціями в окружних історичних архівах.  

Адміністративно-територіальні реформи позначалися 

на мережі місцевих партійних архівів. Після утворення 

областей формувалися партійні архіви обкомів КП(б)У. 

Згодом Єдиний партійний архів виділився в самостійну 

одиницю – Центральний партархів ЦК КП(б)У. У 

1940 р. функціонувало 17 партархівів. Партійні архіви об-

слуговували: 1) політико-ідеологічні, 2) науково-

інформаційні та 3) кадрові потреби партії. Характерною 

особливістю партійного архівного фонду була засекрече-

ність, обмежений доступ, повний контроль за викорис-

танням архівних документів у вузько ідеологічних цілях. 

Правила використовування документів партархівів, роз-

роблені у 1930-і рр., були спрямовані на перетворення ар-

хівного фонду правлячої партії в закритий, надсекретний. 

Так сформувалася замкнена архівна система ВКП(б), од-

ним зі складових якої були партархіви КП(б)У.  
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 ЛКСМУ – Ленінський комуністичний союз молоді України. 
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4. Архіви України в роки Другої світової війни 

У період незалежності, з відкриттям секретних архі-

вів і архівних фондів, стають доступними трофейні наци-

стські документи, що уможливлює переосмислення де-

яких аспектів історії архівної справи в Україні років Дру-

гої світової війни. Маємо шанс відійти від спрощених, 

суб’єктивних, заідеологізованих підходів до цього питан-

ня, об’єктивно проаналізувати воєнний період розвитку 

архівної галузі. Радянський пропагандистський міф про 

те, що під керівництвом партії та уряду архівістам удало-

ся уникнути значних втрат архівних документів, а в шко-

ді, якої зазнали радянські архіви, винні лише фашистські 

загарбники, піддається останніми роками критичному 

аналізу й спростуванню.  

Нові архівні джерела допомагають повніше з’ясувати 

стан архівів на початку війни і під час нацистської окупа-

ції, характер евакуації радянськими органами влади архі-

вних матеріалів на Схід, причини нищення архівних до-

кументів за розпорядженням радянських служб, політику 

окупаційної влади щодо архівних цінностей, оцінити ро-

боту евакуйованих установ у тилу, реевакуацію архівних 

матеріалів.  

Діяльність архівних установ України з початком гіт-

лерівської агресії підпорядковувалася вимогам воєнного 

часу. Першочерговим завданням стала евакуація докуме-

нтальних матеріалів на Схід. Невідкладному й 

обов’язковому вивезенню підлягали секретні й надсекре-

тні фонди, які мали оперативне значення для НКВС (у ві-

данні якого з 1938 р. перебували архіви): списки і карто-

теки на «ворогів народу», осіб, підозрілих у шпигунстві. 

До категорії «першочергових для евакуації» було відне-

сено фонди політичної поліції другої половини ХІХ – по-

чатку ХХ ст., які містили джерела до історії революційної 

боротьби, а також весь обліковий і науково-довідковий 

апарат держархівів. Водночас найдавніші й найцінніші в 
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науковому відношенні фонди залишалися невивезеними. 

Так, були покинуті в окупованому Києві актові книги за 

XVI-XVII ст. і документи Київського центрального архіву 

давніх актів. На початку липня 1941 р. Архівне управлін-

ня НКВС УРСР встановило порядок евакуації архівних 

фондів. Керуючись політичними пріоритетами і вузькові-

домчими інтересами, керівні архівні органи НКВС нака-

зували знищувати ті матеріали, які не вдалося евакуюва-

ти.  

Санкціоноване знищування документів та руйнування 

архівних приміщень відбувалося і з партійним архівним 

фондом. Через відсутність достатньої кількості вагонів 

для вивезення архівних матеріалів партійні органи нака-

зували спалювати документи, щоб вони не потрапили до 

рук окупантів. Із 1,5 млн справ усіх партархівів евакуйо-

вано було лише 700 тис. Найбільших утрат партійні фон-

ди зазнали в Київській, Дніпропетровській, Житомирсь-

кій, Кам’янець-Подільській областях.  

Архіви України вивозили в міста Поволжя, Уралу, 

Сибіру, Казахстану та Узбекистану. Найбільша частина їх 

була у м. Златоусті. Про життя архівів в евакуації та їхні 

функціональні завдання, визначені НКВС, свідчить план 

роботи управління держархівів УРСР у Златоусті на 

1942 р. Серед оперативних і наукових завдань передбача-

лося: 1) дальше розроблення документальних матеріалів 

держархівів для виявляння контрреволюційних елементів, 

2) упорядкування довідників для органів держбезпеки 

НКВС, 3) розроблення матеріалів про буржуазно-

націоналістичні партії в Україні, про систему каральних 

органів попередніх урядів. Крім оперативно-чекістських 

завдань, план включав і наукові теми: підготовку збірни-

ків документів, присвячених 25-річчю Жовтневої рево-

люції, оборонну тематику. У надзвичайно складних умо-

вах українські архівісти працювали над підготовкою до-

кументів до видання, складанням описів і путівників, 



 109 

удосконаленням науково-довідкового апарату архівів. З 

початком визволення України у 1943 р. працівники евако-

груп держархівів УРСР приступили до виявляння доку-

ментів народногосподарського значення, складали на них 

картотеки.  

Політику окупаційних властей щодо архівів характе-

ризують діяльність групи Кюнсберга
165

 та представників 

військової влади, метою яких було виявляння, відбирання 

та вилучання цінностей, у т.ч. й архівних, з метою виве-

зення їх до Німеччини. Перші місяці окупації позначені 

не лише стихійним пограбуванням архівів, але й спроба-

ми відповідних окупаційних служб забезпечити їхнє збе-

реження. Архівне керівництво Німеччини обговорювало 

концепцію архівної політики в окупованих країнах, у т.ч. і 

в Україні, розробляло систему архівного управління за 

німецькою моделлю. Головною німецькою установою до 

кінця 1942 р., яка розробляла архівні фонди України, був 

Айнзацштаб рейхсляйтера Розенберга
166

. З жовтня 1941 р. 

до квітня 1942 р. за ініціативою місцевих органів управ-

ління та архівістів відновлювалася робота та забезпечува-

лося функціонування архівів. У цей період Айнзацштаб 

майже не втручався в роботу архівів. На другому етапі 

                                                           
165

 Зондеркоманда Кюнсберга – спеціальний підрозділ СС, 

створений Міністерством закордонних справ Третього Рейху 

для вилучення культурних цінностей, архівів, бібліотек та нау-

кових матеріалів з окупованих територій під час Другої світо-

вої війни. Командир: штурмбанфюрер СС барон Еберхард фон 

Кюнсберг. Склад: батальйон складався з кількох рот, кожна з 

яких налічувала близько 300 осіб, включаючи військових, екс-

пертів, водіїв та технічний персонал. 
166

 Айнзацштаб Розенберга – спеціальна організація нацист-

ської Німеччини, створена для вилучення культурних ціннос-

тей на окупованих територіях під час Другої світової війни. 

Створення: 1940 р., очолювався Альфредом Розенбергом, рей-

хсляйтером нацистської партії. 
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(квітень – грудень 1942 р.) вплив окупаційних установ на 

діяльність архівів посилювався, створювалися умови для 

переходу архівів до цивільного управління. Наприкінці 

1942 р. було створене Крайове управління архівами, біблі-

отеками та музеями при рейхскомісарові України. Під-

розділом цієї провідної організації, яка займалася питан-

нями культурних установ в Україні, став Крайовий архів 

у Києві (грудень 1942 – вересень 1943 рр.). Крайове 

управління архівами з кінця 1942 р. очолив німецький іс-

торик та архівіст доктор Георг Вінтер (1895-1961).  

Грабіжницька політика окупаційних архівних служб 

щодо архівних цінностей активізувалася з осені 1943 р., 

коли в ході війни відбувся вирішальний перелом. Почало-

ся масове вивезення і нищення архівних фондів, руйну-

вання архівних приміщень. Вивезення документальних 

матеріалів з України організувало Крайове управління. 

Відбирання документів з українських архівів здійснювала 

адміністрація Г. Вінтера та спеціалісти штабу Розенберга. 

Нацистське командування вивозило на Захід цінні матері-

али, які з точки зору фашистської пропаганди характери-

зували німецький вплив на інші землі, досягнення німе-

цьких колоній. Першорядними вважалися документи ні-

мецьких громад в Україні, актові книги місцевих магіст-

ратів (як приклад функціонування середньовічного маг-

дебурзького права). Німецькі окупанти вивезли частину 

Київського архіву давніх актів спочатку до Кам’янця-

Подільського, а згодом, у 1944 р. – до Тропау (Чехосло-

ваччина). Найдавніша і найцінніша частина матеріалів 

цього архіву збереглася завдяки зусиллям колишнього 

співробітника Центральної наукової бібліотеки АН Укра-

їни М. Геппенера
167

, співробітника архіву М. Тищенка
168

 

                                                           
167

 Геппенер Микола Володимирович (1901-1971) – архівіст, 

палеограф, бібліограф і літературознавець. Працював у 1930-

1938 рр. у відділі давньої української літератури Центральної 
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та ін. Особовий фонд М. Геппенера в Інституті рукопису 

НБУ (ф. 169) містить матеріали про евакуацію архіву, йо-

го зміст й обсяги.  

Таким чином, архіви України в роки Другої світової 

війни зазнали значних збитків унаслідок невдало прове-

деної евакуації, руйнування в ході воєнних дій з обох сто-

рін, а також свідомого нищення архівних цінностей двома 

тоталітарними режимами, які використовували архівні 

документи як засоби ідеологічної та пропагандистської 

боротьби.  

З визволенням України восени 1944 р. почалася робо-

та по відновленню радянської архівної системи і відбудо-

ві архівного господарства. Ще у листопаді 1943 р. до Киє-

ва повернулося Управління державними архівами НКВС 

УРСР, основними напрямами діяльності якого була ре-

евакуація архівних фондів, відновлення діяльності 

центральних державних архівів, реорганізація їхньої ме-

режі.  

 

Питання для самоконтролю 

1. Централізація управління архівною справою 

2. Створення архівно-бібліотечної секції 

3. Головне управління архівною справою 

4. Проєкт загальної архівної реформи в УРСР 

5. Заснування Всеукраїнського Головного архіву в Києві 

6. «Тимчасове положення про архівну справу» 

7. Головне архівне управління при Наркомосвіті УСРР 

8. Створення Єдиного Державного архівного фонду 

9. «Положення про Центральне архівне управління» 

10. Підпорядкування архівів НКВС 

11. Створення Центрального архівного управління СРСР 
                                                                                                                         

наукової бібліотеки АН УРСР (тепер Національна бібліотека 

України імені В. І. Вернадського). 
168

 Тищенко Микола Федорович (1893 – після 1963) – істо-

рик, архівіст. 
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14. Формування системи партійних архівів 
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16. Центральний партархів ЦК КП(б)У 

17. Архіви України в роки Другої світової війни 

 

 



 113 

ТЕМА 7 
 

АРХІВНЕ БУДІВНИЦТВО В УРСР ПІСЛЯВОЄННО-

ГО ПЕРІОДУ (1945-1991 РР.) 

 

ПЛАН 

1. Розбудова мережі архівних установ у другій половині 

1940-х – першій половині 1950-х рр. 

2. Підготовка кадрів архівістів 

3. Архівне будівництво другої половини 1950-х – початку 

1990-х рр. 

4. Археографічна діяльність архівних установ 
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8. Яковлєв В. І. Архіви України: історія і сучасність. Ки-

їв: Кондор, 2007. 228 с. 
 

 

1. Розбудова мережі архівних установ у другій по-

ловині 1940-х – першій половині 1950-х рр. 

Архівне будівництво в Україні другої половини 40-х 

– початку 90-х рр. XX ст. – один зі складних і суперечли-

вих періодів історії архівної справи, його особливості за-

кладалися ще в 1930-і рр., коли централізація галузі, ма-

сові репресії, підпорядкування архівів НКВС і зосере-

дження їхньої діяльності на виконанні запитів партійних і 

силових органів відбилися на подальшій історії архівного 

будівництва. Черговим випробуванням для архівної галузі 

стала Друга світова війна, у ході якої було зруйновано чи 

пошкоджено матеріальну базу більшості архівних уста-

нов, знищено значну частину архівного фонду республі-

ки, втрачено кваліфіковані кадри архівістів. Тому в пово-

єнні роки архівне будівництво спрямовувалося передусім 

на подолання негативних тенденцій, які склалися в ре-

зультаті подій 1930-х – першої половини 1940-х рр., та 

подальшу розбудову галузі. 

В архівному будівництві цього періоду можемо виді-

лити три етапи: 

1. Характеризується відновленням діяльності архів-

них установ та відбудовою їхніх приміщень. Основні зу-

силля архівістів спрямовувалися на повернення вивезених 

у роки війни архівних документів республіки зі східних 

районів СРСР і з-за кордону, концентрацію в них матеріа-

лів, які з різних причин опинилися поза межами архівів, 

та документів, які відклалися у ході війни (друга полови-

на 1940-х – перша половина 1950-х рр.). 

2. Відображає зміни в галузі, пов’язані із загальною 

лібералізацією суспільного життя в країні в умовах «хру-



 115 

щовської відлиги»
169

, що проявилися в частковому розсе-

креченні документів, розширенні науково-дослідної та 

науково-інформаційної роботи, спрощенні доступу дослі-

дників до архівних документів, розширенні міжнародних 

зв’язків архівних установ тощо. Проте вже з початку 

1960-х рр. почалося згортання лібералізаційного процесу, 

повторне засекречення документів, встановлення жорст-

кої цензури, посилення контролю за діяльністю архівів із 

боку партійно-державного апарату. Підпорядкування 

1960 р. Архівного управління Раді Міністрів УРСР не 

спричинило радикальних змін і не виправдало надій на 

демократизацію галузі (середина 1950-х – друга половина 

1960-х рр.). 

3. Позначений домінуванням авторитаризму, повного 

контролю над галуззю з боку партійно-бюрократичного 

апарату щодо практичної діяльності, тематики докумен-

тальних публікацій і наукових досліджень. Деякі прояви 

демократизації в діяльності архівів розпочалися лише на-

прикінці 1980-х рр. і були зумовлені кризою партійно-

державної системи, яка зрештою привела до розпаду 

СРСР та істотних змін в організації архівної справи Укра-

їни (початок 1970-х рр. – 1991 р.).  

Початок відбудові архівної галузі республіки поклала 

урядова постанова від 31 серпня 1944 р. «Про заходи до 

створення документальної бази з історії України та іс-

торії Вітчизняної війни і впорядкуванню архівного госпо-

дарства УРСР», але втілення їх у життя відбувалося по-

вільно через невизнання за архівною галуззю статусу 

пріоритетної та її залишкове фінансування. Незважаючи 
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 Хрущовська відлига – поширена, але неформальна назва 

періоду історії СРСР, що розпочався після смерті Йосипа Ста-

ліна в 1953 р. Його характерними рисами були відхід від жорс-

ткої сталінської тоталітарної системи, спроби її реформування 

в напрямку лібералізації, відносна демократизація, гуманізація 

політичного та громадського життя. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%BE%D1%8E%D0%B7_%D0%A0%D0%B0%D0%B4%D1%8F%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D1%85_%D0%A1%D0%BE%D1%86%D1%96%D0%B0%D0%BB%D1%96%D1%81%D1%82%D0%B8%D1%87%D0%BD%D0%B8%D1%85_%D0%A0%D0%B5%D1%81%D0%BF%D1%83%D0%B1%D0%BB%D1%96%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%82%D0%B0%D0%BB%D1%96%D0%BD_%D0%99%D0%BE%D1%81%D0%B8%D0%BF_%D0%92%D1%96%D1%81%D1%81%D0%B0%D1%80%D1%96%D0%BE%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%82%D0%B0%D0%BB%D1%96%D0%BD_%D0%99%D0%BE%D1%81%D0%B8%D0%BF_%D0%92%D1%96%D1%81%D1%81%D0%B0%D1%80%D1%96%D0%BE%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87
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на труднощі, на початку 1945 р. в республіці відновили 

діяльність: 1) Управління державними архівами (УДА) 

НКВС УРСР, 2) три центральні державні архіви у м. Киє-

ві (Центральний державний історичний архів УРСР, 

Центральний державний архів Жовтневої революції і со-

ціалістичного будівництва УРСР, Центральний держав-

ний архів кінофотофонодокументів УРСР) та філії у 

м. Харкові (ЦДІА УРСР і ЦДАЖР УРСР), 3) 24 обласні 

архівні відділи і 24 обласні державні архіви та 8 філій, 

746 районних і 69 міських державних архівів. Не вдалося 

повністю відновити лише мережу архівів західних облас-

тей УРСР. 

Матеріальна база архівних установ залишалася неза-

довільною. Архівосховища розміщували в непристосова-

них приміщеннях, до роботи залучалися особи, які не ма-

ли профільної освіти та досвіду. Це та інше призводило 

до пошкодження і навіть нищення документів. 5 липня 

1946 р. ЦК КП(б)У і Рада Міністрів УРСР прийняли пос-

танову «Про поліпшення розміщення державних архівів в 

областях УРСР». У ній відмічалося, що в результаті не-

дооцінки політичного та наукового значення роботи дер-

жавних архівних органів в окремих областях УРСР 

(Львівській, Закарпатській, Ізмаїльській) державним архі-

вам не створено умов для надійного зберігання докумен-

тів, які знаходилися в цих архівах, що спричинювало іс-

тотні втрати документальної спадщини українського на-

роду. 

Тому виконкоми обласних Рад зобов’язали впродовж 

липня 1946 р. розглянути стан державних архівів області 

й надати їм всебічну допомогу у створенні умов для задо-

вільного зберігання документів і поліпшення умов роботи 

архівних працівників. Рада Міністрів УРСР щорічно виді-

ляла з бюджету бл. 1 млн руб. на будівництво і ремонт 

приміщень державних архівів. 
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Суттєвим недоліком урядової політики в галузі архів-

ної справи того часу було намагання вирішити проблему 

забезпечення архівів приміщеннями за рахунок культових 

споруд. Передача їх архівам практикувалася і раніше, але 

в другій половині 1940-х – першій половині 1950-х рр. 

набула масового характеру. 

Отже, у перші повоєнні роки робота по зміцненню 

матеріальної бази архівів зводилася, в основному, до ре-

монту архівних приміщень та їх заміни більш придатни-

ми. 

Серед важливих завдань відновлення діяльності архі-

вних установ у повоєнний час було повернення в Україну 

фондів, евакуйованих до східних районів СРСР або виве-

зених загарбниками за кордон під час окупації. Робота по 

реевакуації українських архівів тривала до початку 

1946 р., коли основну частину документів було повернуто 

до архівів республіки з Польщі, Румунії, Чехословаччини, 

Німеччини. 

Упродовж повоєнних років архіви України розгорну-

ли велику роботу з комплектування. Деякі архіви доводи-

лося практично створювати заново. 

Важливе значення мала урядова постанова про пере-

дачу до архівів рукописних і документальних фондів, які 

зберігалися в бібліотеках і музеях. Завдяки цьому до філії 

ЦДІА УРСР у Львові було передано фонд Ставропігійсь-

кого інституту
170

 з Львівського історичного музею, час-

тину музейних фондів отримали Київський і Кам’янець-

                                                           
170

 Фонд Ставропігійського інституту – комплекс архівних і 

музейних матеріалів, що походять від діяльності Львівського 

Ставропігійського інституту (інституції, заснованої 1788 р. на 

базі Успенського братства) і від Музею Ставропігійського ін-

ституту (відкритого 1889 р.). Фонд містить документи інститу-

ту й братства, музейну колекцію (ікони, церковне начиння, ар-

хеологічні знахідки), бібліотечні та рукописні матеріали, інве-

нтарні описи тощо. 
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Подільський облдержархіви. Але згодом виконання цієї 

постанови призупинили, а багато архівних фондів і досі 

зберігаються штучно розпорошеними у фондах архівів, 

музеїв, бібліотек та інших установ. Дещо краще на сере-

дину 1950-х рр. удалося налагодити комплектування дер-

жавних архівів документами установ і підприємств рес-

публіки. Протягом 1946-1955 рр. на державне зберігання 

до архівів надійшло майже 13,5 млн од. зб., у т.ч. понад 1 

млн справ із відомств, установ і організацій республікан-

ського й обласного значення. 

Одночасно з комплектуванням архівів проводилася 

робота з експертизи цінності документів. Для цього 

1946 р. при УДА НКВС УРСР було створено Експертно-

перевірну комісію, до складу якої ввійшли архівісти з ве-

ликим досвідом. Очолив її А. Грінберг
171

 – начальник від-

ділу комплектування УДА і викладач кафедри архівоз-

навства Київського державного університету 

ім. Т. Г. Шевченка. Упродовж усього періоду комісія про-

водила велику роботу з приймання документів на збері-

гання і виділення до знищення тих матеріалів, які не мали 

науково-історичного та практичного значення. З часом 

такі комісії було створено при всіх обласних архівних 

відділах. 

 

2. Підготовка кадрів архівістів 

Однією з головних проблем, яка стримувала розвиток 

архівної галузі в повоєнні роки, була нестача кваліфіко-

ваних кадрів, зумовлена репресіями 1930-х рр. та велики-

ми втратами серед особового складу архівістів у роки 

війни. Для її вирішення постановою уряду від 31 серпня 

1944 р. було відкрито кафедру архівознавства, а згодом 

історико-архівне відділення у Київському державному 
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 Грінберг Абрам Йосипович (1889-1971) – історик, архівоз-

навець, археограф. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1889
https://uk.wikipedia.org/wiki/1971
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D1%96%D0%B2%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D1%96%D0%B2%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%80%D1%85%D0%B5%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D1%84
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університеті ім. Т. Г. Шевченка. Цією ж постановою від-

новлювалася діяльність архівної аспірантури при ЦДІА 

УРСР у Києві, яку теж незабаром перевели до КДУ. Та-

ким чином, університет став головною базою підготовки 

істориків-архівістів. 

Водночас при Архівному управлінні республіки і 

центральних та обласних державних архівах було налаго-

джено підвищення кваліфікації архівних кадрів шляхом 

організації семінарів, нарад, курсів. Українські архівісти 

навчалися і в Московському державному історико-

архівному інституті. Ще одним кроком із підвищення 

кваліфікації архівістів стало проведення, починаючи з 

1952 р., республіканських конференцій-нарад молодих 

спеціалістів, де обговорювалися актуальні проблеми архі-

вного будівництва, відбувався обмін досвідом тощо. У 

1947 р. було засновано періодичне видання українських 

архівістів – Науково-інформаційний бюлетень Архівного 

управління НКВС УРСР. 

Для вирішення кадрового питання основний акцент 

робився на залученні до роботи в архівах молодих спеціа-

лістів із вищою спеціальною освітою. На середину 1950-

х рр. проблему архівних кадрів було частково вирішено, 

проте вона залишалася актуальною і надалі. 

Отже, в Україні підготовка кадрів профільних фахів-

ців почала набирати оберти. 

Однією з головних форм підвищення ділової кваліфі-

кації та обміну досвідом між архівістами залишалися на-

ради. Зокрема, у жовтні 1956 р. у Києві відбулася Друга 

республіканська нарада молодих спеціалістів архівних 

органів і державних архівів УРСР. У її роботі взяли 

участь представники Архівного управління МВС УРСР, 

кафедри архівознавства КДУ та ін. У ході наради молоді 

архівісти обмінялися досвідом і висловили багато цінних 

пропозицій. Такі наради і курси широко проводилися і 

надалі. Зокрема, проведена в Києві в червні 1961 р. Перша 
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республіканська наукова конференція з архівознавства та 

інших спеціальних історичних дисциплін сприяла підне-

сенню теоретичного архівознавства, розробленню питань 

спеціальних історичних дисциплін, а також збагаченню 

знань і накопиченню досвіду наукових працівників архів-

них установ. У червні 1965 р. пройшла Друга республі-

канська наукова конференція з архівознавства, у червні 

1968 р. – третя, а в лютому 1970 р. – четверта. 

Традиційними стали: курси перепідготовки працівни-

ків архівних установ, організація гуртків, проведення на-

укових семінарів, на яких архівістам читали лекції з теорії 

і практики архівної справи, історії України, археографії, 

джерелознавства, видавничої справи та інших дисциплін. 

Окремі працівники архівних установ навчалися заочно на 

архівному відділенні КДУ та в МДІАІ, а співробітники 

відомчих архівів підвищували кваліфікацію на організо-

ваних з 1963 р. при Київському університеті постійно ді-

ючих тримісячних курсах підвищення кваліфікації (що-

року бл. 100 слухачів). Такі заходи дозволили підвищити 

науковий і освітній рівень працівників архівів. Якщо 

1961 р. з науково-керівного складу архівних установ істо-

рико-архівну освіту мали 132 особи, то 1970 р. – уже 205. 

Кількість завідувачів райміськдержархівів із вищою осві-

тою збільшилась утричі. 

Таким чином, архівним установам удалося налагоди-

ти забезпечення кваліфікованими кадрами та організувати 

безпосередньо на місцях перепідготовку співробітників, 

кваліфікаційний рівень яких дозволяв проводити наукову 

роботу архівів у повному обсязі. Проте в багатьох архі-

вах, особливо низової ланки, нестача кваліфікованих кад-

рів відчувалася гостро. 
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3. Архівне будівництво другої половини 1950-х – 

початку 1990-х рр. 

Архівному будівництву другої половини 1950-х – 

1960-х рр. було притаманне деяке послаблення партійно-

урядового тиску, що позитивно вплинуло на розвиток га-

лузі, сприяло піднесенню рівня наукової роботи, поліп-

шенню умов зберігання документів тощо. Але вже з поча-

тку 1960-х рр. почалося чергове посилення контролю за 

діяльністю архівних установ, а передача Архівного 

управління з-під контролю МВС у відання Ради Міністрів 

УРСР не виправдала надій на демократизацію галузі. 

Початок 1970-х рр. відкривав новий етап архівного 

будівництва в республіці, пов’язаний зі зміною керівниц-

тва галуззю, культивуванням командно-

адміністративного стилю управління. 9 червня 1970 р. Ра-

да Міністрів УРСР прийняла постанову «Про заходи по 

поліпшенню архівної справи у міністерствах, відомствах 

і державних архівах республіки», у відповідності з якою 

було розроблено план роботи галузі на 1971-1975 рр. 

Планом передбачалося поліпшити умови зберігання до-

кументів ДАФ, технічне оснащення архівних установ, ор-

ганізацію науково-дослідної роботи, вдосконалити НДА. 

Чергові зміни в архівній галузі відбулися у зв’язку з 

постановою Уряду республіки від 22 квітня 1974 р. «Про 

перетворення Архівного управління при Раді Міністрів 

УРСР в Головне архівне управління при Раді Міністрів 

УРСР». Було розширено діяльність архівних установ із 

комплектування і використання документів і матеріалів 

особового походження. Але посилення уваги архівістів до 

комплектування матеріалами епістолярної спадщини су-

проводжувалося значною ідеологізацією цієї роботи. На 

державне зберігання дозволялося приймати лише доку-

менти осіб, лояльних до існуючого ладу і Комуністичної 

партії. Спроби зосередити в архівосховищах матеріали 
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представників національно-демократичного спрямування, 

дисидентів рішуче попереджалися. 

Важливе місце в архівному будівництві 1970-1980-

х рр. належало заходам щодо реалізації програми будів-

ництва і реконструкції архівних споруд. Упродовж 1971-

1991 рр. стали до ладу нові приміщення ЦДАКФФД 

УРСР, Волинського, Дніпропетровського, Запорізького, 

Кіровоградського, Луганського, Кримського, Рівненсько-

го і Хмельницького облдержархівів (11,3 млн справ), роз-

почалося зведення нових споруд держархівів Житомирсь-

кої, Київської областей. Уведення в дію нових архівосхо-

вищ дало можливість покращити умови зберігання бага-

тьох документів, проте їх обсягів було недостатньо для 

розміщення наявних документів. Тому з метою раціоналі-

зації використання площі архівосховищ у республіці про-

водилися роботи із заміни дерев’яного стелажного облад-

нання металевим, яке забезпечувало кращі умови збері-

гання документів і додало чимало корисної площі для ро-

зміщення нових матеріалів.  

Широко розгорталися і роботи з мікрофільмування. 

На початку 1970-х рр. на базі реставраційно-

профілактичних груп 12 облдержархівів було створено 

лабораторії з мікрофільмування і реставрації документів, 

а на середину 1980-х рр. у держархівах України діяли вже 

29 таких лабораторій. Усього за станом на 1 січня 1991 р. 

страховий фонд документів держархівів республіки налі-

чував понад 90 млн кадрів мікрофільмів, що дозволило не 

тільки уберегти від псування цінні документи, а й розши-

рити можливості їх наукового використання. 

У процесі подальшого архівного будівництва відбу-

валися зміни в діяльності архівних установ. Так, у зв’язку 

з ухвалою у квітні 1980 р. постанови Ради Міністрів Сою-

зу РСР «Про затвердження Положення про Державний 

архівний фонд СРСР і Положення про Головне архівне 

управління при Раді Міністрів СРСР» Уряд України 6 че-
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рвня 1980 р. затвердив нове положення про Головне архі-

вне управління при Раді Міністрів України і мережу 

центральних державних архівів, яку склали Центральний 

державний архів Жовтневої революції (ЦДАЖР УРСР), 

Центральний державний історичний архів України, м. Ки-

їв (ЦДІА УРСР у м. Києві), ЦДІА УРСР у м. Львові, 

Центральний державний архів кінофотофонодокументів 

(ЦДАКФФД УРСР), Центральний державний архів нау-

ково-технічних документів (ЦДАНТД УРСР), Централь-

ний державний архів-музей літератури і мистецтв 

(ЦДАМЛМ УРСР), філіал ЦДАМЛМ УРСР – Літератур-

но-меморіальний будинок-музей О. Є. Корнійчука в 

с. Плюти Обухівського району Київської області. 

Відповідно до нового положення Головархів набував 

статусу союзно-республіканського органу державного 

управління з підпорядкуванням Раді Міністрів УРСР і Го-

ловархіву СРСР. Керівництво архівною справою в респу-

бліці Головархів України здійснював безпосередньо або 

через архівні відділи виконкомів обласних Рад. Позитив-

ним зрушенням було підвищення статусу колегії, члени 

якої затверджувалися Урядом і мали право в разі розбіж-

ностей з керівництвом при розгляді найважливіших пи-

тань розвитку архівної справи повідомляти про свою ду-

мку Раду Міністрів України. 

У другій половині 1980-х рр. в архівній справі розпо-

чалися демократичні перетворення, пов’язані з втіленням 

у життя горбачовського курсу перебудови і реформування 

країни
172

. В архівній галузі це виявилося передусім у пе-

                                                           
172

 Перебудова (рос. «перестройка») – політика радянського 

керівника Михайла Сергійовича Горбачова (1931-2022; генсек 

КПРС з березня 1985 р.) спрямована на глибоку модернізацію 

політичної, економічної і соціальної системи СРСР, щоб подо-

лати застій, відродити економіку й осучаснити державу. Пара-

лельно йшла політика гласності (відкритості) і певна демокра-

тизація. 
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реведенні на загальне зберігання частини засекречених 

матеріалів. Так, уже 1987 р. у держархівах почалося ство-

рення спеціальних комісій по зняттю обмеження і розши-

рення доступу до документів. Зокрема, у ЦДАЖР України 

на першому етапі цієї роботи були розсекречені фонди 

місцевих установ Тимчасового уряду Росії в Україні
173

, 

Української Центральної Ради
174

, Уряду гетьмана 

П. Скоропадського, документи про голодомор 1932-

1933 рр. та ін. Лише до середини 1988 р. у держархівах 

республіки було знято обмеження доступу до понад 16 

тис. справ. Наприкінці 1989 р. комісія з розсекречення 

при Головархіві України склала орієнтовний перелік до-

кументів, які підлягали переведенню на загальне збері-

гання без поаркушного перегляду, та перелік тих матеріа-

лів, доступ до яких залишався обмеженим. Такі заходи 

суттєво вплинули на поповнення джерельної бази україн-

ської історії. 

Зміни, які розпочалися в галузі наприкінці 1980-х рр., 

хоча і сприяли її демократизації, не могли відвернути тих 

                                                           
173

 Тимчасовий уряд Росії – центральна влада, утворена після 

Лютневої революції 1917 р. у Петрограді, після зречення імпе-

ратора Миколи II. Очолював спочатку князь Георгій Львов 

(1861-1925), а з липня 1917 р. – Олександр Керенський (1881-

1970). Після падіння самодержавства (березень 1917 р.) в Укра-

їні фактично утворився двовладний режим: Тимчасовий уряд – 

представник центральної влади (Росії); Українська Центральна 

Рада (УЦР) – новий національний представницький орган 

українського руху. Генеральним комісаром Тимчасового уряду 

в Україні став у травні 1917 р. Микола Василенко (1866-1935) 

– історик, громадський і політичний діяч. 
174

 Українська Центральна Рада (УЦР) – спочатку українсь-

кий представницький орган політичних, громадських, культур-

них та професійних організацій; згодом, після Всеукраїнського 

національного конгресу – революційний парламент України, 

який керував українським національним рухом. Період дії: 

4 (17) березня 1917 – 29 квітня 1918 р. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D1%81%D0%B5%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%BD%D0%B0%D1%86%D1%96%D0%BE%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D0%B3%D1%80%D0%B5%D1%81
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D1%81%D0%B5%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%BD%D0%B0%D1%86%D1%96%D0%BE%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D0%B3%D1%80%D0%B5%D1%81
https://uk.wikipedia.org/wiki/17_%D0%B1%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B7%D0%BD%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/1917
https://uk.wikipedia.org/wiki/29_%D0%BA%D0%B2%D1%96%D1%82%D0%BD%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/1918
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кризових явищ, які ставали все відчутнішими. Проблеми 

в тогочасному суспільстві особливо гостро відчували ар-

хівісти, більшість яких почала схилятися до думки про 

необхідність створення професійного товариства, яке б 

обстоювало їхні інтереси. Створена 1991 р. Спілка архіві-

стів України об’єднала працівників державних і відомчих 

архівів, науковців і громадських діячів. Однак процес 

становлення цієї організації затягнувся на тривалий час. 

На 1 січня 1991 р. мережа архівів України набула та-

кого вигляду: 1) 6 центральних державних архівів 

(ЦДАЖР, ЦДІА у мм. Києві і Львові, ЦДАКФФД, 

ЦЦАМЛМ та його філія у с. Плюти Київської обл.), 

2) Центральний державний архів республіки Крим (ство-

рений 1990 р.), 3) Київський і Севастопольський міські 

державні архіви, 142 міських і 470 районних держархівів. 

На той час у державних архівах республіки зосереджува-

лося понад 29 млн документів із паперовою основою, 

957,7 тис. од. зб. фотодокументів, 61,4 тис. од. зб. кінодо-

кументів, 28 тис. од. зб. звукозаписів. 

Остаточне завершення формування архівної мережі 

відбулося 1991 р., коли в результаті указів Президії Вер-

ховної Ради України від 27 серпня і 9 вересня архіви ком-

партії і частину документів з архівів колишнього КДБ ре-

спубліки було передано на зберігання до державних архі-

вів, а архів Інституту історії партії перетворено на 

Центральний державний архів громадських об’єднань 

України. 

Таким чином, упродовж 1870-1980-х рр. архівному 

будівництву було притаманне посилення нагляду за дія-

льністю архівних установ із боку партійно-

бюрократичного апарату, унаслідок чого архівна робота 

підпорядковувалася ідеологічно-пропагандистському 

апарату. Одночасно в цей період вдалося дещо піднести 

престиж архівної галузі серед наукової громадськості й 

урядових кіл, привернути увагу до потреб архівів Раду 
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Міністрів України, компартійних чиновників. Було дося-

гнуто деяких успіхів у сфері комплектування, забезпечен-

ня збереженості документів, створення НДА, розширено 

використання архівної інформації. 

Демократичні процеси кінця 1980-х рр. сприяли під-

несенню архівної роботи: розсекреченню і залученню до 

наукового обігу нових документів, розширенню тематики 

наукових досліджень, створенню професійного 

об’єднання працівників архівних установ – Спілки архіві-

стів України. Головною подією в діяльності архівних 

установ стала передача колишніх архівів Комуністичної 

партії і частини фондів з архівів КДБ до складу ДАФ 

України та об’єднання всього масиву архівних документів 

у межах одного відомства, що уможливило розширення 

їхнього використання і сприяло дослідженню невідомих 

сторінок нашої історії. 

 

4. Археографічна діяльність архівних установ 

Організація наукової діяльності архівних установ 

України передбачала археографічну роботу, що була її 

невід’ємною складовою. 

З метою зміцнення методичної бази видавничої дія-

льності, обміну досвідом і поширення архівних знань, по-

чинаючи з 1947 р. Архівне управління розпочало видання 

Науково-інформаційного бюлетеня, на сторінках якого 

друкувалися і статті з практичного досвіду в справі пуб-

лікації документів, методичні поради тощо. 

Свій внесок в організацію науково-видавничої діяль-

ності архівних установ республіки зробила наукова рада 

АУ МВС УРСР. На її засіданнях неодноразово порушува-

лися питання про створення на базі Інституту історії АН 

УРСР Археографічної комісії як координатора всієї вида-

вничої роботи в республіці. 

На виконання планів науково-видавничої діяльності 

державних архівів значною мірою впливала відсутність 
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власної поліграфічної бази, недостатнє матеріально-

технічне забезпечення. Збірники документів тривалий час 

перебували у друкарнях, затримувався їхній вихід. Вида-

вництва нерідко на власний розсуд вирішували питання 

вибору формату видань, використання шрифтів тощо. Пе-

реважно збірники документів у цей період друкувалися в 

Укрполітвидаві, керівництво якого мало вирішальний 

вплив на перспективні плани держархівів. 

Важливе значення мала у зв’язку з цим організація 

співпраці архівів із науковими інституціями та вищими 

навчальними закладами. 1950 р. на засіданні Наукової ра-

ди Архівного управління обговорювався спільний з Ін-

ститутом історії АН УРСР перспективний п’ятирічний 

план археографічної роботи, який включав 37 збірників 

документів з історичного минулого українського народу: 

«Розвиток феодально-кріпосницьких відносин на Україні 

в другій половині ХVІ ст.», «Архів Коша Запорізької Сі-

чі», «Кирило-Мефодіївське товариство», «Громадський 

рух на Україні в 70-х роках XIX ст.» та ін. 

Плідно співпрацювали архівісти з кафедрою архівоз-

навства КДУ. Завідувач кафедри В. Стрельський
175

 брав 

безпосередню участь у роботі ЦДІА УРСР над збірником 

з історії КДУ, став одним із редакторів довідника з історії 

установ Західної України доби феодалізму та капіталізму. 

У 1946-1950 рр. переважали тематичні збірники; по-

чинаючи із середини 1950-х рр., архівні установи присту-

пили до підготовки до друку серійних видань, документи 

яких висвітлювали історію радянського суспільства. 

З 1956 р. значно розширилися хронологічні рамки та 

тематика публікацій, археографічна діяльність перетво-

рилася на невід’ємну складову роботи архівних установ. 

На цьому етапі розвитку археографічної діяльності архів-

                                                           
175

 Стрельський В’ячеслав Ілліч (1910-1983) – учений, крає-

знавець, педагог, художник, доктор історичних наук, професор. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1910
https://uk.wikipedia.org/wiki/1983
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D1%87%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B9
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D1%80%D0%B0%D1%94%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D1%80%D0%B0%D1%94%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D1%86%D1%8C
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D0%B4%D0%B0%D0%B3%D0%BE%D0%B3
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A5%D1%83%D0%B4%D0%BE%D0%B6%D0%BD%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%BE%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D1%96%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%87%D0%BD%D0%B8%D1%85_%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%BE%D1%84%D0%B5%D1%81%D0%BE%D1%80


 128 

них установ вдалося те, до чого прагнула АК ЦАУ ще в 

1930-х рр. – залучити до едиційної
176

 діяльності всі дер-

жавні архіви. 

Піднесенню видавничої діяльності державних архівів 

сприяла постанова Ради Міністрів СРСР «Про заходи що-

до впорядкування режиму зберігання та кращого викори-

стання архівних матеріалів міністерств та відомств» 

(1956 р.), яка містила широку програму вдосконалення 

архівної справи. 

Архівне управління УРСР розробило рекомендації та 

методику зняття обмежень доступу до окремих архівних 

фондів, однак масова кампанія розсекречення архівних 

документів відбулася після виходу архівних установ рес-

публіки із системи МВС у 1961 р. 

Узагальненням археографічної практики майже за 10 

років стали «Правила издания исторических документов» 

(М., 1969 р.), які містили вимоги до підготовки докумен-

тальних видань залежно від їхніх типів, видів, висвітлю-

вали методику роботи з різними джерелами, систематизу-

вали різноманіття видів, форм видань тощо. 

1970-1980-і рр. характеризувалися зосередженням 

уваги на публікації документів з історії КПРС та радянсь-

кого суспільства. 

Загалом, незважаючи на певні недоліки, притаманні 

науково-видавничій роботі архівних установ, упродовж 

1945-1991 рр. було залучено до наукового обігу значний 

масив архівних документів. 

 

Питання для самоконтролю 

1. Розбудова мережі архівних установ у другій половині 

1940-х – першій половині 1950-х рр. 

2. Три етапи в архівному будівництві цього періоду?  

                                                           
176

 Едиція – наукове видання тексту. 
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3. Постанова «Про заходи до створення документальної 

бази з історії України та історії Вітчизняної війни і впо-

рядкуванню архівного господарства УРСР» 

4. Які архіви на початку 1945 р. в республіці відновили 

діяльність? 

5. Постанова «Про поліпшення розміщення державних 

архівів в областях УРСР» 

6. Серед важливих завдань відновлення діяльності архів-

них установ у повоєнний час було…? 

7. 1946 р. при УДА НКВС УРСР було створено Експерт-

но-перевірну комісію 

8. Підготовка кадрів архівістів 

9. Науково-інформаційний бюлетень Архівного управ-

ління НКВС УРСР 

10. Друга республіканська нарада молодих спеціалістів 

архівних органів і державних архівів УРСР 

11. Перша республіканська наукова конференція з архі-

вознавства та інших спеціальних історичних дисциплін 

12. Курси перепідготовки працівників архівних установ, 

організація гуртків, проведення наукових семінарів 

13. Архівне будівництво другої половини 1950-х – поча-

тку 1990-х рр. 

14. Постанова «Про заходи по поліпшенню архівної 

справи у міністерствах, відомствах і державних архівах 

республіки» 

15. Постанова «Про перетворення Архівного управління 

при Раді Міністрів УРСР в Головне архівне управління 

при Раді Міністрів УРСР» 

16. Археографічна діяльність архівних установ 
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1. Зародження міжнародного архівного співробіт-

ництва 

Перші кроки в напрямі професійного міжнародного 

архівного співробітництва сягають кінця XIX ст., коли 

поширювалася тенденція втручання держави в суспільно-

виробничі процеси, що, у свою чергу, обумовлювало рег-

ламентацію процедур і правил надання оперативної фі-

нансово-економічної інформації. Усе це сприяло зростан-

ню документотворення та організації архівних установ як 

на загальнодержавному, національному, так і на місцево-

му, регіональному рівнях. У багатьох країнах, передусім 

Західної Європи, створювалися асоціації архівістів для 

обміну професійним досвідом, розробки теоретичних і 

методологічних засад архівознавства. 

У світі все глибше розуміли міжнародний характер 

технічного прогресу, суспільних явищ, що обумовлювало 

необхідність проведення міжнародних зустрічей, конгре-

сів тощо. Тому бельгійська асоціація архівістів виступила 

з ініціативою скликання спільного Міжнародного конгре-

су бібліотекарів та архівістів
177

. Всесвітня виставка, що 

мала відбутися 28-30 серпня 1910 р. в Брюсселі, надавала 

найкращу можливість для проведення такого конгресу. 

Участь у роботі конгресу взяли представники 23 країн 

світу (понад 300 осіб), у тому числі зі США, Канади, Ро-

сійської імперії. 23 з 59 спеціально підготовлених для 

                                                           
177

 Міжнародний конгрес бібліотекарів та архівістів 1910 

року – важлива подія в історії розвитку архівознавства й біблі-

отекознавства на початку XX ст., що сприяла становленню мі-

жнародних стандартів у сфері збереження документальної спа-

дщини. Дата проведення: 25-30 серпня 1910 р. Місце: 

м. Брюссель, Бельгія.  
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цього конгресу доповідей було присвячено проблемам 

архівознавства. Принцип зберігання першоджерел кон-

грес проголосив основною нормою професії архівіста. 

На цьому конгресі було вперше висловлено ідею 

створення постійної комісії Міжнародного конгресу біб-

ліотекарів та архівістів для впровадження в життя його 

рішень. Наступний конгрес мав відбутися в Мілані в 

1915 р. 

Початок Першої світової війни перешкодив здійснен-

ню цих планів, всебічно підтриманих архівістами різних 

країн. Для багатьох людей, особливо інтелігенції, війна 

означала крах тих сподівань, які вони покладали на між-

народне співробітництво в багатьох галузях, зокрема ку-

льтури, науки, освіти. 

Підсумовуючи роботу брюссельського Міжнародного 

конгресу, можна зробити висновок, що найголовніше йо-

го досягнення полягало: 1) у закладенні основ для 

об’єднання розмежованих національних асоціацій архіві-

стів у єдину міжнародну архівну спільноту, 2) у розвитку 

й зміцненні дружби, взаєморозуміння між архівістами рі-

зних країн світу, 3) налагодженні особистих зв’язків, які 

мають надзвичайно важливе значення для розвитку між-

народного співробітництва. 

На жаль, наступний міжнародний конгрес архівістів 

був скликаний тільки через 40 років
178

. Цей період позна-

чився двома світовими війнами, глибокою світовою еко-

номічною кризою, розквітом тоталітарних режимів тощо, 

але і в цей час докладалися відповідні зусилля, спрямова-

ні на розвиток міжнародного архівного співробітництва. 

Так, у другій половині 1920-х – на початку 1930-х рр. 

були засновані дві міжнародні архівні організації: Архівна 
                                                           

178
 Другий Міжнародний конгрес архівістів відбувся в Па-

рижі, 21-26 серпня 1950 р. На сесії обговорювалися питання 

збереження, мікрофільмування, опису фондів і міжнародного 

співробітництва. 
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комісія при Міжнародному комітеті історичної науки 

(1926 р., Женева) та Комітет архівних експе́ртів Ліги 

Націй (1931 р.). 

Архівна комісія при МКІН у перші дні своєї роботи з 

метою визначення стану і перспектив використання архі-

вних документів надіслала до державних архівів багатьох 

країн запити про склад фондів, порядок передавання до-

кументів на державне зберігання, умови використання ар-

хівної інформації тощо. Отримані й узагальнені згодом 

матеріали були використані при підготовці міжнародного 

путівника по архівах, який побачив світ у 1936 р. 

Незважаючи на те, що Архівна комісія фактично об-

межила свою діяльність лише проблемами взаємозв’язку 

історичної науки й архівів, вона таки відіграла певну роль 

у розвиткові професійних контактів між архівістами різ-

них країн, сприяла усвідомленню виняткового значення 

архівів у історичних дослідженнях. Крім того, на її засі-

даннях розглядалися надзвичайно важливі архівознавчі 

проблеми, зокрема щодо зберігання і класифікації доку-

ментів із морської навігації та торгівлі, фондів іноземного 

походження тощо. 

У 1922 р. Ліга Націй (попередниця ООН) започатку-

вала Міжнародний комітет інтелектуального співробітни-

цтва (МКІС), як попередник ЮНЕСКО, а при МКІС була 

створена підкомісія, згодом перетворена в Комітет архів-

них експертів, на яку й було покладено організацію між-

народного співробітництва в галузі архівної справи. 

З часу заснування МКІС організовував усю роботу 

через свій виконавчий орган – Міжнародний інститут ін-

телектуального співробітництва (МІІС), штаб-квартира 

якого знаходилася в Парижі. З 1927 р. інститут став вияв-

ляти значний інтерес до архівної справи, зокрема до про-

блеми забезпечення надійного зберігання архівних доку-

ментів для майбутніх поколінь. 
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МКІС у 1930 р. вирішив зібрати групу архівних екс-

пертів, щоб заслухати їхню думку щодо напрямів міжна-

родного архівного співробітництва. Перше засідання екс-

пертів відбулося у квітні 1931 р. Делегати з багатьох кра-

їн (Англія, Франція, Німеччина, Бельгія, Італія та ін.) зіб-

ралися в штаб-квартирі МІІС у Парижі. Улітку 1931 р. 

при МКІС був заснований Комітет архівних експертів. 

Він складався з 9 осіб на чолі з Є. Казановою
179

. 

За роки свого існування, фактично – до 1939 р., Комі-

тет архівних експертів МКІС провів досить вагому робо-

ту, спрямовану на об’єднання архівістів світу, залучення 

їх до активної міжнародної архівної співпраці. У 1934 р. 

Комітет видав перший том «Міжнародного архівного до-

відника» з короткою характеристикою архівів, їхніх фон-

дів та адресою. 

Другим, надзвичайно важливим заходом, що здійснив 

Комітет архівних експертів, стала уніфікація архівних те-

рмінів. У 1934 р. вдалося видати «Словник міжнародних 

архівних термінів». 

 

2. Міжнародна рада архівів 

Друга світова війна сильніше, ніж всі попередні вій-

ни, змусила людей усвідомити вразливість архівних до-

кументів, необхідність серйозних заходів щодо їхнього 

відновлення і зберігання. 

Тимчасовий статут міжнародної архівної організації 

був розроблений американськими фахівцями і розгляну-

тий на засіданні, скликаному в червні 1948 р. в штаб-

квартирі ЮНЕСКО (Париж), в якому взяли участь делега-

ти Чехословаччини, Франції, Італії, Мексики, Нідерлан-

                                                           
179

 Казанова Євдженіо (1867-1951) – історик, архівіст. Дирек-

тор Державного архіву Неаполя (1907-1915 рр.), директор 

Державного архіву Рима (1915-1933 рр.). 
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дів, Норвегії, Англії та США. Так з’явилася на світ Між-

народна рада архівів. 

Першим президентом був обраний генеральний дире-

ктор Національного архіву Франції Шарль Самаран
180

. 

Солон Бак
181

 (президент Асоціації американських архівіс-

тів) став президентом Західної півкулі, а англійський іс-

торик Хіларі Дженкінсон
182

 – віце-президентом Ради і 

президентом Східної півкулі. 

У перші роки діяльності МРА її пріоритетним за-

вданням став обмін інформацією між архівістами. Най-

кращим способом для початку такої діяльності була ви-

знана організація періодичних конгресів. 

Структурно МРА побудована так, що кожен її орган 

фактично працює автономно, але вся їхня діяльність під-

порядковується єдиній меті: виконанню стратегічних 

планів, визначених конгресом та Генеральною асамблеєю 

МРА. До структури МРА входять: Міжнародний конгрес, 

Генеральна асамблея, регіональні відділення МРА, Вико-

навчий комітет, галузеві комітети, комісії, робочі групи, а 

також Міжнародна конференція «Круглого столу архі-

вів». 

З 1950 р. МРА скликає Міжнародні конгреси архівів 

(МКА): ІІ конгрес відбувся в Парижі влітку 1950 р., ХІІІ 

конгрес відбувся в Пекіні (1996 р.), а ХІV – в Іспанії 

(2000 р.), ХІХ – в Абу-Дабі (ОАЕ, 2021 р.) онлайн/гібрид 

через пандемію COVID-19
183

. 

                                                           
180

 Самаран Шарль-Анрі (1879-1982) – французький історик, 

палеограф, архівіст. 
181

 Бак Солон (1884-1962) – американський історик, архівіст і 

педагог. 
182

 Джекінсон Хіларі (1882-1961) – англійський історик, дип-

ломат і архівіст. 
183

 Офіційний очний Конгрес ICA в Абу-Дабі відбувся пізніше 

– 9-13 жовтня 2023 р. 
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На міжнародних конгресах архівів розглядалися до-

повіді, підготовлені спеціалістами з різних галузей архі-

вознавства, обговорювалися найважливіші проблеми, що 

становлять загальний інтерес для архівної спільноти. На-

приклад: архівна бібліографія і термінологія (1950 р.), 

проблеми взаємозв’язку державних і відомчих архівів 

(1972 р.), лібералізація доступу до архівних документів 

(1976 р.), професійна освіта архівістів (1992 р.), основні 

етапи розвитку теорії і практики архівної справи, сучасні 

архівні технології (1996 р.) та ін.  

Обмін думками з цих питань дає можливість підготу-

вати відповідні рекомендації для практичної діяльності 

архівів. 

Показовим у цьому плані став ХІІІ Міжнародний кон-

грес архівів, що проходив у Китаї з 2 по 7 вересня 1996 р. 

і став не тільки логічним продовженням дванадцяти по-

передніх конгресів, але й певною мірою узагальнив ре-

зультати їхньої роботи. На конгресі розглядалося широке 

коло питань із актуальних і надзвичайно важливих про-

блем архівознавства, які стосуються майже кожної країни 

(захист архівної спадщини, стандартизація, навчання ар-

хівістів, модернізація архівів Східної і Центральної Євро-

пи тощо). 

Найвищим керівним органом МРА є Генеральна 

асамблея. До її складу входять президент МРА, віце-

президенти, генеральний секретар, його заступник, скар-

бник, члени Виконкому, почесні члени МРА та ін. 

У період між засіданнями Генеральної асамблеї кері-

вництво МРА покладається на Виконавчий комітет, до 

якого входять президент, віце-президенти і члени викон-

кому, обрані на засіданні Генеральної асамблеї. Генера-

льний секретар МРА, його заступник, президенти регіо-

нальних відділень є членами Виконкому за посадою. 

Особливе місце в структурі МРА посідає Міжнародна 

конференція «Круглого столу архівів» (МККСА), створе-
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на в 1953 р. за ініціативою ІІІарля Бребана
184

, на той час – 

генерального директора архівів Франції. Передбачалося, 

що вона сприятиме підтриманню щорічних контактів між 

керівниками архівних служб різних країн у період між 

міжнародними конгресами. 

Регіональні відділення мають право створювати свій 

керівний орган – бюро та обирати президента і генераль-

ного секретаря. Діяльність регіонального відділення підз-

вітна Виконкому МРА. До 2000 р. у світі існувало сім ре-

гіональних об’єднань архівістів, зокрема країн Південно-

Східної Азії (Сарбіка), Східної і Центральної Африки 

(Скарбіка), арабських країн (Арбіка), країн басейну Ка-

рибського моря (Карбіка), Західної Африки (Варбіка), Ла-

тинської Америки (Алла) і Південно-Західної Азії (Свар-

біка). 

Станом на сьогодні Міжнародна рада архівів (ICA) 

організована не сімома, а тринадцятьма регіональними 

об’єднаннями, які покривають більшість географічних ре-

гіонів світу
185

. 

                                                           
184

 Бребан Шарль (1889-1976) – французький архівіст, дослід-

ник та романіст. 
185

 ALA – Латиноамериканська асоціація архівів (Латинська 

Америка); ARBICA – Регіональна гілка арабських країн (Краї-

ни Близького Сходу та Північної Африки); CARBICA – Регіо-

нальна гілка країн Карибського басейну (Острівні держави Ка-

рибів); CENARBICA – Центральноафриканська регіональна гі-

лка (Центральна Африка); EASTICA – Східноазійська регіона-

льна гілка (Китай, Японія, Корея, Монголія, Тайвань); 

ESARBICA – Регіональна гілка Східної та Південної Африки 

(Африка на південь від Сахари); EURASICA – Євразійська ре-

гіональна гілка (переважно пострадянські держави); EURBICA 

– Європейська регіональна гілка (Європейські країни); 

NAANICA – Північноамериканська архівна мережа (Канада, 

США, Мексика); PARBICA – Тихоокеанська регіональна гілка 

(Острівні держави Тихого океану); SARBICA – Південно-

Східноазійська регіональна гілка (Південно-Східна Азія); 
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Важливими елементами в структурі МРА є комітети і 

робочі групи, що виконують конкретно визначені завдан-

ня, спрямовані на розвиток міжнародного архівного спів-

робітництва і підвищення його ефективності. На сьогодні 

в рамках МРА функціонують такі комітети та робочі гру-

пи: 1) комітет із публікацій, 2) комітет розвитку архівів, 

3) комітет фахової підготовки, 4) комітет з інформатики, 

5) комітет із питань зберігання і реставрації, 6) комітет із 

питань діловодства, 7) робоча група з питань будівництва 

й обладнання архівосховищ тощо (усього 14 комітетів і 3 

робочі групи). 

 

3. Діяльність українських архівістів у МРА 

Діяльність українських архівістів у МРА була доволі 

активною, вони залучалися до обговорення багатьох ак-

туальних питань міжнародного співробітництва в галузі 

архівної справи. Така позиція України, налаштована на 

серйозну співпрацю з колегами з інших країн, заслужено 

здобула їй велику прихильність і авторитет світової архі-

вної спільноти. Цими причинами пояснюється рішення 

керівництва МРА провести XVІ Міжнародну конферен-

цію Круглого столу архівів у Києві (вересень 1975 р.). За 

кількістю країн-учасниць на той час це була найбільш 

представницька архівна міжнародна конференція. В її ро-

боті взяли участь представники національних архівних 

служб 35 країн світу, 7 міжнародних організацій. Як спо-

стерігачі до участі в конференції були запрошені керівни-

                                                                                                                         

SWARBICA – Південно- та Західноазійська регіональна гілка 

(Південна Азія, Іран, Афганістан, Близький Схід); WARBICA – 

Західноафриканська регіональна гілка (Західна Африка). Усі ці 

гілки мають власні статути, сайти та проводять регіональні 

конференції. Україна входить до складу Євразійської регіона-

льної гілки (EURASICA), створеної у 2000-х рр. для країн пост-

радянського простору. 
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ки архівних управлінь усіх республік СРСР. Загальна кі-

лькість учасників і гостей конференції становила 120 осіб. 

Учасники і гості конференції мали можливість озна-

йомитися з діяльністю Головного архівного управління 

при Раді Міністрів УРСР, Центрального державного архі-

ву Жовтневої революції і соціалістичного будівництва 

УРСР, Центрального державного історичного архіву 

УРСР, Центрального державного архіву-музею літерату-

ри і мистецтва УРСР, зокрема з умовами зберігання в них 

архівних документів і роботи дослідників у читальних за-

лах, виставками документальних видань і науково-

довідкової літератури тощо. 

За відгуками іноземних учасників, це було одним із 

найкращих як за змістом, так і за рівнем організації засі-

дань Міжнародної конференції Круглого столу архівів. 

Конференція переконливо засвідчила зростання міжнаро-

дного авторитету архівних установ України, дозволила 

українським архівістам ознайомитись із зарубіжним дос-

відом архівної роботи, з поглядами провідних спеціалістів 

архівної галузі на перспективи її дальшого розвитку. 

Водночас існували й складнощі в розвитку міжнарод-

ного архівного співробітництва. Так, жоден із представ-

ників нашої країни не входив протягом майже сорока ро-

ків її членства до складу керівних органів МРА (Викон-

кому, Європейського бюро тощо). Дуже обмеженою була 

безпосередня участь українських архівістів у роботі комі-

сій і комітетів МРА. При розробленні основоположних 

документів цієї світової організації – рекомендацій, стан-

дартів – практично не враховувався досвід України. Об-

меженими були можливості українських архівістів і в 

прийомі делегацій закордонних колег, оскільки всі питан-

ня їхньої роботи та ознайомлення з українськими архіва-

ми вирішувалися виключно в Москві. 

Кардинальні зміни, що відбулися на зламі 1990-х рр., 

суттєво вплинули на визначення місця України в новій 
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геополітичній структурі світу. Статус самостійної держа-

ви не міг не позначитися на характері наших відносин з 

архівними службами і товариствами, відповідними між-

народними організаціями. 

 

4. Українські архіви на міжнародній арені 

Відновлення державної незалежності України доко-

рінно змінило міжнародний статус її архівних установ. 

Насамперед це стосувалося участі в роботі МРА. 

Актуальності набули проблеми співробітництва архі-

вної служби України з національними архівами та архів-

ними інституціями інших держав світу. Не менш важли-

вими були питання розподілу архівної спадщини Союзу 

РСР і виокремлення з неї національних архівних фондів 

колишніх союзних республік, встановлення відносин но-

вого типу з колегами із країн пострадянського простору. 

Складно вирішувалося питання щодо правонаступни-

цтва в галузі державних архівів колишнього СРСР, яке 

стало предметом спеціального обговорення главами дер-

жав СНД у лютому 1992 р. у Мінську, де було підписано 

Угоду про повернення культурних та історичних ціннос-

тей державам їх походження. Вона містила, крім загаль-

ного, конкретні пункти про заснування на паритетних за-

садах Міжурядової комісії для створення механізму і 

практичної роботи з повернення культурних історичних 

цінностей і відповідних національних комісій. 

Архівісти всіх держав СНД активно включилися в цю 

роботу. 22-23 квітня 1992 р. у Мінську відбулася зустріч 

керівників архівних служб та експертів країн, які опрацю-

вали відповідні пропозиції стосовно правонаступництва 

державних архівів. У них наголошувалося на дотриманні 

принципу неподільності фондів, утворених у ході діяль-

ності вищих державних структур Російської імперії та 

СРСР, визнанні переходу під національну юрисдикцію 

державних архівів союзного рівня, а також на праві кож-
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ної держави-учасниці повернути ті фонди, які утворилися 

на її території, віддзеркалюють її історію, але у різний час 

опинилися поза її межами. Ці ідеї було покладено в осно-

ву проєкту угоди про правонаступництво щодо держав-

них архівів колишнього СРСР. Угода була підписана у 

Москві 6 липня 1992 р. Однак угоду не ратифікував ро-

сійський парламент, а всі міждержавні органи, що мали 

проводити її в життя, так і не були створені. Утім, «мінсь-

кий процес» мав принаймні два позитивних наслідки: 

1) дав основний міжнародний правовий документ, який 

обґрунтовував створення національних архівних фондів 

держав СНД, і 2) поклав початок консультативним нара-

дам керівників архівних служб цього регіону, на яких об-

говорювалися актуальні питання їхнього співробітництва.  

Зваженою була позиція України щодо створення у 

рамках МРА нового регіонального об’єднання – євразій-

ського. Після прийняття ХІV Міжнародним конгресом 

архівів у Севільї (2000 р.) рішення щодо можливості уча-

сті членів МРА у двох або більшій кількості регіональних 

відділень ради, одночасно з оформленням участі України 

в аналогічному європейському об’єднанні, українські ар-

хівісти увійшли до цієї організації. 

Від другої половини 1990-х рр. почався якісно новий 

етап співробітництва державної архівної служби України 

з МРА та світовим архівним співтовариством. Визначаль-

ну роль відіграв ХIII Міжнародний конгрес архівів у Пе-

кіні (1996 р.), на якому вперше представник України (за-

ступник начальника Головархіву В. С. Лозицький
186

) був 

обраний до складу Виконкому МРА як заступник пред-

ставника країн Європи і Північної Америки, та до складу 

                                                           
186

 Лозицький Володимир Сергійович (1948-2019) – історик, 

архівіст, кандидат історичних наук (1984 р.), професор 

(1998 р.). 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1948
https://uk.wikipedia.org/wiki/2019
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Європейського бюро МРА. Це наочно засвідчило автори-

тет України в міжнародному архівному русі. 

Архівісти України схвально сприйняли затверджений 

на пекінському конгресі кодекс етики, оскільки він запро-

ваджує високі стандарти поведінки архівістів, нагадує їм 

про професійну відповідальність за збереженість цілісно-

сті документів та сприяє суспільній довірі до архівістів. 

Найголовніша мета міжнародного кодексу етики архівіс-

тів – визначити етичні норми, якими мусять керуватися 

всі, хто обрав для себе професію архівіста. 

Зміцненню інтеграційних процесів у європейському 

архівному середовищі сприяли такі заходи, як проведення 

щорічних Європейських самітів архівів – нової форми 

спілкування керівників архівних установ усієї Європи, що 

почалися з 1990 р. Участь України у більшості з них нао-

чно демонструвала її входження до європейських струк-

тур МРА. 

Авторитет України в міжнародних заходах засвідчу-

ють обставини проведення в життя спільної програми Ра-

ди Європи та МРА під назвою «Відновлення Пам’яті 

Польщі», що почала здійснюватися з 1998 р. Для її підго-

товки були організовані дві великі наради у Страсбурзі, у 

штаб-квартирі Ради Європи (листопад 1998 р. та травень 

1999 р.), у роботі яких брав участь начальник відділу ін-

формації, використання НАФ та зовнішніх зв’язків Голо-

вархіву Г. В. Папакін
187

. Українські архівісти активно під-

тримали польських колег у їхньому намаганні створити 

банк даних про документи польської історико-політичної 

та культурної спадщини періоду бездержавного існування 

Польщі (1772-1918 рр.), розпорошених по архівосхови-

щам більшості країн Європи. Оскільки на Україну припа-
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 Папакін Георгій Володимирович (н. 1953) – історик, архі-

віст, джерелознавець, археограф, доктор історичних наук 

(2005 р.). 
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дає десь третя частина таких документів, наша позиція 

мала неабияке значення для відповідних структур Ради 

Європи та МРА. 

Наприкінці XX ст. у міжнародному архівному русі 

розпочалися відчутні зміни. Зокрема, Генеральний секре-

тар МРА (1990-2008 рр.), історик і архівіст Йоан ван Аль-

бада виступив у 1999 р. з проєктом реформи цієї органі-

зації. Вона полягала в офіційному визнанні МРА неуря-

довою організацією, зумовленому зростаючими вимогами 

з боку ЮНЕСКО та необхідністю надання допомоги ко-

легам із країн, що розвиваються, у встановленні й розвит-

ку архівів як демократичних і культурних інструментів, 

нарешті – у розвитку професіоналізму. Відтак актуалізу-

валася потреба вирішення специфічних архівних проблем 

на міжнародному рівні, створення міждержавних профе-

сійних видань, поширення знань про архіви. Це, у свою 

чергу, привело до погляду з боку багатьох професійних 

архівістів на МРА як на організатора інформації, контак-

тів, публікацій, як на структуру, що створює міжнародний 

рівень архівного розвитку та організаційної діяльності. 

МРА, за задумом авторів реформи, мала зосередитися 

виключно на вирішенні питань сприяння розвитку архівів 

в усіх країнах, з метою: 1) забезпечення збереженості ар-

хівної спадщини всього людства, 2) сприяння діяльності в 

царині діловодства та архівів на міжнародному рівні, 

3) розвитку взаємодії між архівістами усіх країн і всіх ін-

ституцій, пов’язаних зі створенням та збереженням доку-

ментів і архівів чи професійною підготовкою архівістів, 

4) полегшення користування архівами шляхом поширен-

ня інформації про їхній склад і зміст, 5) вдосконалення 

процедури доступу до документів. 

Усі ці питання були винесені на обговорення надзви-

чайної наради керівників національних архівів та архів-

них служб країн Європи та Північної Америки (квітень 

1999 р., Рейк’явік), на якій начальник Головархіву 
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Р. Я. Пиріг
188

 в цілому не заперечив необхідність рефор-

мування структури та діяльності МРА. На нараді йшлося і 

про бажаність взяти до уваги стан архівної справи та ін-

форматизації в країнах, що розвиваються, у пострадянсь-

ких державах; проаналізувати систему представництва 

окремих країн та регіонів, щоб забезпечити дотримання 

балансу інтересів національних архівних служб усіх кра-

їн, незалежно від їх геополітичної орієнтації або розташу-

вання. 

29 травня 2000 р. у Парижі відбулося Сьоме засідання 

Європейського бюро архівів, в якому взяли участь керів-

ники чи повноважені представники архівних служб 10 

країн Європи, у тому числі України, яку представляв за-

ступник Голови Держкомархіву Г. В. Боряк
189

. На засі-

данні було досягнуто згоди про реорганізацію Європейсь-

кого бюро в Європейське відділення МРА, обрано до 

професійних комітетів МРА українських архівістів. 

21-26 вересня 2000 р. в іспанському місті Севілья від-

бувся XIV Міжнародний конгрес архівів. На ньому зібра-

лися представники з усього світу – майже 3 тис. учасни-

ків, у тому числі з України (Р. Пиріг, Г. Папакін та ін.). 

Головна тема, винесена на порядок денний конгресу – 

«Архіви нового тисячоліття та інформаційне суспільст-

во». Особливо актуальними були доповіді пов’язані з 

управлінням електронними документами, їх використан-

ням у контексті глобалізації та інформаційних процесів. 

Одночасно з роботою Міжнародного конгресу архівів 

у Севільї проходили засідання Генеральної асамблеї 

МРА, на яких розглядалися найважливіші проблеми фун-

                                                           
188

 Пиріг Руслан Якович (н. 1941) – історик, джерелознавець 

та архівіст, доктор історичних наук (1994 р.), професор 

(1997 р.), заслужений діяч науки і техніки України (2001 р.). 
189

 Боряк Геннадій Володимирович (н. 1956) – історик-

архівіст, доктор історичних наук (1996 р.), професор (2002 р.), 

член-кореспондент НАН України (2012 р.). 
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https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%97%D0%B0%D1%81%D0%BB%D1%83%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%B4%D1%96%D1%8F%D1%87_%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA%D0%B8_%D1%96_%D1%82%D0%B5%D1%85%D0%BD%D1%96%D0%BA%D0%B8_%D0%A3%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/1956
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https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%BE%D0%BA%D1%82%D0%BE%D1%80_%D1%96%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%87%D0%BD%D0%B8%D1%85_%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA
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кціонування міжнародного архівного співробітництва. 

Генеральна асамблея затвердила новий статут МРА, а та-

кож прийняла рішення про створення поряд з Європейсь-

ким і Азійським (Сарбіка і Сварбіка) регіональними від-

діленнями, ще й Євразійського, членом якого стала Укра-

їна. ХІV Міжнародний конгрес архівів надав професіона-

лам-архівістам ідеальну можливість на міжнародному рі-

вні підбити підсумки і кинути погляд на майбутнє в но-

вому тисячолітті. 

Упродовж 1991-2001 рр. вдалося налагодити плідні 

відносини з Генеалогічним товариством Юта (США), що-

до здійснення спільного проєкту з мікрофільмування ар-

хівних документів генеалогічного характеру з німецькими 

науково-дослідними центрами, генеалогічними фірмами і 

товариствами, завдяки співпраці з якими підготовлено кі-

лька інформативних баз, довідкових видань тощо. 

Таким чином, переборюючи об’єктивні й суб’єктивні 

труднощі, українські архівісти посіли гідне місце у світо-

вому архівному середовищі. 

 

Питання для самоконтролю 

1. Зародження міжнародного архівного співробітництва 

2. Брюссельський Міжнародний конгрес бібліотекарів та 

архівістів 

3. Архівна комісія при Міжнародному комітеті історич-

ної науки (1926 р., Женева) 

4. Комітет архівних експертів Ліги Націй (1931 р.) 

5. Архівна комісія при МКІН 

6. Міжнародний комітет інтелектуального співробітницт-

ва (МКІС) 

7. Міжнародний інститут інтелектуального співробітниц-

тва (МІІС) 

8. Міжнародна рада архівів 

9. Міжнародні конгреси архівів 

10. ХІІІ Міжнародний конгрес архівів 
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11. Міжнародна конференція «Круглого столу архівів» 

(МККСА) 

12. Регіональні об’єднання архівістів світу 

13. Діяльність українських архівістів у МРА 

14. XVІ Міжнародна конференція Круглого столу архівів 

у Києві 

15. Українські архіви на міжнародній арені 

16. Угода про повернення культурних та історичних цін-

ностей державам їх походження 

17. Зустріч керівників архівних служб та експертів країн 

у Мінську 

18. Угода про правонаступництво щодо державних архі-

вів колишнього СРСР 

19. Новий етап співробітництва державної архівної слу-

жби України з МРА та світовим архівним співтоварист-

вом 

20. ХIII Міжнародний конгрес архівів у Пекіні 
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1. ОПИС НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 
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У сучасних динамічних умовах заклади вищої 

освіти повинні забезпечити підготовку висококваліфіко-

ваних фахівців, спроможних самостійно і творчо мисли-

ти. Особливого значення набуває підготовка бакалаврів зі 

спеціальності 029 «Інформаційна, бібліотечна та архівна 

справа». Навчальна дисципліна «Історія архівної справи в 

Україні» і спрямована, серед інших, на набуття майбутні-

ми фахівцями знань і вмінь у документаційно-

інформаційній, бібліотечній та архівній галузях. 
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2. МЕТА Й ОЧІКУВАНІ РЕЗУЛЬТАТИ НАВЧАННЯ 

2.1. Метою викладання дисципліни є вивчення іс-

торії архівів із часу їхньої появи до сьогодення, що допо-

магає осмислити їхнє місце і роль у житті суспільства, пі-

знати закономірності еволюції різних типів архівів: від 

сховищ документів до наукових центрів їхнього зберіган-

ня та використання; знання історії архівів надає можли-

вість простежити процес збирання документальних мате-

ріалів та формування архівних фондів. 

Завдання освітнього компоненту полягають у тому, 

щоб дати майбутнім фахівцям систему знань з історії ар-

хівної справи, формування національної архівної системи 

та діяльності провідних архівів, основних принципів ком-

плектування документальних матеріалів, становлення 

Національного архівного фонду України. 

Предметом вивчення дисципліни є історія організа-

ції архівної справи в Україні, основні принципи, форми і 

методи роботи архівних установ у різні історичні періоди; 

соціальне і духовне значення професії; розгляд базового 

понятійного апарату. 
 

2.2. Очікувані результати навчання. 

Вивчення даної дисципліни передбачає оволодіння 

компетентностями, зокрема:  

Інтегральна компетентність (ІК1): здатність 

розв’язувати складні спеціалізовані завдання та практичні 

проблеми у галузі інформаційної, бібліотечної та архівної 

справи або у процесі навчання, що передбачає застосу-

вання положень і методів інформаційної, бібліотечної та 

архівної справи і характеризуються комплексністю та не-

визначеністю умов. 

Загальні компетентності: 

ЗК 6. Навички використання інформаційних і комуні-

кативних технологій. 
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ЗК 7. Здатність до пошуку, опрацювання та аналізу 

інформації з різних джерел. 

ЗК 8. Здатність оцінювати та забезпечувати якість ви-

конуваних робіт. 

Фахові компетентності:  

ФК 1. Здатність здійснювати відбір, аналіз, оцінку, 

систематизацію, моніторинг, організацію, зберігання, 

розповсюдження та надання в користування інформації та 

знань у будь-яких форматах. 

ФК 2. Здатність використовувати методи системати-

зації, пошуку, збереження, класифікації інформації для 

різних типів контенту та носіїв. 

ФК 11. Здатність використовувати автоматизовані ін-

формаційно-пошукові системи, організовувати електронні 

бібліотеки та архіви. 

ФК 15. Здатність опановувати та застосовувати тех-

нології системного аналізу інформаційної діяльності. 

Програмними результатами навчання є: 

РН 1. Знати і розуміти наукові засади організації, 

модернізації та впровадження новітніх технологій в 

інформаційній, бібліотечній та архівній діяльності.  

РН 4. Застосовувати у професійній діяльності тех-

нології інформаційного менеджменту, створення і під-

тримки функціонування електронних бібліотек та архі-

вів, методологію вивчення та задоволення культурних 

та інформаційних потреб користувачів.  

РН 5. Узагальнювати, аналізувати і синтезувати 

інформацію в діяльності, пов’язаній із її пошуком, на-

копиченням, зберіганням та використанням.  

РН 6. Знати, розуміти та застосовувати в практич-

ній діяльності законодавчі та галузеві нормативні до-

кументи.  

РН 11. Здійснювати пошук інформації в різних 

джерелах для розв’язання професійних завдань. 
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2.3. Передумови для вивчення дисципліни. Освіт-

ній компонент «Історія архівної справи в Україні» вклю-

чений до блоку вибіркових дисциплін при підготовці фа-

хівців зі спеціальності 029 «Інформаційна, бібліотечна та 

архівна справа».  

Складовою частиною архівознавства є історія архів-

ної справи. Архівознавству об’єктивно притаманне праг-

нення до самопізнання, з’ясування власних джерел, ово-

лодівання набутим досвідом, встановлення тенденцій 

свого розвитку. Все це обумовлює необхідність глибоко-

го і всебічного вивчення історії архівної справи. Реконст-

рукція загальної картини становлення та розвитку архів-

ної справи має виключне значення для прогнозування по-

ступу галузі. Історія архівної справи розкриває важливий 

соціально-психологічний і духовний аспект – ставлення 

суспільства до архівних багатств, усвідомлення історич-

ного значення архівів як скарбниці пам'яті народу. 

Історія архівної справи в Україні невіддільна від сві-

тової історії зародження і розвитку зарубіжних архівів, 

формування іноземних архівних систем, генези світової 

архівознавчої думки. Архівна справа в Україні в кон-

тексті світової архівної системи заслуговує дослідниць-

кого зацікавлення. Вивчення конкретних умов розвитку 

архівної галузі дає змогу здійснити порівняльний аналіз 

еволюції архівів різних епох та історико-географічних 

регіонів, з’ясувати безпосередній вплив рівня культурно-

го розвитку на діловодство та архівну справу. 

Знання історії архівів надає можливість простежити 

процес збирання документальних матеріалів та форму-

вання архівних фондів. Дослідження історії архівів спри-

яє вирішенню евристичних завдань. Відомості про склад і 

зміст архівів, особливості формування їх у різні історичні 

періоди дозволяє з’ясувати причини та обсяги втрат до-

кументальних матеріалів (знищені або вивезені за межі 

України архівні фонди), націлює на пошук документів і 
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окремих частин архівних фондів, на реконструкцію наці-

ональної архівної спадщини. 

Архівна справа в Україні взаємопов’язана з історією 

державних установ, громадських об’єднань і рухів. Зміни 

в адміністративно-політичному і адміністративно-

територіальному устрої впливали на становище архівів та 

організацію архівної справи. Адміністративно-

політичний устрій обумовив особливості історії форму-

вання та функціонування мережі архівів різних регіонів 

України (Лівобережжя, Правобережжя, західні та півден-

ні регіони), які перебували у складі Литви, Польщі, Ро-

сійської та Австро-Угорської імперій. 

Тому вивчення даної навчальної дисципліни є важли-

вим для студентів зазначеної спеціальності. 

Курс пов’язаний із такими дисциплінами професійно-

го циклу підготовки, як «Архівознавство», «Бібліотекоз-

навство», «Документознавство (загальне, спеціальне)», 

«Цифрові бібліотеки та архіви». 

Тому вивчення даної навчальної дисципліни є важли-

вим для студентів зазначеної спеціальності. 
 

3. КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ ТА ЗАСОБИ ДІАГ-

НОСТИКИ РЕЗУЛЬТАТІВ 

3.1. Критерії оцінювання 

Модульно-рейтингова система оцінювання. 

Під час вивчення дисципліни «Історія архівної справи 

в Україні» застосовується поточний і підсумковий конт-

роль знань студентів.  

Поточний контроль проводиться на кожному практи-

чному занятті та за результатами виконання завдань са-

мостійної роботи. Він передбачає оцінювання теоретичної 

підготовки здобувачів вищої освіти із зазначеної теми (у 

тому числі, самостійно опрацьованого матеріалу) під час 

роботи на семінарських заняттях та набутих практичних 

навичок під час виконання завдань практичних робіт. 
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Програмою передбачено вивчення освітнього компоненту 

на 8 практичних заняттях для денної форми навчання та 3 

для заочної. 

Шкала оцінювання: національна та ECTS 
Сума ба-

лів за всі 

види на-

вчальної 

діяльнос-

ті 

Оцінка 

ECTS 

Оцінка за національною 

шкалою 

для екзамену, курсового 

проекту (роботи), прак-

тики 

для залі-

ку 

90-100 А відмінно    

 

зарахо-

вано 

82-89 В 
добре  

74-81 С 

64-73 D 
задовільно  

60-63 Е  

35-59 FX 

незадовільно з можли-

вістю повторного 

складання 

не зара-

ховано з 

можли-

вістю 

повтор-

ного 

скла-

дання 

0-34 F 

незадовільно з 

обов’язковим повтор-

ним вивченням дис-

ципліни 

не зара-

ховано з 

обов’язк

овим 

повтор-

ним ви-

вченням 

дисцип-

ліни 

 

3.2. Засоби діагностики результатів навчання – пі-

дсумкове тестування; реферати; самостійна робота (різ-

номанітні індивідуальні та групові завдання); робота у 

модульному середовищі. 
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4. ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

4.1. Інформаційний обсяг навчальної дисципліни 

 

Змістовий модуль І 

Тема 1. Архіви Київської Русі та Галицько-Волинської 

держави 

Тема 2. Архіви України в середині XVII – у XIX ст. 

Тема 3. Церковні архіви 

Тема 4. Організація та діяльність історичних архівів в 

Україні (друга половина XIX – початок XX ст.) 

Змістовий модуль ІІ 
Тема 5. Архіви та архівна справа в Україні доби визволь-

них змагань (1917-1920 рр.) 

Тема 6. Архівна справа в Україні у міжвоєнний та воєн-

ний періоди 

Тема 7. Архівне будівництво в Україні післявоєнного пе-

ріоду (1945-1991 рр.) 

Тема 8. Міжнародне архівне співробітництво 
 

4.2. Структура навчальної дисципліни 
Назви 

змісто-

вих мо-

дулів і 

тем 

Кількість годин 

денна форма Заочна форма 

ус

ьо

го  

у тому числі усьо

го 

у тому числі 

л п л

а

б 

ін

д 

с.

р. 

л п ла

б 

ін

д 

с.

р. 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 1

0 

11 1

2 

13 

Модуль 1 

Тема 1. 

Архіви 

Київської 

Русі та 

Галиць-

ко-

Волинсь-

11 2 2 - - 7 11 2 - - - 9 
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кої дер-

жави 

Тема 2. 

Архіви 

України 

в середи-

ні XVII – 

у XIX ст. 

11 2 2 - - 7 11 2 - - - 9 

Тема 3. 

Церковні 

архіви 

11 2 2 - - 7 11 - - - - 11 

Тема 4. 

Органі-

зація та 

діяль-

ність іс-

торичних 

архівів в 

Україні 

(друга 

половина 

XIX – 

початок 

XX ст.) 

12 2 2 - - 8 12 - 2 - - 10 

 

Модуль ІІ 

Тема 5. 

Архіви та 

архівна 

справа в 

Україні 

доби ви-

звольних 

змагань 

(1917-

1920 рр.) 

11 2 2 - - 7 11 2 - - - 9 
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Тема 6. 

Архівна 

справа в 

Україні у 

міжвоєн-

ний та 

воєнний 

періоди 

11 2 2 - - 7 11 - - - - 11 

Тема 7. 

Архівне 

будівни-

цтво в 

Україні 

післяво-

єнного 

періоду 

(1945-

1991 рр.) 

12 2 2 - - 8 12 - 2 - - 10 

Тема 8. 

Міжнар

одне 

архівне 

співробі

тництво 

11 - 2 - - 9 11 - - - - 11 

Разом 90 14 16 - - 60 90 4 6 - - 80 

 

4.3. Тематика і зміст лекцій 

 

Змістовий модуль І 

Лекція 1. Архіви Київської Русі та Галицько-

Волинської держави (2 год.). 

Архіви Київської Русі (Утворення та розвиток Дав-

ньоруської держави. Апарат управління. Центри зосере-

дження найдавніших писемних документів. «Повість ми-

нулих літ». Найдавніші рукописні книги. Софія Київська 

та зберігання книг у неї. Києво-Печерський монастир). 

Архіви Галицько-Волинської держави (Княжий двір та 
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зосередження там документів. Канцелярія Данила Рома-

новича. Княжа канцелярія в м. Володимирі. Церковні ар-

хіви при єпископських кафедрах. Архіви-бібліотеки при 

церковних різницях). 

Лекція 2. Архіви України в середині XVII – у 

XIX ст. (2 год.) 

Український державний архів XVII ст. Українські ар-

хіви у XVIII ст. Формування фамільних архівів. Архів 

коша Нової Запорозької Січі. Архіви в Правобережній 

Україні та в західноукраїнських землях у XVIII ст. Архів-

на справа в Україні наприкінці XVIII – у XIX ст. 

Лекція 3. Церковні архіви (2 год.) 

Єпархіальні архіви української церкви литовсько-

польської доби. Архіви литовсько-польської доби. Єпис-

копські архіви. Архіви церковної адміністрації. Архіви 

єпархіальних архієреїв. Консисторські архіви. Архіви мі-

сцевих органів єпархіального управління. 

Лекція 4. Організація та діяльність історичних ар-

хівів в Україні (друга половина ХІХ – початок 

ХХ ст.) (2 год.) 

Заснування Центрального архіву давніх актів у 

Києві. Створення Харківського історичного архіву. 

Документальні колекції науково-історичних товариств в 

Україні. Приватні наукові архіви та колекції рукописних 

матеріалів. Спроби реорганізації архівної справи. 

Губернські вчені архівні комісії. 

Змістовий модуль ІІ 

Лекція 5. Архіви та архівна справа в Україні доби 

визвольних змагань (1917-1920 рр.) (2 год.) 

Становлення архівної системи. Архіви колишніх жа-

ндармських установ та охоронних відділень. Діяльність 

С. Єфремова. Проблема фамільних та родинних архівів, 

колекційних зібрань представників землевласницької елі-

ти. Громадські комітети охорони пам’яток культури і ми-

стецтва. Створення Бібліотечно-архівного відділу. Архів-
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на справа в Українській Державі (1918 р.). Центральний 

архів при Університеті св. Володимира. Доба Директорії 

УНР в історії архівної справи. 

Лекція 6. Архівна справа в Україні у міжвоєнний 

та воєнний періоди (2 год.) 

Централізація управління архівною справою. Зміц-

нення командно-адміністративної системи управління ар-

хівами та їхнє підпорядкування НКВС. Формування сис-

теми партійних архівів. Архіви України в роки Другої сві-

тової війни. 

Лекція 7. Архівне будівництво в Україні післяво-

єнного періоду (1945-1991 рр.) (2 год.) 

Розбудова мережі архівних установ у другій половині 

1940-х – першій половині 1950-х рр. Підготовка кадрів 

архівістів. Архівне будівництво другої половини 1950-х – 

початку 1990-х рр. Археографічна діяльність архівних 

установ. 
 

4.4. Тематика та зміст практичних (лабораторних) за-

нять 

№ 

з/п 

Назва теми Кіль-

кість 

годин 

1 Архіви Київської Русі та Галицько-

Волинської держави 

1. Архіви Київської Русі 

2. Архіви Галицько-Волинської держави 

2.1. Литовська метрика. Коронна метрика 

2.2. Архіви судових установ XV – першої 

половини XVII ст. 

2.3. Магістратські архіви 

2 

2 Архіви України в середині XVII – у 

XIX ст. 

1. Український державний архів 

ХVIІ ст. 

2. Українські архіви у ХVIII ст. 

2 



 159 

3. Формування фамільних архівів 

4. Архів коша Нової Запорозької Січі  

5. Архіви в Правобережній Україні та в 

західноукраїнських землях у XVIII ст. 

6. Архівна справа в Україні наприкінці 

ХVIII – у XIX ст. 

3 Церковні архіви 
1. Єпархіальні архіви української церкви 

литовсько-польської доби (XIV-XVI ст.) 

2. Архіви церковної адміністрації 

2 

4 Організація та діяльність історичних 

архівів в Україні (друга половина ХІХ 

– початок ХХ ст.) 

1. Заснування Центрального архіву 

давніх актів у Києві 

2. Створення Харківського історичного 

архіву 

3. Документальні колекції науково-

історичних товариств в Україні  

4. Приватні наукові архіви та колекції 

рукописних матеріалів 

5. Спроби реорганізації архівної справи. 

Губернські вчені архівні комісії 

2 

5 Архіви та архівна справа в Україні до-

би визвольних змагань (1917-1920 рр.) 

1. Становлення архівної системи 

2. Архівна справа в Українській Державі 

(1918 р.) 

3. Доба Директорії УНР в історії архівної 

справи 

2 

6 Архівна справа в Україні у міжвоєн-

ний та воєнний періоди  
1. Централізація управління архівною 

справою 

2. Зміцнення командно-адміністративної 

системи управління архівами та їх підпо-

рядкування НКВС 

3. Формування системи партійних архівів 

2 
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4. Архіви України в роки Другої світової 

війни 

7 Архівне будівництво в Україні після-

воєнного періоду (1945-1991 рр.) 

1. Розбудова мережі архівних установ у 

другій половині 1940-х – першій полови-

ні 1950-х рр. 

2. Підготовка кадрів архівістів 

3. Архівне будівництво другої половини 

1950-х – початку 1990-х рр. 

4. Археографічна діяльність архівних 

установ 

2 

8 Міжнародне архівне співробітництво 

1. Зародження міжнародного архівного 

співробітництва 

2. Міжнародна рада архівів 

3. Діяльність українських архівістів у 

МРА 

4. Українські архіви на міжнародній арені 

 

 Разом 16 

 

4.5. Самостійна робота 

№ 

з/п 

Назва теми Кіль-

кість 

годин 

1 Архіви Київської Русі та Галицько-

Волинської держави 

Архіви Київської Русі. Архіви Галицько-

Волинської держави. Литовська метрика. 

Коронна метрика. Архіви судових уста-

нов XV – першої половини XVII ст. Магі-

стратські архіви. 

7 

2 Архіви України в середині XVII – у 

XIXст. 

Український державний архів ХVIІ ст. 

Українські архіви у ХVIII ст. Формування 

фамільних архівів. Архів коша Нової За-

порозької Січі. Архіви в Правобережній 

7 
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Україні та в західноукраїнських землях у 

XVIII ст. Архівна справа в Україні напри-

кінці ХVIII – у XIX ст. 

3 Церковні архіви 
Єпархіальні архіви української церкви ли-

товсько-польської доби (XIV-XVI ст.). 

Архіви церковної адміністрації. 

7 

4 Організація та діяльність історичних 

архівів в Україні (друга половина ХІХ 

– початок ХХ ст.) 

Заснування Центрального архіву давніх 

актів у Києві. Створення Харківського іс-

торичного архіву. Документальні колекції 

науково-історичних товариств в Україні. 

Приватні наукові архіви та колекції руко-

писних матеріалів. Діяльність губернсь-

ких учених архівних комісій. 

8 

5 Архіви та архівна справа в Україні до-

би визвольних змагань (1917-1920 рр.) 

Становлення архівної системи. Архівна 

справа в Українській Державі (1918 р.). 

Доба Директорії УНР в історії архівної 

справи. 

7 

6 Архівна справа в Україні у міжвоєн-

ний та воєнний періоди  
Централізація управління архівною спра-

вою. Зміцнення командно-

адміністративної системи управління ар-

хівами та їхнє підпорядкування НКВС. 

Формування системи партійних архівів. 

Архіви України в роки Другої світової 

війни. 

7 

7 Архівне будівництво в Україні після-

воєнного періоду (1945-1991 рр.) 

Розбудова мережі архівних установ у 

другій половині 1940-х – першій половині 

1950-х рр. Підготовка кадрів архівістів. 

Архівне будівництво другої половини 

8 
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1950-х – початку 1990-х рр. 

Археографічна діяльність архівних 

установ. 

8 Міжнародне архівне співробітництво 

Зародження міжнародного архівного 

співробітництва. Міжнародна рада ар-

хівів. Діяльність українських архівістів у 

МРА. Українські архіви на міжнародній 

арені. 

9 

 Разом 60 
 

4.6. Індивідуальні заняття 

Виконання індивідуальних завдань із дисципліни «Іс-

торія архівної справи в Україні» передбачає підготовку 

рефератів. 

 

Теми рефератів 

1. Архіви Київської Русі  

2. Архіви Галицько-Волинської держави 

1. Литовська та Коронна метрики 

2. Український державний архів XVII ст. 

3. Монастирські архіви 

4. Формування фамільних архівів в Україні-Гетьманщині 

5. Архів Коша Нової Запорозької Січі 

6. Архівна справа в Україні у XVIII ст. 

7. Архіви адміністративних та судових установ Правобе-

режної України (кінець XVIII – перша половина XIX ст. 

8. Церковні архіви XVII-XVIII ст. 

9. Магнатські архіви XVIII ст. 

10. Заснування історичного архіву у Львові 

11. Заснування Центрального архіву давніх актів у Києві 

12. Створення Харківського історичного архіву 

13. Військові архіви в Україні 

14. Документальні колекції науково-історичних това-

риств в Україні ХІХ – початку ХХ ст. 
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15. Приватні наукові архіви в Україні ХІХ – початку 

ХХ ст. 

16. Діяльність губернських учених архівних комісій 

17. Архівна справа в Українській державі 1918 р. 

18. Доба Директорії УНР в історії архівної справи 

19. Архівна освіта в Україні у 1920-1930-х рр.  

20. Архіви УРСР під час евакуації в роки німецько-

радянської війни 

21. Розбудова мережі архівних установ у другій половині 

1940-х – першій половині 1950-х рр.  

22. Підготовка кадрів архівістів у повоєнний період 

23. Архівне будівництво в Україні другої половини 1950-

х – 1980-х рр. 

24. Основні напрями архівного будівництва в незалежній 

Україні 

25. Інтеграція України в міжнародну архівну систему 
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5. ФОРМИ ПОТОЧНОГО І ПІДСУМКОВОГО КОН-

ТРОЛЮ 

На практичних заняттях здійснюється проміжний (по-

точний) контроль студентів. Поточний контроль є важли-

вим елементом навчального процесу, який дає змогу оці-

нити рівень знань студентів із навчальної дисципліни, 

ступінь засвоєння ними програмного матеріалу та оволо-

діння навичками виконання практичних завдань. 

Поточний контроль здійснюється у формі: 

 усного опитування студентів на практичних занят-

тях; 

 експрес-контролю із метою перевірки здобутих на 

лекційних заняттях знань, умінь та навичок;  

 дискусії; 

 створення навчально-практичних ситуацій із вихо-

дом на застосування здобутих на лекційних заняттях 

знань, умінь та навичок; 

 проведення захисту презентацій;  

 проведення навчальних дискусій; 

 виконання індивідуальних та самостійних робіт. 

Проведення поточного контролю вможливлює вклю-

чення результатів успішності в загальну підсумкову оцін-

ку рівня засвоєння студентами курсу «Історія архівної 

справи в Україні». Це є також одним із важливих елемен-

тів навчального процесу, що дає змогу заохочувати сту-

дентів за старанність у навчанні, ретельність і самостій-

ність виконання практичних завдань. Такий підхід сприя-

тиме підвищенню ефективності проведення практичних 

занять, виконання практичних завдань, набуття досвіду 

практичного їх застосування та засвоєння теоретичного 

матеріалу дисципліни. 

Об’єктами поточного контролю є: систематичність 

та активність роботи студентів на практичних заняттях; 

виконання студентами самостійних завдань. 
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Завданням поточного контролю з курсу «Історія ар-

хівної справи в Україні» є перевірка розуміння та засво-

єння матеріалу курсу, вироблення практичних навичок 

щодо аналізу інформації, умінь публічно чи письмово 

представити певний матеріал. 

Студенти мають право відпрацювання практичних за-

нять, а також перездачу незадовільних оцінок до чергово-

го рубіжного контролю (атестації). Перездача поточних 

позитивних оцінок з метою їх підвищення, як правило, не 

дозволяється.  

Рівень вивчення студентами питань, винесених на са-

мостійне опрацювання, оцінюється на практичних занят-

тях. Ці питання включаються до переліку завдань, вине-

сених на рубіжні контролі. 

Самостійна робота студентів – форма організації на-

вчального процесу, при якій заплановані завдання вико-

нуються студентом під методичним керівництвом викла-

дача, але без його безпосередньої участі. 

Індивідуальна робота – форма організації навчальної 

роботи викладача зі студентами, яка здійснюється шля-

хом створення необхідних умов для виявлення і розвитку 

індивідуальних особливостей студента на основі особис-

тісно-діяльнісного підходу. 

Індивідуальні заняття проводяться зі студентами з ме-

тою підвищення рівня їхньої підготовки та розвитку інди-

відуальних творчих здібностей. 

Консультації проводяться з метою отримання студен-

том відповіді на окремі теоретичні чи практичні питання 

та для пояснення певних теоретичних положень чи аспек-

тів, їх практичного застосування. 

Завданням рубіжного контролю з курсу «Історія архі-

вної справи в Україні» є перевірка розуміння студентом 

програмного матеріалу в цілому, логіки та взаємозв’язків 

між окремими розділами, здатності творчого використан-

ня накопичених знань тощо. 
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Встановлюється обов’язковий мінімум оцінок (не ме-

нше 60 % від кількості проведених практичних занять), 

які повинен отримати студент на момент атестацій і за 

семестр у цілому. 

Результати підсумкового контролю оцінюються в діа-

пазоні від 0 до 30 балів. 

Підсумкова семестрова оцінка виставляється в екза-

менаційній (заліковій) відомості за національною шкалою 

оцінювання і шкалою ЕСТS. 
 

6. ІНСТРУМЕНТИ, ОБЛАДНАННЯ ТА ПРО-

ГРАМНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 
Методи навчання: словесні – бесіда, розповідь, пояс-

нення, диспут; наочні – демонстрація, ілюстрація; прак-

тичні – вправа, дослід, практична робота; за логікою ви-

кладу – індукція, дедукція; за рівнем пізнавальної актив-

ності – пояснювально-ілюстративні, репродуктивні, про-

блемний виклад, частково-пошукові, дослідницькі. 

Методичне забезпечення: опорні конспекти лекцій, 

комплекс навчально-методичного забезпечення дисцип-

ліни, тестові завдання, завдання для самостійних робіт. 

Технічні засоби навчання: комп’ютери, мультимедій-

ні технології, інтерактивні дошки, відео-конференційні 

системи, маркерні дошки. 

Платформи для дистанційного навчання: Zoom, 

Teams, Moodle. 
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ТЕРМІНОЛОГІЧНИЙ СЛОВНИК 

 

Актові книги – збірники офіційних документів (ак-

тів), які велися в державних чи міських установах у ран-

ньомодерний час. Це книги, в які вписували юридичні ак-

ти: купчі, дарчі, заповіти, судові рішення, угоди, боргові 

записи, скарги, привілеї тощо.  

Архів – соціальна інституція (спеціалізована устано-

ва), що забезпечує потреби суспільства у ретроспективній 

документній інформації через архівні документи, органі-

зуючи їхнє зберігання та використання. 

Архів уніатських митрополитів – зібрання докуме-

нтів митрополичої адміністрації Київської уніатської 

(греко-католицької) митрополії. 

Архівна довідка – вид інформаційного документа, 

який має юридичну силу і містить повідомлення про ная-

вність у фондах архіву відомостей, що становлять зміст 

запиту, із посиланням на пошукові дані документів. 

Архівна інформація – сукупність первинної та вто-

ринної документної інформації архівів. 

Архівна колекція – сукупність окремих, поєднаних 

за однією або декількома ознаками документів, що утво-

рилися в процесі діяльності різних фондоутворювачів; є 

одиницею обліку архівних документів. 

Архівне описування – процес відбору репрезентати-

вних інформаційних характеристик об’єкта описання для 

його адекватного відтворення в описовій статті (моделі) із 

метою ідентифікації архівного матеріалу, виявлення зміс-

ту документів і документних систем, що утворили їх. 

Архівний довідник – елемент системи довідкового 

апарату, що містить вторинну документну інформацію; 

призначений для розкриття складу і змісту первинних ар-

хівних документів. 

Архівний документ – документ, що зберігається або 

підлягає зберіганню в архіві з метою забезпечення потре-
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би в ретроспективній документній інформації або через 

його значущість для власника. 

Благочинний – священник, який опікується групою 

парафій у межах єпархії (як підрозділ деканату). 

Гродські та земські суди – ключові судові установи 

в українських землях, що входили до складу Великого 

князівства Литовського та Речі Посполитої (XVI-

XVIII ст.). 

Дворецький – людина, пов’язана з князівським (чи 

боярським) двором, обслуговуванням, управлінням маєт-

ком, господарськими справами двору.  

Деканат – адміністративна одиниця, що об’єднує кі-

лька парафій або церковних громад. 

Десяцький мав справу з податками / оброками, збо-

ром «десятини» чи частин прибутків; міг бути і судовим, і 

адміністративним представником князя чи громади в по-

даткових питаннях. 

Духовна консисторія – єпархіальний адміністратив-

но-судовий орган православної церкви, який допомагав 

єпископу (архієрею) у керівництві єпархією. 

Духовне правління – орган управління окремими 

аспектами церковного життя (податки, майно, освіта, мо-

настирі). 

Єпархія – основна адміністративно-територіальна 

одиниця в системі управління православної церкви. 

Єпископія – територія або церковна округа, якою ке-

рує єпископ (аналог сучасної єпархії). 

Закупи – селяни, які потрапили в боргову залежність: 

взяли у феодала позику (купу) і мали її відпрацювати. 

Зберігання архівних документів – утримання і за-

безпечення збереженості архівних документів. 

Ізгої – люди, які з якихось причин «випали» зі свого 

соціального середовища, втратили попередній статус, 

зв’язки, майно або юридичне положення. 
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Казенна палата – урядовий орган у Російській імпе-

рії, який займався фінансами держави: збір податків, об-

лік доходів і витрат, управління державним майном. 

Козацькі привілеї – особливі права та вольності, які 

надавалися козакам урядами Речі Посполитої, Московсь-

кого царства чи іншими володарями як винагорода за вій-

ськову службу.  

Консисторські архіви – архіви духовних консисто-

рій, тобто органів церковного управління, які діяли в єпа-

рхіях православної церкви у складі Російської імперії. 

Корогви – давнє українське слово, яке означає пра-

пори, знамена. 

Лавницький суд – один із міських судових органів у 

містах із магдебурзьким правом (Львів, Луцьк, Київ та 

ін.). Складався з лавників – присяжних суддів, обраних із 

міщан. Головував у ньому війт (або його заступник). 

Люди – назва, що використовувалась для позначення 

вільних селян, звичайного сільського або міського насе-

лення. 

Метричні книги – парафіяльні документи правосла-

вної церкви, в яких фіксувалися основні життєві події па-

рафіян: народження, шлюби та смерті. 

Наймити – люди, які працювали за наймом, тобто 

отримували плату чи винагороду, але залишалися особис-

то вільними. 

Огнищанин – княжий слуга, що відповідав за управ-

ління князівськими маєтками. У віданні огнищанина був 

адміністративний апарат княжого господарства: збирач 

княжих прибутків, завідувач княжими стайнями і табуна-

ми. 

Одиниця зберігання архівних документів – 

1) базова одиниця систематизації, описування та обліку 

архівних документів; 2) фізично відокремлений документ 

або сукупність документів, які мають самостійне значен-

ня. 
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Осьменник – ймовірно, пов’язаний із цифрою «ві-

сім» – обов’язок, підрозділ або урядовець, відповідальний 

за «осьмину» (8 частин) чогось. 

Парафіяльний уряд – орган управління окремої па-

рафії, який включав священника та церковну старшину 

(попів, дяків, церковні ради). 

Подавання – право покровительства (патронату) над 

храмом, а також призначати або пропонувати священника 

(пароха) до певної церкви чи парафії. 

Посадник – з початку – назначуваний князем чинов-

ник, намісник, який управляє містом чи областю, збирає 

данину, здійснює суд і загалом виконує функції княжої 

влади на місцях. З часом в деяких містах (переважно в 

Новгороді, Пскові) посадник стає виборною посадою, 

обирається вічем (з числа бояр / заможних людей) і відіг-

рає роль «головної особи» міста, контролює князя, часто є 

«променем» між народом і княжою владою. 

Привілей – офіційний документ, який надавав пев-

ним особам, громадам або установам особливі права, сво-

боди чи пільги, підтверджені владою (королем, князем, 

імператором). 

Присутственні місця – урядові або адміністративні 

установи, в яких постійно збиралися (тобто були «прису-

тні») посадові особи для розгляду справ, винесення рі-

шень і ведення діловодства. 

Протопоп – старший священник округу, який керує 

кількома парафіями. 

Рядовичі – селяни, що укладають «ряд» – договір із 

феодалом, на основі якого стають залежними. 

Сімейний архівний фонд – архівний фонд особового 

походження, що складається з документів, утворених 

протягом життя та діяльності представників однієї сім’ї. 

Смерди – основна маса селян, здебільшого вільне або 

напіввільне сільське населення. 
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Соцький – ймовірно, сходить до функцій збору, об-

ліку або виконання обов’язків, пов’язаних із «сотнями» 

чи іншими групами; точне призначення не з’ясоване оста-

точно. 

Сповідальні розписи – парафіяльні документи пра-

вославної церкви, які містили підсумкові відомості про 

участь парафіян у Таїнстві Сповіді за певний період (за-

звичай рік). 

Справа – 1) група документів (документ), що стосу-

ються одного питання або аспекту діяльності установи чи 

особи і зберігаються в окремій папці (палітурці); 

2) одиниця зберігання писемних документів. 

Суммаріуш – короткий зміст, реєстр або витяг з до-

кументів. Складали, щоб швидко орієнтуватися у велико-

му обсязі справ. 

Тисяцький – у давньоруські часи вищий урядовець і 

воєначальник. Його повноваження включали керівництво 

тисячею – військовою або ополченою одиницею («тисяча 

воїнів»). Також був суддею та виконував функції полі-

цейського характеру (забезпечення порядку, захисту від 

посягань, контроль за дотриманням законів) у межах своєї 

тисячної або округи. 

Тіун – земельний управитель, представник князя або 

іншого великого землевласника, керівник маєтку чи міс-

цевості. Виконував адміністративні, судові та податкові 

функції на місцях; міг бути як княжим, так і боярським 

слугою. 

Фасцикула – справа, яка складається з документів рі-

зного змісту, розміщених за їхніми реєстраційними номе-

рами, і являє собою одну або кілька зв’язок.  

Фасцикули – зшиті або складені разом документи, 

що утворюють тимчасовий «зошит» чи частину фонду. У 

старих архівах часто говорили: «фасцикули справ» – тоб-

то пачки, складені в певному порядку. 
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Фонд Ставропігійського інституту – комплекс архі-

вних і музейних матеріалів, що походять від діяльності 

Львівського Ставропігійського інституту (інституції, за-

снованої 1788 р. на базі Успенського братства) і від Му-

зею Ставропігійського інституту (відкритого 1889 р.). 

Фундація – юридичний акт, за яким певна особа (за-

звичай шляхтич, меценат або духовна особа) засновувала 

чи забезпечувала матеріально якусь релігійну або освітню 

установу. 

Холопи – найбільш невільна категорія; люди в повній 

власності пана, майже як раби. 

Церковні клірові відомості – офіційні документи, 

які велися у православних парафіях і містили відомості 

про духовенство, парафіян і церковне майно. 

Челядь – збірна назва залежного населення, часто 

домашньої прислуги, рабів-полонених чи інших невіль-

них. 
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