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Рtт.Ю/д В. Джерела 3 kтo/Л'r Украіни радRIU:ЬНОZО nеріод;у 

.' І, 

на приватне підприємництво, діяльність переважно в інтересах українського 

народу, а не згідно з принципами міжнародної солідарності. Насправді в Ра­

дянському Союзі обмежувалися свобода совісті, віросповідання, зборів та ін­

ші найбільш загальні демократичні засади. 

Джерелознавче вивчення законодавчих aкriB як історичних джерел по­

винне передбачати такі найважливіші методичні етапи й технічні прийоми: 
1) вивчення noходження заl<:онодавчого aт<ma (часу, місця і причин створення, 
ролі в його розробці окремих осіб) для кращого розуміння його змЇС'ry. з'ясу­

вання. закономірностей його появи; 2) у процесі аналізу таких джерел обо­
в'язюво слід зіставляти оnyблінованuй met«:m 3 apxiвHUМ оригіналом (для вста-
новлення можливих різних траюувань того ж питання, певної еволюції погля­

дів укладачів під впливом різних причин об'єктивного та суб'єктивного харак­

теру тощо); 3) встановлення назви u різновиду акта, оцінка Uо?о заключного 
nротО1«JЛУ (підписів, дати затвердження); 4) аналіз змісту джереJlа та 3 ясу­

вання його місця в структурі джерельно/' базu відrювідl1ОZ0 періоду, серед 

інших законів того часу, тобто його історичного значення, Окрім ЦЬОГО, кожний 

із різновидів законодавчих актів також потребує й окремих специфічних дос­

ліднЙцЬких прийомів, які повинні враховувати особливості іх форми та змісту. 

2. Діло8O.ltна документація громадськнх організацій та державних 
підприємств радинськоro часу як історичні джерела 

Найбільшу за питомою вагою групу історичних джерел радянського пе­

ріоду утворюють різноманітні діловодні документи підприємств, установ, за­

кладів, організацій, Ці документи засвідчували різні факти й події, затверджу­

вали права, обов'язки та компетенцію відповідних установ. Слід мати на ува­

зі, що напротиваry втраті у прaкrиці управління потреби щодо певних груп 

документів, функція їх як історичних джерел залишилася. 

Єдиною організаційною основою державної влади в радянський перІод 

були ради, які відрізнялися як за масштабами управлінської діяльності та по­

вноваженнями. так і за вiдnоJ.tідною внутрішньою організацією. Поступове 
перетворення економіки країни в єдиний народногосподарський комплекс, 

що було поставлено за головну економічну мету комуністичним режимом, 

неухильно ПОСИЛЮDaло вплив вищих державних органів влади (а насправді 
комуністичної партіі) у суспільстві. Ними DeCL час проголошувалося пере­

брання на себе чергових координаційних та контрольних повноважень щодо 

діяльності місцевих Рад, що, безумовно, відбилося на РОЗВИ'Іку систем доку­
ментації радянської влади. 

Відбувався неухильний процес раціоналізації діловодства, а з середини 

60-х рр. хх ст. розроблялися і проблеми уніфікації та стандартизації докумен­

тів; Так, упродовж 1965 - 1975 рр. були розроблені й затверджені стандарти 
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Лекція 22. ДОN:jМIЄНNUlII6ljі джерела раоянсь«ol" llеріооу 
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"' ..... 

щодо окремих систем документації, а Держстандарт СРСР затвердив єдині 

вимоги щодо змісту ДO~/MeнтiB, виготовлення й конструюван,.я іх форм, об­
робки відомостей. У 1966 р. було створено Всесоюзний науково-дослідний 
інститут документознавс.тва та архівщ)ї справи, функціями якрго визначалася 

раціоналізація системи документації та ії збереження. До початку J 990..к рр. 
здійснювалцся підготовча робота щодо введення єдиної системи державного 

діловодства. Стрімке поширення в нзродному госцодарстві автоматизованих 

систем управління та їх інформаційного забезпечення у 1970 - і980-х рр. здій­
снювалося у двох основних напрямах:. 1) створення інформаційно-пошуко­
вих систем, які дозволяли швидко віднайти потрібниЦ документ; 2) створення 
автоматизованих систем обробки даних, вміщених у документах. . 

Певну специфіку M~I.В розвиток діловодної документації державних піД­

приємств та установ,колгоспно-кооперативного сектора, компартії, KO~CO~ 

молу, профспілок та інших громадських організацій, причому пос:гіЙне. РQЗ­
ширення функцій та підвищення їх ролі всуспільствіСУJ1РО~ДЖУВалося ірос­
ТlЩням кількості відповідних документів. 

Заходи щодо впорядкування і регламентація зберіганн}! докумеш:ів приве­

ли до швидкого розростання архівних фондів. За приблизними підр~~іЩми 
обсяг документів, що створювалися щорічно врезульrаті діяльностіііідпри­
ємств, організацій та установ в Україні у 1970 - 1980-х рр. C!(,ГIaдaB близько 
80 !\Щн. справ, причому лише 2 - З % з них малиархіВI-ГУ цінність і підлягали 
довготривалому зберіганню. У поточному діловодстві подвоєння обсягів до­

кументів відбувалося ПР}lблизно за 12 - 16 років, а в ар:{ївах - з.а 20 - 30 років. 
Незважаю'Щ на численні кампанії боротьби з бюрократизмом, у діловодній 
сфері кількість та різноманітність відомостей постійно зростала, що поясню~ 

аалося збільшенням· чисельності підприємств та організацій, ускладненням 

взаємозв'язків між ними. У пе~іку документів, які підлягали обов'язково­
му зберіганню в державних архівах, налічувалося близько тисячі наЙМt1НУ­

вань. Хоча кожна сфера управлінської й громадської діяльності МЩІа прита­

манні лише їй групи документів, у цілому система документації чітко ~гла­

ментувалася і в ній можна виділити кілька ОСНQВИ;ИХ груп. 
Організаційн,а доку.мєнmація визначала порядок діяльності установ та 

підприємств, а також їх структуру, КOMrreтeHuiї, ЗМД8Ння, форми та методи 
виконання ними своїх Функцій, стосунки між собою тощо. Головні різновиди 

документів, що входили до цієї г.рупи, такі: nOЛОЖЄНflЯ, c1l'Jamymu, правила, 
нормативи, обоє Язки, . дймовленості, контракти, трудові угоди. І:творюва­
лися вони на різн~ рівнях, починаючи з вищих органів. державної влади. j 
закінчуючи місцевими УС:ТЗН()В8ми. Залежно від рівня визначалася ~ сфера дії 
документа, його повноваження та терміни виконання. 
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Ви~еliНЯ організаційної документації P~HCЬКOro періоду дозволяє ви­
значити характер діяльності окремих підприємств;установ, закладів, органі-
зацій або їх груп. " , 

Розпорядча Оо'9'менmаціяпризначалася для реалізаціїynравлінської ді­

яльност~ основи якої закладалися в документах організаційного характеру. 
До них належa:rь рішення, резолюції; накази,' інструкції; циркуляри, розnо­

рядження, дорУчення, приписи. ця Група тісно пов'язана з попередньою. 
у розпорядчіЙ доКументації відображено не лише вихідні моменти в діяль­
ностізакладів; а h конкретні заходи щодо іХ реалізації. До цієї групи прими­
кають такОж афіш~ оголошення, плакати, бюлетені інформаційно-довідкового 
призначення. 

Особливий (перехідний) різновид організаційно-розпорядчої докумен­
та.ції складаютьnротО1«Jли й стенограми засідань, кількість яких з розши­
ренням функціЙ J'<Oлективного 'керівництва в радяfiCький період ріЗІ«> зросла. 
Як форма ведення "РОТОJ'<Oльної документації набуло ширшого розповсюджен­
ня стенографування. У стеНОГрамах фіксувався "овний перебіг засідання, збо­
рів, І«>нференції, пленуму ТОЩО. З післявоєнного періоду в практику почала 
поступоВо входити така форма ведення ПРОТОІ«>лів; як запис на магнітофонну 

пЛівку. Робота відповідних вищих органів вЛади і громадських організацій 
доКЛадно висвітлювалася в газетних звітах. 

До'організаційно-розnoрядчоt' документації належить група документів, 

які оформлялися як поточне листування підприємств, закладів та організа­
цій. Серед мa:reріалів листування велику питому вагу мають телеграми, теле­

графні та телетайпні повідомлення, раДіограми, телефонограми. До даної гру­

пи документації Т8І«>Ж належить листування між установами та окремими 

громадянами, Специфічні особливості має дипломатичне листування (осо­

бисті та вербальні ноти, меморандуми, пам'ятні записки). 

Планова Оо'9'менmація' репрезентована планами роботи, проектами, 
npoeKтHuми завданнями, nрограМами, графіI«LМu;сіт1«Jвuмu графіI«LМи (до­

сить специфічними діловодними документами).' 
Облікові Оо'9'менmu включають оюremи, опитувальНі лист'кU, Журнали 

та книги оБЛіку, реєстри, кадастри, nерелі'КU; табелі, тарифи, рахунки, ба­

ланси та інші різновиди бухгалтерської документації. 
З 'обліковОю документацією радянського періоду тісно пов'язана група 

конmpoльнux Оо'9'ментів. НеріДІ«> іХ навіть не поділяють на дві 'окремі групи, 
визначаючи як обліКОВО-І«>НТРОЛЬНУ документацію, оСl<ільки вищі за райгом 

органи своі контрольні функції нерідко зДійснювали у формі звіТних опера­

цій. Сюди можуть бути віднесені матеріали ревізій, 'перевірок, вис'Аовки прО 

роботу, довідки про діяльність, реєстраЦії, одночасні обстеження тОщо. 
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. ;Звітні документи узаnщьнюlЩЬ найважливіші відомості з інших доку­
ментів:'у них міститься не лише огляд, але й аналіз діяльності підприємств, 
закладів та організацій, їх стру~рних підрозділів за певний проміжок часу. 
у радnнський період звітували не лише перед вищими за рангом органами, 

але й перед виробничими колективами, громадськими організаціями, пред­

ставницькими зборами. До такихдокументів належать звіти про роботу, огля­

ди, трудові рапорти, зведення, донесення, доповіді. 

Документація діловодства радянського.періоду мала так звані розроблені 

(типові. складені за зразками) і нерозроблені (індивідуальні) ФОРМ}J. Перевага 
неРQзроблених поляг.ає в_ тому, що вони ]lJОЖУТЬ містити велику кількість ві­
домостей і додаткових вказівок, що сприяє джерелознцвчій оцінці та класи­
фікації фактів. У типових формах документів несухтєві, з точки зору управлін­

ня, подробиці та деталі, як правило, опускалися. Тому документи, які не мали 

нерозроблених форм, іноді не містили найнеобхіднішWt для аналізу відомос­
тей. Розроблені ф-орми документів існувалиу виглядj'типових бланків, зраз­
ків, тарифів, формулярів, відомостеЙ, анкет,щштувальних листків. Процес 
переходу від нерозроблених до розроблених форм здійснювався шляхом ви­
ділення та формалізації ознак і показників у документах, які .називалися рек­

візитами. 

Стандартизація.та уніфікація документів, виділення ознак та по~ників 
вели до появи і все ширшого розпо~сюдження статистичної форми докумен­

тів. У статистичних документах КOHцeHTpOB~HO й узагальнено описувалися 
ознаки і властивості суспільних явищ з допомогою кількісних значень. Вони 
були обов'язковою формою управління та планування в економіці, політиці, 

культурі починаючи з 1950-х рр. -
Розподіл документів на первинні та похідні пов'язаний зріз~мрівнем 

узагальнення інформації, яка в них містилася. Перв~нні документи виникали 

на основі певної кількості вихідних ознак і показників, а похідні (?ули ре~уль­
ТlЦОм узагальнення первинних. Дещо більЦlУ частину заnщьногО оБСЯl'У-,ді. 
ловодної документаціr радянської доби складають саме похідці вторинні до­
кументи. 

у діловодній документації розглядуваного періоду можна виділити ком­
плекси службових офіційних та неофіційцих документів. Офіційні докумен­
ти мали службове підтвердЖення правильності-іХ оформленЦя з боКу держав­
ни.х тагромадських структур, а неофіційні такого підт~рдщеl:\fLII ~", мали. 
Скажімо, в особовій справі працівника ;знаходилася аВТО($Ї9графія лише, з, ~oro. 
особистим підписом і характеристика, засвЩч:ек.8 представникОм адміністра­
ції або громадської організації. У діловодстві Щльшість документів мала Qфі­
ційний характер, але значною була кількість і неофіційних іх різновидів (.Іще­

тів .. ділових з;щисів, проектів рішень, індивідуальних ;зобов'язань тощо). 
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У діловодстві багато докумеНтів фіксували, наприклад, прийом, перемі­

щення та звільнення співробітників, отримання ними освіти. Обов'язковими 

атрибутами радянської системи діловодства, які осідали в особових справах, 

були також матеріали агестацій та присвоєння звань, документи, що відкла­

далися в результarі захистів дисертацій, npисудження вчених ступенів і звань, . 
нагородження, призначення персональних пенСіЙіТ. п. 

Протягом розглядуваного періоду співвідношення окремих різновидів до­

кументації залёжало від управлінського рівня. ТаК,' на рівні вищих органів 

(міністерства, відомства тощо) превалювали докумеи.ти організаційно-розпо­

рядчого характеру, обов'язкові дJIЯ прийняття та виконання в нижчих підроз­

ділах; Більша частина обліково-контрольної та звітної документації натомість 

створювалася в нижчих за рангОм підрозділах. Питома вага різних груп доку­

ментів залежить також від часу їх виникнення. У перші роки радянської вла--­

ди, коли відбувалося становлення нового державного anарату, з'являлося'особ­

лиВо багато організаційно-розпорядчих документів. 3більшення обсягу доку­
ментів цієї групи також простежувалося -в періоди реформування, 6рганіза­

ційних перебудов і нововведень в управлінні. НавnаJШ-, порядок поданнязві­

тної докуМентації стає постійним і жорстко регламентОваним ВЖе після нала­
годження управлінськоі' системи. 

Приблизне співвідношення між різновидами діловодної документації на 
окремому підприємстві або в установі в радянський період було таким: облі­

кові документи становили приблизно 46 %, планові - 28 %, звітні - 15 %, 
організаційио-розпорядчі - 6 %, всі інші':' 5 %. Осковний обсяг облікових 
документів складала бухгалтерська документація. Звітні та облікові докумен­

ти тісно пов'язані з плановими, але значно ширші за них, оскільки включали 
відображення про різну діяльність, навіть і не пеРlщбачену планом. Звітні 

документи узагальнювали важливі дані обліку, але, ЗJзичайно, найбільший рі­

вень узагальнення мала річна статистична звітність під!іриємств, а в пропо­

нованих до неї пояснювальних записках містиВся аналіз роботи пiдnриєм­

ства за рік. Тому для вивчення історії виробничої діяльності особливе значен­
ня мають річні звіти пiдnриємств. 

3. Документи комуністичноі партВ та праці іі лідерів 
якісторнчніджерела 

Політичною течією, що визначала розвиток радЯНСЬJЮЇ держави; був біль­

шовизм. Серед документів більшовицької (комунjСТИI~ ноі) ІІартії roЛОВIt8. роль 
належала програмним документам, у яких були ОИl(ll11дені мета й' завдання, 
стрareгія й тактика політичної боротьби, визначали\;я сили, засоби й форми 
реформування, точніше «революційного перетвореlJНЯ суспільсТВ'ю}; якими 

керувалася партія на певних етапах. КПРС БУJ18 пр8ШІRЧОЮ партією, і ії керівна 
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роль проявлялася в тому, ЩО дирекrивні рішення її вищих органів (з'їздів, 
конфере»цій, пленумів ЦК) становили основу законодавчої та пракrичної ді­
яльності держави, комсомолу, профспілок та інших масових громадських ор­

ганізацій РадЯнського періоду. 
У партійних документах відображено всі принципові питання розвитку 

народного господарства, ідеології, культури, соціальних процесів .тощо. Тому 
майже жоден із конкретних аспекrів з історії зовнішньої і внутрішньої полі­

тики РадЯнського уряду неможливо зрозуміти без аналізу документів КПРС, 
а в Україні відповідно й документів КПУ. У цих джерелах переважно відобра­
жена войовнича непримиренність до інакомислячих, готовність цридущити 

будь-яку незгоду, підкреслена агресивність комувістиЧНоі іде.ї.. Усе це ПОД$а­
лося як виключно класова спрямованість діялыfQтіi КОМУЩQТичної qapxiї. На­
справді ж документи КПРС та КПУ тою чи іншою. мірою вjдкрито або завуа­
льовано утверджували диктатуру, монопольне розпорядження ДОЩlмикраїни 

та людей. 

Документи комуністичної партії за їх походженням, формою і призна­
ченням можна поділити на такі основні групи: 1) nрограми і статути; 
2) матеріали партійних з 'fздів та конференцій (доповіді, стенограми, резо­
люції тощо); 3) документи центральних nартійних органів (ЦК, Оргбюро, 
Політбюро, Секретаріату цк) у вигляді постанов, резолюцій та ДОПQвідей; 

4) документи місцевих.nартіЙних організацій; 5) документи nартіЙнux.гpyn 
у позапартійних організаціях і заЮlадах; 6) документи лідерів nартіі; теоре­
тиків, ідеологів та практиків комуністичних ідей. 

Слід зауважити, що комуністична партія насправді перестала бути полі­

тичною партією в традиційному розумінні цього слова. Вона практично нічо­
го спільного не мала з революціЙно-конспіративними партіями на зразок 

РСДРП або парТІЇ есерів. Не стала вона й партією парламентсьКQГО типу, на­

томість перетворившись в ядро структури тоталітарного суспільства, головний 

механізм у структурі влади в СРСР. Тому КПРС, як і ії регіональне відгалу­

ження - КПУ, можна лише умовно назвати партіями, оскільки вони відстою­

вали інтереси тоталітарної держави. Партійні оцінки та директиви, які відби­

лися в численній документації КПРС і КПУ, у теоретичних КОJfСТРУКЦШХ та 

праІСГичній діяльності спираШIСЯ на хибні, ідеологізовані ~хеми. ЯКЩО взяти 

будь-яке партійне рішення, то навряд чи можна знайти там якісь сумнівні 

місця, але всі директиви партії виходили з оцінки не реального, а бажаного, 

надуманого. 

Коли, наприклад, М. С. Хрущов висунув програму будівництва комуніз­

му й обіцяв, ЩО до 1980 р. буде збудована його матеріально-технічна база, а 
наступне покоління радянських людей буде жити при комунізмі, не можна 

напевно сказати, чи повірив йому народ, але ніхто не суперечив відкрито, 
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тому всі партійні документи почали виходити з цієї утопічної настанови. Але 
цей нездійсненний курс швидко дався взнаки. Тезі про розгорнуте будівниц­

тво комунізму була потрібна розумна ініціатива. Тому нове теоретичне «від­
криття» було наЗвано «розвиненим соціалізмом» і стало найважливішою ме­
тодологічною настановою брежнєвського періоду радянської історії. Витоки 

цієї конструкції можна знайти в середині 1960-х рр., коли в газеті «Правда» 
була опублікована стаТТIІ під назвою «Про будівництво розвиненого соціаліс­

тичного суспільства». Саме в ній і містилаcil відмова. від лозунгу «розгорну­

тогО будівництва lroмунізму», визнання тОго, що в країні поки що створені 

лише відсталі форми соціалізму та є орієнтація на науково-технічну модерні­
зацію, реконструкцію управління, демократичний розвитО~. Дуже швидко ця 

концепція була ідеологічно переосмислена, і згодом стві;рджувалося, що в 
СРСР уже побудовано розвинене соціалістичне суспіJiЬСТВО~ 

Концепціll «розвиненого соціалізму» з'явила,~я у річницю 50-річчя 

Жовтня і являла собою своєрідний ювілейний подарунок радянському наро­
дові. Вона повинна була знаменувати новий крок у розробці теоретичних проб­
лем соціалізму. Нову концепцію вклали в уста Л. І. Брежнєва, який констату­
вав факт побудови в СРСР розвииеного соціалізму і висунув завдання якомо­
га повніше використати можливості, які відкриває це суспільство. Розгорну­

та характеристика «розвиненого соціалізму» була сформульована в постанові 

ЦК КіІРС «Про підготовку до 50-річчя Створення Союзу РадІІнських Соціа­
лісти'іних Ресnyблію>. Так з'явилася нова доктрина, а решта була похідним 
від неї. В усіх партійних документах 1970 - 1980-x рр. розкривалися різні 
аспекти цієї концепції. Найбільш активно висувалися теоретичні й прикладні 

питання так званого радянського способу життя. Однак у зв'язку з докумен­

тами комуністичної партії як історичними джерелами виникає параДоксаль­

на ситуація. З одного боку, джерелознавство має справу з конкретними дже­

релами - документами епохи, з допомогою яких можна осягнути специфіКу 

цього історичного періоду, а з іНшого - тотальна ідеологізація всіх сфер жит­
тя призводила до спотворень як окремих видів історичних джерел, так і їх 

комплексу в цілому. Зазначене обов'язково слід мати на увазі, ВИlroристовуючи 

окреслене коло джерел у спеціальних історичних дослідженнях. 
Найбільш значними нормативними документами комуністичної партії бу­

ли її програми. У радянські часи було розроблено їх три: 1) програма 
РСДРП (6), ухвалена ІІ з'Ьдом партії в 1903 р., 2) програма РКП (б); прий­
нята на УІІІ з'їзді в 1919 р.; 3) програма КПРС (ХХП з'їзд, 1961 р;), за якою й 
передбачалося протягом 2{) років побудувати комунізм. Характерно, що на 
ХХУІ1 з'їзді КПРС було прийнято нову редакцію програми у зв'язку з усві­

домленням партійними функціонерами утопічності «генерального завдання». 
Це фактично була нова програма. 
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До найважливіших нормативних партійних докуменТів так~ж 'R~~~~И 
статути, які визначали ідеологічні та моральні нормативи для всіх рядових 

членів партії, а також кадрового складу її керівних та управлінських структур. 

Вони зводилися до надмірної централізації і беззастережного виконання волі 

центру всіма членами п~ртії, передбачаJlИ недопущення будь-яких проявів ві­

льнодумства та інакоми(:лення, жорсткий контроль за дисципліною, особли­

во щодо рядових членів, і виключення з лав партії в разі порушення і"і статуту. 

До нормативних партійних документів також належали доповіді, рішен­

ни, резолюції з'їздів та lсонференціЙ. Стенограми цих форумів опубліковані 

майже в повному обсязі. І саме в них дослідник може знайти основну інфор­
мацію про те, навколо яких питань всередині партії точилися дискусії в той 
чи інший період, яку РОЛЬ відіграв~и в ній ті чи інші особи, яким був меха­
нізм партійної диктатури, як еволюціонували їі ідеологічні засади тощо. 
У цілому в стенограмах вміщено значний конкретно~історичний матеріал. 

До багатотомного серійного видання «КПСС в резолюциях, решениях 

с'Ьездов, КО1:іференций и пленумов ЦК» увійшли лише окремі l;Іайважливіші 

партійні рішення, які, на. думку укладачів, відображали «керівну й спрямову­

ючу роль партії» на різних етапах радянського будівництва, «турботу» про 

благо народів СРСР, розквіт дружби між ними тощо. Натомість в ньому немає 
жодного документа, який би фіКСував розпорядження про придушення націо­

нальної і. демократичноf опозиції або, скажімо, про розбудо&у каральних j 

репресивних органів радянської ~лади. Знову ж таки, якою б масою одіозних. 

постулатів не було наси'!!ене це видання, його обов'язково слід вивчати, рете­
льно аналізувати, щоб збагнути особливості існуючого тоді режиму. Подіб­

ний збірник партійних документів було опубліковано і в Україні. Це двотом­

ник під назвою «Комуністична партія України в резо.llюціях і рішеннях з'їз­
дів, конференцій і пленумів ЦК». 

Крім цих серійних J3ИДань, багато документів КО~jуністичної партії в ра­
дянський період публікувалися в збірниках «РешенИ1J' партии и правитель­
ства по хозяйственны�M вопросаМ», «КПСС о профсоюзах», «КПСС о молоде­

жи», «КПСС и Советскаи армия» тощо. Практично пісJія кожного партійного 
з'їзду публікувалися у спеціальних томах основні їх матеріали (доповіді, ре­
золюції, .склад обраних Jlартійних органів та ін.). 

Крім олублікованю~ партійних документів, значна їх кількість відклала­
ся в архівах. За радянської доби існували спеціальні архівні установи, де вони 
зберігалися (наприКлад, Архів Інституту марксизму-ленінізму при ЦК КПРС, 
Архів Інституту історії І1артії при цк КПУ, архіви обласних І,«>мітетів партії 

тощо ) . .У 1990-х рр. ці архіви стали структурними підрозділами нових держав­
них архівів .. В Украіні це, наприклад, Центральний державни~ архів громад­
ських об'єднань України" а в областях - державні обласf.й архіви з відповідними 
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фондами. Частина архівних партійних джерел у радянський період була не- . 
ДОС1}'пною навіть для членів КПРС. Засекреченими були стенограми й рі­
шення Політбюро, що стосувалися кадрових питань, демографічної політи­
КИ, формування так званого єдиного народногосподарського комплексу, коли 

штучно підприємства України прив'язувалися до подібних підприємств в ін­

ших регіонах Радянського Союзу, щоб загальмувати тенденції до економіч­
ної самостійності республік або економічних зон. 

Близькими за змістом до загальнопартійних документів є праці теоре­
тик/в та ідеологів комуністичноf доктрини, характерною ознакою яких було 

прагнення ортодоксально в якійсь одній зі сфер діяльності подати ленінську 

концепцію бачення історичних процесів і явищ. Чим докладніше вони відтво­

рювали заГальні засади комуністичної ідеологЩ чим менше в них було від­

ступів від офіційної доктрини, тим надійнішими вважалисЯцї·тВорИ. Однак і 
в них у закамуфльованому виmяді зафіксовано багато свідчень прО причини, 
xaparcrep і сутність радянської тоталітарної системи, про затхлу атмосферу 
громадського житrя суспільства, про надумане існування «монолітної єднос­

ті партії і народу» тощо. 

Твори державних і гро.мадсь1ШХ діячів - один із видів історичних джерел 
особистого походження. Наукова Їх цінність переважно зумовлена рOЛJlЮ тієї 

чи іншої особи в діяльності державних структур, громадських об'єднань, по­

літичних 'партій, рухів у житті суспільства. Твори державних і громад­

ських діячів виконують подвійну функцію: по-перше, вони відбивають про­
цес розроблення, сутність, основні напрями розвитку політики держави, по­

літичних партій, громадських об'єднань ТОЩО; по-друге, вони окреслюють 

особисту роль їх авторів у визначенні та здійсненні політичного курсу, став­

лення до подій та явищ суспільного життя. При встановленні місця й значен­
ия цього виду документів у джерельній базі 3 історії України радянського пе­

ріоду слід обов'язково враховувати, що вони переважно містять офіційну по­

зицію державного або громадського діяча щодо конкретних подій, але на них 

також відбилися ідеологія й політичні пристрасті епохи. 
Документи державних і громадських діячів можна розбити на такі під­

групи: І) публіЧНі твори (книги, брошури, статті, доповіді, ВИС1}'пи); 2) nідго­
товчі матеріалu до праць або вистуnю (проспекти, тези, чернетки, варіанти' 

праць, довідкові матеріали), які нерідко містять окремі додаткові відомості, 

допомагають визначити авторство, особистий внесок окремої людини в роз­

робку певного питання, дозволяють· встановити час іх написання, розкрива" 

ють творчу лабораторію автора, рівень його поінформованості тощо; 3) служ­
бове й приватне листування, яке стосується політичних, дипломатичних, гос­

подарських, культурних аспектів суспільного ЖИТІЯ, міжнародних віДносин, 

розкриває таємницю міжособистісних і навіть інтимних стосунків; 
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4) автобіографічні джерела (автобіографії, анкети, ~аяви тощо), які мають 
важливе значення для оц:інки діяльності самих діячів, їх поглядів, менталітету. 

Досить значний пласт джерел з історії УкраІНИ ХХ ст. преДСТl;lВЛено пра­
ЦЯМИ діячів більшовицької партії та радянської держави, ЗОIq)ема це твори 

В. Ульянова (Леніна), Л. Троцького, Й. Сталіна, В. MQJ10TOвa, а також керів­
ників КП(б)У і державJ'fИХ діячів УРСР Г. Петровського, Л. Ка.гановича, 

С. Косіора, П. Постишеsl, В. Чубаря, М. Хрущова, Г. Мельникова, О. Кириче:­

ика, М. Підгорноro, П. Шелеста, В. Щербицького та багатьох інших. Нато­

мість іде'( націонал-комунізму та національного відродження України 

відбилися у творах провідних ідеологів політики «українізації», які також на-· 

лежали до числа КЛЮЧОllихдержавних діячів України у 19.20~ .1930-х рр. -
М. Скрипника, О. Шумського, М. Хвильового, П. Любченка та ін. 

Звичайно, можнап()-різному ставитися до,постаті В. І. Леніна, але його 

праці слід вивчати уважно, оскільки без цього неможливо скласти уявлення 

про величезний вплив його ідей на соціальну практику ХХ СТ., причому не 
лише в СРСр, а й за кордоном. Джерелознавчий інтерес до праць Леніна зу­

МОВJПOЄться кількома чинниками. Насамперед це вивчення методів його ро­

боти з документами, аналіз його творчої лабораторії; джерелознавчий аналіз 

самих ленінських праць; питання публіl(lщії його творіІ!; джерелознавче дос­

лідження матеріалів до біографії «вождя світового· ПРОJ1етаріаry». 

Із п'яти зібрань творів В. Леніна жодне fle може nважа:гися повним. На­
віть у S-MY виданні з 34 тисяч документів ВОЖДЯ, які зберігалися в Інституті 
марксизму-ленінізму, опубліковано лише 9 тисяч. Причому змушувала.бажа­
ти кращого і якість видання, адже і в 4-му, і в 5-му виданнях є фальсифікації 

і купюри. Нові ленінські матеріали публікувалися в Ленінськи-кзбірниках. 

Матеріали збірників ціка:ві тим, що розкриваЮТЬ творчу лабораторію В. Лені­
на. З 1970 р. Інститутом марксизму-ленінізму при цк ({ПРе ро'щочалася пу­
блікація:зібрання «Владимир Ильич Лени.н. 1870 - 1924». До 1982 р.IШЙШЛО 
12 томів видання, де у строгій хронологічній послідовності· відновлено, як 
стверджували укладач~ усі відомі ДO~ТOBipHi події і факти з життя та діяльності 

Леніна. Це видання .доповнює повне зібрання творів .8. Леніна та Ленінськ.і . 
збірники, оскільки в ньому вперше опубліковано блИЗЬКО 6 ТиСЯЧ ленінських 
докумен:rів .. Окремі нові документи ({вождя» оприлюднювалися в газеті «Пра.в­
да» та журналі «Коммунист» як в оперативних виданflЯХ партії. З відкриттям 

архівів іспецхранів У науковий обіг введено багато раніше невідомих мате­

ріалів, причому окремі.з ниххарактеризують В.Леніна, нanротивагу офіцій­
ній радянській ідеології, як людину жорстоку, нетерпиму, ненависну. По суті, 

зараз діяльність В. Леніна та його твори слід вивчати за}l()ВО, як і твори інших 

діЯ'lів комуністичної партії. 
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Серед праць інших керівників компартії та радянсько'j держа~и видані 
найбільш об'ємні зібрання творів М. Хрущова та Л. Брежнєва. Скажімо, виту­

пи Хрущова лише з питань сільського господарства було зібрано у вісім то­
мів. Зібрання праць Брежнєва «Ленінським курсом» склало 9 томів. Дослід­
жуючи ці матеріали, слід звертати увагу на проблему справжнього авторства, 

оскільки відомо, що сам Брежнєв майже нічого не писав, навіть свої 

мемуари. 

Різким контрастом збіркам керівників і партійних діяЧІВ брежнєвського 
часу є твори комуНістичних лідерів 1 920-х рр., яким, безумовно, притаманна 
авторська індивідуальність. Навіть твори Й. Сталіна відзначені своєрідністю, 
адже'іх лаконізм, зведення значних теоретичних проблем до досить примі­
тивноГQ rлумачення мали свій сенс, оскільки були орієнтовані на низький 
культурно-освітній рівень населення. Навіть оформлення творів, що вХоДИJJИ 
у зібрання праць Сталіна, підганялося під рівень читача нижче середнього: 
крупний шрифт, широка відстань між рядКами. Зібрання творів Сталіна не 
було завершене: вя.ЙШло лише І 3 томів (включаючи роботи до 1935 р.), але це 
незам;нне джерело для вивчення сталінської епохи, дослідження сталінськОї 

логіісИ: системи докаЗів, стилістики тощо. 
у міру становлення авторите1У й влади того чи іншого діяча розширюва­

вся діапазон його «інтересів» і ~(компетенції», а судження ставали «непогріш­

ними». Так, Й. Сталін виступав з економічних питань соціалізму, вважався 
знавцем театру й літератури, писав навіть про «марксизм у мовознавстві», міг 
дорікати диригентові театру, що в нього «нині щось не дуже з бемолями» або 

познущатися з самого Гете лише однією фразою, сказавши, що «Дівчина і 

смерть» М. Горького значно сильніше «ФаУСТ8». 

Взагалі для партійної публіцистики 1920-х рр. характерна надзвичайна 
політична загостреність. Якщо ВЗЯТИ, скажімо, твори М. І. Бухаріна, особли­

во Щlр~мовані проти Л. Д. Троцького, то вони дуже pitti, і в цьому проявлявся 
дух чщ:у, яКий відрізнявся гострою ідейно-політичною боротьбою і неприми­
ренністю. Зараз поступово змінюються наші уявлення про Бухаріна, Камєнє­

ва, Троцького та багатьох інших політичних діячів, які протягом радянського 
періоду розглядалися з суто негативного боку, як лідери антикомуністичної 

опозиції. І для нових інтерпретацій необхідне звернення до їх творів. Показо­

вою є творча спадщина Л. Троцького. До від'їзду з СРСР (у 1928 р.) вийшло 
друком велике зібрання йоГо творів, яке було швидко вилучене з наукового 
обігу. Заборонялися також видання Їнших авторів, де в позитивному сенсі 

згадувалося його ім'я. Таку ж долю мали і його архіви. Згодом документи 
Л. Троцького стали масово друкуватися за кордоном. Перш за все серед них 

слід назвати прекрасну публікацію Мейєром праць, написаних Троцьким до 

1922 р. У цьому виданні наведений текст джерел мовою оригіналу та в 
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перекладі анrnійською, а також факсимільне відтворення документів. Зараз у 

Німеччині заплановано видати колосальне зібрання творів Л. Троцькоro в 

обсязі 80 - 1 ОО томів. 
ПереосмислеНl:lЯ образу комуніста - завдання складне,"; йоro не можна 

спрощувати. Об'єктивному' аналізові партійних документів і творів керівни­

ків партії повинен сприяти диференційований підхід до різних рівнів партій­
ного керівництва, а також до рядових членів партії. Відповідно слід сприйма­

ти й документацію, яка надходила від різних ланок партії. 

4. Документн планування народного господаретва 
як джерела з історіі УкраУнн радянського чаеу 

Радянська епоха породила особливий комплекс документів - матеріали 
планування розвитку народноro roсподарства. плаНи розвнтку держави ра­
дянської доби, як багатоаспектні документи, відображали не "лише "історію 
становлення теорії і практики планування, але й подавали широкий спектр 
інформації про економ"їчну політику держави, рівень роз~иТКу економічних 
знань, виробничий стан галузей народноro господарства тощо. Отже, матері­
али планування є синтетичне джерело, яке в цілому створювалося за рахунок 

узагальнення різноманітних даних статистики, управлінської документації, 

результатів численних наукових д~сліДжень, піДведення підсумків економіч­

ноro й соціального розвитку "країни за попередній період. Тому матеріали 

ПЛЩJyвання увібрали в себе характерні ознаки цілого ряду іl:lШИХ видів доку­
ментальних джерел. ПJiанова документація, як історичне джерело, містить 

відомоСті з багатьох кОнКретних питань. На основі ії, наnpиклад, можна роз­

крити методи керівництва економіКою і соціальними процесами в радянський 
період, з'ясувати дані і"фо недоліки й перекоси в соціально-економічному роз­

витку як СРСР У цінЬму, так і Украіни зокрема. 
Уся планова документація може бути поділена на кілька груп: 1) дирек­

тивні дo1<JlмeHmu планування; 2) nоmoчн; та перспективні плани і матеріалu, 
ЩО с.1<Лалися в процесі Lx розробкu; 3) підсумкові дОКУМЄllти про виконання 
WU;'Нієзсіквартал, рік, декілька років. З таlroго групування планів випливають 
основні етапи дЖерелознавчої роботи з ними: вивчення директивних доку­

ментів, прийнятих вищими органами партії і держави, на підставі яких роз­

роблялися плани для галузей і окремих регіонів; дослідження матеріалів, які 

СКJIадалися у процесі розробки планів; вивчення змісту остаточно затвердже­

ного вищими радянськими органами плану; вивчення матеріалів про підсум­

ки виконання плану. 

Директивні документи, як правило, приймадися партійними органами 
(на з'їздах, конфереНl\lях, пленумах ЦК). На ЇХ основі розроблялися відповід­
ні директивні Вlcnзі/ши IЩll,ЯНСЬКИМИ органами (постанови та резолюції ВЦВК 
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і РНК СРСр, постан'Ови цк КПРС та Ради Міністрів СРСр, відп'Овідних респуб­

ліканських 'Органів). Так, першим директивним документом із зазначенням 

'Основних показників першого п'ятирічного плану на 1928:129-1932/33 рр. 
була резолюція XV з'їзду ВКП (6) «Про директиви складання п'ятирічного 
плану розвитку народного господарства» (грудень'1927 р.). РОЗ,ВИвaIQчи і1'по­

ложення, у січні '1928 р. РНК СРСР прийняв постанову про порядок'і терміни 
складання плану з формуванням відповідних доручень Держплану СРСР. для 

першого етапу запровадЖення планування нар'Одн'Ого господарства в Радян­

ському Союзі взагалі були характерні, по-перше, довготривала р'Озробка, а 

по-друге, велика кількість відповідних директивних документів. Наприклад, 
крім згаданих директивних документів стос'Овно перш'Ого п'ятиріqноro пла­

ну, слід назвати резолюцію ХУІ партійної конференції <<Пр'О п'ятирічний план 
розвитку нар'Одн'Ого господарства» (квітень 1929 р.). 

Директивні д'Окументи містили аналіз с'Оціально-екон'Омічного р'Озвитку 

Країни за попередній пері'Од. У них нав'Одилися узаГlLlьнені від'Ом'Ості про еко­

номіку країни, динаміку соціально-класової сТруктури суспільства. Певні ві­
дом ості,· що характеризували підсумки с'Оціально-економічного розвитку кра­

їни за'невеликі проміжки часу, подані в директивах д'О складання річних по­

точних планів, які особливо часто приймалися наприкінці 20-х - на початку 
30-х рр. ХХ ст., коли д'Освіду перспективного планування у відп'Овідних уста­

нов було мало. 

Директивні матеріали з планування є важливе )~ерело для характерис­
тики економічної й соціальної політики компартії та Радянської держави, адже 
вони містять визначення найголовніших завдань, вирішити'які 'партія нама­

галася на певному етапі, а порівнявши прийняті плани з врешті отриманими 
результатами, м'Ожна з'ясувати темпи й специфіку розвитку окремих галузей 

народного господарства країни в цілому, а також ії окремих регіонів протягом 
певного періоду. ' 

Після утвердження директив складалися п'Оточні й перспективні плани 

розвитку країни. Своє остаточне оформлення вони отримували у вигляді спе­

ціальних актів-постанов з 'Уздів рад і ЦВК СРСр, законів Верховної Ради СРСр, 

відповідних республіканських органів. іх специфіка, порівНяНО з директива­
ми, полягала в тому, що вони більш детально регламентували окреслені рані­

ше планові завдання. За директивами можна відтворити приблизні темпи роз­

витку екоиоміки, натомість як у 'первинних планах .І1ише містилося узагаль­

нене й досить жорстко ретаментоване визначення' завдань. Існували плани 
загальносоюзні, республіканські, обласні, а так'Ож з окремих галузей, плани 

окремих підприємств та закладів. 

Держплан СРСР розробляв плани в районному та галузевому зрізах. ОК­

ружні міністерства та відомства, а також уряди союзних республік подавали 
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до Держплану проекти перспективних планів розвитку HapOДHoro roсподар­

ства своєї республіки, які потім уточнювалися та зводилися воєдино Держав­
ною плановою комісією; 

, Поточні (річні) плани, що будувалися на основі перспекrивних, покли­
кані були забезпечити їх послідовне здійснення. Зрозуміло, це не завжди вдава­

лос)!. Водночас 'у річних планах могло передбачlПИСЯ вирішення далекосяжних 
прс:;блем, які з якихось npичии не ЗН8ЙШливідображення у 'п'ятирічному плані. 

, За радяНtькиХ часів основним різновидом перспекrивноro планування 
був план розвитку народноro roсподарства, розрахований на п'ятирічку. 

З цієї пракtики був Jlише один виняток - складання семирічноro плану роз­
витtcyнародноro roсподарства на 1959 - 1965 рр; У 1980-х рр. приймалися й 
більш ДовroСТр<іковіnлaни, розраховані, зокрема, на 10, 15 і навіть 20 років, 
ЯЮ,на відміну від n'Я'l'ирічних, були менш регламентованими. Перспекrивні 

ПJ1'a.tIи розвитку 'народноroroсподарства включали в себе цілу систему покаЗ­

ників. Як пра~ило, плани віДкривалися зведеними таблицями основних пока­

зниrdв, що характеризували масштаби й темпипередбачуваноro зростання 

матеріального виробництва: національноro прибутку, валової продукціі про­

мисловості і продукції сільськоro roсподарства, обсяги перевезень вантажів 

залізницями, автомобільним, водним і повітряним транспортом, розміри ка­

пітальноro будівництва, зростаНdЯ матеріального добробyry, культурноro роз­

витку, охорони здоров'я населення тощо. 

До галузевих розділів плану перш за все включалися завдання з промис­

лового виробництва, програми розвитку сільського господарства, роботи тран­

спорty і зв'язку, а також розділи «Праця і кадри», «Культурне будівництво», 

«ОХорона здоров' я», «Комунальне господарство», «Зовнішня торгівля» тощо. 

Перспективні плани соціально-економічного розвитку охоплювали спеціаль­
ні РОзДіли, 'в яких характеризувалися основні напрями наукових пошуків на 
насТУnНИЙ'період.На деяких етапах економічного розвитку до системи пла­

нування вносилися суттєві зміни, які знаходили своє відбиття, перш за все, у 

відповідних документах планових органів. 

Перші перспективні та річні плани розвитку народноro господарства за 
формою і змістом нагадували наукові доповіді, як правило, мали однорідну 

структуру і складалися з чотирьох частин: історичноro огляду стану галузі, 

виклад економічної політики. закладено! в основу плану, ~ілБкісних і якісних 

перспекrив розвитку, плану захО,Ll,Їв держави щодо їх здійснення. Чітка орга­

нізація розділіl!l плану однак допускала довільну форму викладення їх мате­
ріалу. Характерно, що в перших планах ще не визначалася система основних 
планових показників, які були б продиктовані центром. ]3загалі період 

1920-х рр; можна вивчати на основі переважно ДВОХ кРмплексів джерел: 
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теоретичних розробок економістів (М. Кондрагьєва, М. Огоновського, В. Чая-
нова та ін.) та матеріачів президії й секцій Держплану. . 

Взагалі проблеми планування 1920-х рр. багато в чому відповідають су­

часним. Адже нині весь цивілізований світ прагне розумно поєднаги план та 

ринок, а тому досвід Радянського Союзу часів до введення директивного пла­

нування зараз може бути досить повчальним. Тоді (як, до речі, й тепер) основне 

питання методологU планування зводилося до того, яким. взагалі повинен 

бути підхід до планування: генетичним чи телеологічним. Телеологічний орі­

єнтир виходить із свідомо поставлених завдань, а генетичне планування здій­

снюється залежно від об'єктивних умов розвитку народного господарства. 

Можливе й розумне поєднання обох підходів. Так чи інакше, на практиці отри­

мав розвиток телеологічний ·метод, і досить . швидко проявилися його нега­
тивні риси. Саме волюнтаристський підхід при подальшому ігноруванні реа­

льності призвів до ЗрИВУ виконання першого п'ятирічного плану. Його підсу­
мки насправді поставили ~epeд керівництвом країни ряд проблем. Як довели 

підрахунки економістів, м'яко кажучи, не відповіда.llО дійсності твердження 

Й. Сталіна, що наша країна з аграрної стала індустріальною, адже цього не 
вдалося досягти не лише в роки першої п'ятирічки, а й за усі післявоєнні 
роки. 

Завдання другої п'ятирічки (1933 -1937 рр.) виконувалися в більш-менш 
нормальній обстановці, хоч і за цей період плани неодноразово мінялися, 

вносилися пропозиції в багaro разів збільшити випусж продукції. Ставитися з 

довірою до звітних даних за цю п' ятирічку не можна. Центральне управління 
народногосподарського обліку подало керівництву країни підсумки.п'ЯТt.lріч­

ІСИ, які .післяоб'єктивноr.o зіставлення суттєво відрізнялися від планових 

завдань. Однак такий підхід не задовольнив керівництво, тому підсумки були 

доведені до загального відома лише після ·того, як їх грубо сфальсифікували. 

Сумніви викликають показники динаміки виробленого національного 
прибутку упродовж майже всіх радянсь!щх п'ятирічок. 

Таким чином, становлення радянської волюнтаристської системи плану­

вання, заздалегідь приречеНО1 на невиконання~ СУПРОЕЮДЖУвалося колосальцим 
обманом народу, а прикрашання дійсності ставало неодмінною частиною ра­

дянської eКOHOMiJGI, універсальним методом виконання на папері всіх п'яти­

річок. Аналіз матс;ріалів планування народного господарства радянського пе­
ріоду приводить до таких висно.вків: по-перше, система планового господар., 

ства СРСР з усією очевидністю продемонструвала, хибність самої методоло­

гії планування, досить ДовільноУ, такої, що не врзХОI!,увала реальностей, вихо-. 
дила з принципу досягти необхідного рівня за будь-яку ціну; по-дру~, ця си­
стема була занадто деталізована, тому сковувала ініціlnИВУ підприємств, зв 'я­

зувала їм руки і була спрямова на невтримну погоню за валом за рахунок на-
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віть зниження якості продукції; по-третє, підсумки виконання аланів, як пра­

вило, завищувалися, що взагалі дуже ускладнює джерелознавчу·робо1)', адже 

в такому випадку під СУМР.іів ставиться достовірність підсумкових показників. 
Отже, використанню планів в історичному дослідженні повинне переду­

вати зіставлення їх різних типів, у першу чергу перспективних та·річнихшіа-. 
нів. Лише у такий спосіб можна визначити, як просувалося виконання пла~ . 
нів, як уточнювалися, конкретизувалися, а іноді й змінювалися планові завдан- . 
ня і т. д. Важливе значення мають також документи, які· характеризували 

підсумки виконання планів розвит~· народного госцодарства qPCP. Скажі­
мо; загальні підсумки виконання першоїтадруп:>і'п1ятирічок були підведені у 

спеціальних виданнях (опубліковані відповідно у 1933 та 1938 рр.). Почи­
наі6чи з четвертої п'ятирічки,характер публікацій підсумків виконання пла­
нів змінився. ЦСУ СРСР систематично публікувала квартальні, піврічні та 
річні звіти про виконанНя планів. Після завершення п'ятирічки .видавалися 
повідомлення Держплану срср і ЦСУ СРСР про піДСУМІСИ виконання п'яти­

річного плану. Підсумки виконання річних планів систематично повідомля­
лися на пленумах. ЦК кпрс і сесіях Верховної Ради срср та союзних рес­

публік, на відповідних республіканських пленумах і сесіях. Усі вони містили 
загальну характеристику роботи промисловості, її окрем.их галузей, ходу буді­
вельних робіт, розвитку сільсы{()f'o господарства, транспорту, зв'язку. Зістав­

лення підсумкових даних з плановими завданнями певним чином дозволяє 

з'ясувarи ефективність плану, ступінь його виконання. 
Планові документи у цілому слід використовувlПИ в комплексі з іншими 

джерелами, які подают~. реальні відомості про економічний і соціально­

політичний розвиток країни. Матеріали планування містять основні відправ­
ні показники для науКОВОI'О аналі~у історичного процесу радянської доби. Вони 

дозволяють з'ясувати справжній рівень і становище економіки, соціальної, 
політичної та культурної сфери у той час. 

Нині планова система господарювання в Україні згорнута в розрахунку 

на регУЛівну дію ринку. Але ринок, як показує досвід країн сві1)', хоч і є. регу­
лятором попиту й пропозиції, все ж не може бути універсальним та ідеаль-. 
ним засобом. Адже планове господарство - це саме T~, що шу.кало людство 

упродовж усього часу св()го існування, а в розумному поєднанні плану й рин­

ку, як стверджують теоретики економічної науки, полягає провідна сутність 

сучасної економіки. 

5. Статистичні джерела радянськоro періоду, їх основні різновиди: 
збір, узагальнеНIU та публікація 

Статистичні докуме>ити є один із найбільш складних видів історичних 

джерел. Недарма англійський політичний діяч Дізраелі говорив: «Є три 
.~ ;. 
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способи обманювати людей: ухильна відповідь, пряма брехня і статистика». 

Але водночас немає нічого переконливішого, ніж добротні, надійні цифри. 

Статистика є форма суспільної діяльності,спрямована на отримання, оброб­

ку й аналіз інформації, що характеризує кількісні закономірності життя сус­

пільства у всій його багатоманітності (техніко-економічні, соціально­
економічні, соціально-політичні явища, культура) у нерозривному зв'язку зі 

змістом. У цьому сенсі поняття «сгатистика» збігається з поняттям «статис­
тичний облію>. Уся інформація, яка має народногосподарське значення і зби­

рається шляхом оперативного обліку, врешті-решт обробляється й аналізу­

ється з допомогою статистичних методів. Статистика - це та Галузь соціаль­
них наук взагалі, яка вивчає загальні аспекти вимірювання та аналізу масових 

кількісних відносин і взаємозв'язків. ВИХОдЯчи з цього, статистичний матеріал 

слід розглядати як вид історичних джерел, а методику їх вивчення - як особ­

ливий розділ джерелознавства. 
Статистика - це кількісне вираження того чи іншого явища, облік на­

явного, тому можна виокремити способи такого обліку. За' вибором об'єкта 

обліку це може бути вибіркове, галузеве, загальне охоплення. Відповідно до 

широти осягнення, rnибини та різноманітності програми розрізняємо облік 

за окремими показниками або їх групами, монографічні описи (скажімо, усі 

сторони діяльності селянського господарства), а також бюджетні. обстежен­
ня. За кількістю охоплюваних об'єктів виокремлюємо дослідження вибірко­

ві, масові або загальні (переписи), регулярні (звіти), всезагальні (річні, квар­

тальні, місячні). За способом вираження обліку можуть формуватися абсолютні 

та відносні дані (тобто в процентах). Можна також виокремити разовий часо­

вий зріз (на початок або кінець року), динамічний порічний ряд тощо. 

У радянський період існувала переважно державна статистищ що знач­

ною мірою й визначало зміст, якість та доступність ії даних. Збором, оброб­

кою та публікацією відомостей загальнодержавної статистики відало Цен­

тральне статистичне управління, яке в 1931 р. замінило Центральне управ­
ління народногосподарського обліку СРСР при Держплані СРСР (ЦУНГО). 

З 1941 р. останнє було перетворене на ЦСУ Держплану СРСр, а після війни­
в ЦСУ при Раді Міністрів СРСР. У період перебудови функціонував Держав­

ний комітет з питань статистики. 

Основними в статистиці СРСр, починаючи з 1920-х рр., були такі на­

прямки: статистика промисловості і транспорту; статистика сільського гос­

подарства (у тому числі вибіркові обстеження селянських господарств і се­

лянські бюджети); статистика народонаселення; статистика освіти тощо. Серед 

основних статистичних видань слід відзначити: «ТРУДЬІ ЦСУ» (у 1920-ті рр. 

видано 35 томів); статистичні щорічники «Народное хозяйство СССР в ... году» 
(починаючи з 1956 р.); різноманітні тематичні збірники за галузями народного 
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roсподарства «(Сельско,~ хозяйство СССР», «КУo!J.ьтурное строительства в . 
СССР», «ТоргоВля в СССР», «Печать в ссср;;) тощо. .. : .. , ... 

Радянська статистика спиралася на досить неnoганітрадиції та досвІд 
щ>революційно.ї земської статис-rики та інших систем статистично.ro обліКу. 
Це правонаступництво на певний час ~абезпечувало. J-щдlЙність СТаТИСТИКИ 
(оСобливо У 1920-х рр.). Однак)'Же тоді rіРОя·ви~и~я й, 1~~РО~~~Й?~ffС~kИМ 
режимо.м негативні явища, які спотворювади картину роз~~~:~ .9'сІІільства. 
Перш за. все дала збій соціальна статистика. Неп .викликаВ. пожвавлення гoc~ 
подарчоro життя на селі, що невіДВQРОТИО Су'П'рОВО~Р'АЩося.зростанням за­

мо.жних верств населення, а це занепокоі:fЮ керівilицтво держави і воно швидко 
відмовилося від усталених, але «непридатних», за нових соціаJJЬНИХ умов, 
меТодів попередньої ста·гисТіши. . ... . . . 

До 1925 р. розвито}: промисловості відстежувався методом зіставлення 
даних {Іро. ВИРDБНИЦТВD IІродукції в натуральни~ пQ·~~Иках' ~ Поперед.ніЙ та 
обстежуваний роки. Але .оскільки ВQдів продукції багато., т9 для по.рівняння 

бралися лише незначна і·;<. частина, яка задовільно хар';;lІcr~р~уваЛа загальний 
темп розвиncy індустрії~Ситуація стала змінюваТ!ісяв~іру централізаj~ії упраВ­
ління і введення планування. ШДПРИЄМС1'вам видавали директивний план, у 
'J:'O,.{учислі й щодо загаJlьііоro обсягу виро.бництва. а отже, вимагали і звіт 
про його ви'конання, у яю:>му вказувалася вся продукЦія·, За. BC~Ma заВОДСЬКИIl';И 
звітами .обчислювався загальний темп РDЗВИТКУ, На пеРlЦИЙ.ІЮГЛЯД, цей спо­

сіб обліку був точнішим, але І!евдовзі з'ясувалося, що у звітах спотворювали­
ся показники. Облік виконували тоді не в натуральних одиницях, а в карбова­

нцях, оскільки завдання підПРИЄМСТВУ за загальним аб\~яroм виробництва ви­
разити інакше, ніж за вщrrі~ТІО' б)'ло неможливо. Звіт жедОстовірн.им міг 
бути за двох умов: і оптові ціни, і ~OMeHКJlaTypa продукції залиШаються не­
змінними. Таке можливо лише за умо.ви застою в економіці. А в промислово­

сті та сільському roсподарстві Н~Правді розпочалося ш~идке відНQвлення про.­

дукції. 9rановище ПDгіршувалося ще. й через постійну перебудову органі.в СТ!!­
тистики, що не збільшує довіра до статистичних даних. Недостовірність зві· 
тів спостерігалася і в сільсы(с)у roсподарстві, і впрО!,.шсловості. 

у 1931 р. в статистичних .органах сталися суттєві зміни. ЦУНГО очолив 
відомий статистик М. О~інськиЙ. який оroлосив війну спотворенню цифро­

вої інфDрмаціі. 8 січня 1932 р. було прийнято рішення про. кримінальну відпо­
відальність за ПDдання НI~остовірних даних про. ВИКОlіання планів. Вищі ор­
гани державноro правління вжили заходів що.до налагодження збо.ру досто-. 
вірних статистичних даних. Але вже 1935 р. М. Осінського зняли З ПDСади, а 
через два роkИ були арештовані й репресовані мз:йже Бсі його співробітники. 

Якість статИСТИЧНQЇ інформації відразу ж значно погіршилась. . 
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Однак у деяких галузях народного щ~р<?дарства статистична звітність 

спотворювалася незначною мірою або не фlЩьсифікувалася зовсім. Показо­
вою в цьому сенсі є статистика залізничноfu'транспорту, оскільки обсяги пе­
ревезень легко перевіряти за вагою продукЦії виробленої в країні. До того ж 
у цій галузі ще з ХІХ ст. діяли традиції добросовісної статистики. У статисти­

ці промисловості радянського періоду :пере~аж~одостовірними є дані про 
виробництво електроенергії, оскільки 00lliK кіловат-годин автоматизований і 
спотворити цю інформацію досить скЛадно,' Об'єктивними і вірогідними є 
статистичні відомості про виробництво чорної і кольорової металургії, буді-
8(jЛЬНИХ матеріалів тощо. 

. Однак більшість радянських статистичних джерел містить викривлені й 
невірогїдні цифри (особливо в тих галузях народного господарства, де їх бу­
ло складно перевірити). Так, узагальненим показником виробництва, що вра­
ховуваВся у статистиці промисловості, був обсяг продукції в карбованцях. 
Але якщо план або важко, або зовСім неможливо було виконати, недостатній 
обсяг у карбованцях набирали двома способами: прямими приписками або 

підвищенням ціни кожноТ одиниці продукції. Оскільки перший шлях перед­
бачав кримінальне покарання, використовувався більш безпечний другий. Тому 
ціни зростали швидше, ніж поліпmyвaлася продукція. Приписки та гра ціна­

ми - найбільш очевидні способи спотворення інформації в радянській ста­

тистиці. Навіть приблизні підрахунки доводять, що загальні розміри спотво­

рень були значними. Створювувати видимість всезростаючого виробництва 

товарів та послуг. невпинного, з року в рік, перевиконання плану вдавалося з 

допомогою найбільш зручних, легальних npиписок до цін на ri чи інші види 
продукції. Ці приписки були орієнтовані на гасло про виконання й перевико­
нання планових завдань, про нарощування обсягів виробництва. 

Статистика сільського господарства 1930-х рр. була явно фальсифікова­
ною. Зараз уже доведено, що з 1933 р. дані про виробництво зернових куль­
тур у результаті маніпуляцій з методикою обліку щороку завищувалися. Особ­

ливо характерно це було щодо показників урожайності, які вираховувалися в 

різний час по-різному. У сталінські часи врожайність визначали за біологіч­
ним станом посівів: до початку жнив члени державних комісій об'їжджали 
поля і оцінювали врожай, так би мовити, «на корені». На основі розрахунків 

виводився врожай року по районах, областях та краТні в цілому. І щоразу він 

виявлявся вищим від Фактичного намолоту. у 1931 - 1932 рр. виникла ідея 
обліку валових зборів зерна на підставі біологічної врожайності. Починаючи 
з ] 933 р. облік здійснювали тільки таким чином. Спочаrку враховували мож­
ливівтрати під час транспортування, сушіннЯ r8 очищення зерна. Однак з 
1939 р. їх У розрахунок вже не брали. Подібна ~етодика існувала до середини 
1950-х рр., коли стали підсумовуваТl.lЙ'Публі'КУват1.І данІ за валовим збором 
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зернових та технічних КУЛЬ'l)'Р як «амбарний урожай». З 1960~x років була·· 
введена ще одна хитра й таємнича категорія обліку - «бункерна врожайність» 

(кількість зерна, яку комбайнер відвантажив у машину за зміну). А різниця 

Mi~ бункерною та фактичною вагою зерна насправді досягала 25 - 30 % . 
(у бункер потрапляли бур' яни, полова, вологість зерна часто була заВищеною). 

Оскільки ж колгоспи почали зві'l)'Вати за бункерною вагою, то показники вро­
жайності були завищені. При цьому не враховувалися наступні значні втрати 

зерна. З року в рік різниця між бункерною та фактичною вагою зерна все 

збільшувалася, створюючи видимість зростання продуктивності виробниц­

тва. І в цьому були зацікавлені багато осіб. У звітних документах колгоспів 
все частіше проходили дві різні цифри, причому часто без позНачення, де яка. 

Тому для з'ясування того, у яких статистичних відомостях цифри точніші, 
слід керуватися таким критерієм: там, де йдеться про інтереси підприємства, 

найімовірніше цифра наводиться реальна, а в паперах, які були звітом перед 
державОJО, їі відповідно фальсифікували. З цього приводу хтось навіть 

пожар'l)'вав: і в цсУ, і в цру працюють для одного й того ж - створення 

видимості могутньої держави СРСР. 
ДемографІчні дані радянського періоду відтв()рювали: 1) матеріали за­

гальних переписІв //аСШlення; 2) nОl1lОчна демографічна сmamuсmu1Ш; 3) ви­
біркові обсmеже//І/Я. Характерними рисами переписів населення у розmядy­

ваний період було те, що, по-п~рше, вони охоплювали все населення краУни, 
по-друге, містили данІ не лише про його кількість, а й статевий, віковий та 

національний склад, по-третє, проводилися поіменно, нарешті, по-четверте; 
відомості під час їх проведення отримувалися не шляхом узагальнення доКу­
ментів поточної статистики, а безпосередньо від населення. За роки радян­
ської влади проведено декілька загальних переписів населення (кожен з них 

охоплював і Україну): у 1920, 1923 (лише у містах), 1926, 1939, 1959, 1970, 
1979 та і 989 роках. Кожен з них здійснювався за своєю проrpамою, але завжди 
збиралися відомості про стать, вік, національність, рідну мову, місце народ­
ження, сімейний стан, освіту, рід заняття, професію тощо. Був ще перепис 
1937р., підсумки якого не були визнані, оскільки отримані дані (170 млн. 
чоловік) істотно розходилися з очікуваною кількістю. населення в країні. ці 
дані було заборонено обнародувати, бо вони могли продемонструвати значні 

кількісні втрати населення внаслідок розкуркулення та голодо~ору, репресій 
проти населення. Згідно з останніми даними вітчизняних істориків, лише го­

лодомор 1932 - 1933 рр .. забрав у Радянському Союзі ЖИТТІ! .близько 7 -
8 млн. чоловік. Організаторів перепису 1937 р. звинуватили в недообліку на­
селення, перш за все по Україні та Казахстану. Але Н8C'l)'пций перепис, прове­
дений у січні 1939 р., зафіксував зростання кількості населення в цих регіонах 
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лише наІ %, порівняно· з· 1926 р. ОТже, все це свідчить, що дані перепису· 
1937 р. поВиНнірОЗг.riя.цатйся як'серйозне статистичне свідоцтВо. 

За всі роки радяНС6Кої влади було опубліковано лише один статистичний 
збірник, цілко?'{ї:фисвячений демографічній проблематиці (Население СССР: 
Стат. сб. М., 1975). КРІМ ЦЬОГО, інформація про чисельнісТь, склад та рух на­
селенюї riYбnікУвалася у. щорічниr<ax ЦСУ (<<Народное хозяйство СССР в ... 
годУ» )1:а щомісячному журналі «Вестник статистики». Характерно, що почи­
наючи з 1972 р. ЦСУ СРСР ке подавало . інформаці'і про дитячу смертність. 
Того ж року було опубліковано останні скорочені таблиці смертності i''cepeд~ 
ньоїтривалості житія, вТ975 - 1976 рр. востаннє з'явилися у пресі пові кові 
коефіцієнти смерТносТі. .: . . ," .. 

Стаиовить інтерес публікація рёзультатів переписів населення. Перепис 
1937 р. був анульованйй; матеріали перепису 1939 р., У зв'язКу з війноlO; 'І'ак і 
не були окреМО'ОПубліковані. Тому повністю друком вийШли підсумки лише 
п'яти 'всесоюзних riерtшисів' 1920; 1926, 1959, 1970 та 1979 pp~ Попередні 
результати nереШfСУ 1920 р: у п'яти тоненьких випусках були видані вже в 
1921 р., а остаточні - в 1926 р. Попередні й стислі піцсум:ки перепису 1926 р. 
були оr1yбліковаНі в 1З 'випусКах упродовж Трьох років, а остаточні й повні -
у 56 томах - до 19ЗЗ р., тОбroї1РОТЯГОМ 7 років. Перепису 1959р. булиприсвя­
чені 16 томів і два' нёВеликі спеціальні збірники. На підготОвку цtioro видайня 
знаДобилося близькО 4 роКів. ПідсумКи перепису 1970 р. видавалиёя теЖ' 4" 
роки, але всі· йоГо матеріали вмістилися в семи томах та двох брошураХ: Ре­
зультатам перепису'1979 р. взагалі присвячено лише, єдиний том; що виіНЬов 
друком через 5 з половиною років. Його обсяг в 7,6 разу менший 
від загальноro обсягуhерепису 1959 р., У 6,7 разу - 1970 р., в ЗІ, З разу-
1926 р. і лише обсяг підсумків першого радяНСЬІ«>ГО перепису він перевершив 
на 19% . 

. Orже, переписи населення радянського періоду .... це досить точні джере­
ті з узаГальненнЯм даних про кількість і склад нш;еленняза регіонl:i.iIЬНИМ 
принципом на певну дату. Але слід враховувати й фальсифікації; що були по­
в'язані 3 політичними й соціально-економічними процесами, що 'відбувалися 
в Радянському Союзі; через бажання владних осіб приховати справжні атрати 
населення під час гОлодоморів, Другої світової' війни, внаслідок репресій і 
переслідувань Тощо. Вивчаючи демографічну статистику радянського періоду, 

історик не Повинен обмежуватися лише матеріалами якОгось І«>НКРетного пе­

репису, а брати до уваги усі матеріали поточної демографічної статистики, 

вибіркових обстежень населення (у першу чергу, дані про народжуваність і 
смертність, відомості про міГрацію населення, про природний приріст). Слід 

за допомогою математичних формул демографії з'яс,:)вувати дані про справж~ 
ні втрати населення у розглядуваний період. 
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Матеріали одного окремо взятого перепису, безумовно, статичні, але де­

кілька переписів дають можливість виявити динаміку розвитку суспільства і 
результати соціально-економічних процесів, пов'язаних з проблемами наро- . 
донаселення. Переписам радянського часу звичайно притаманні численні не­
доліки. Зазначимо, що програма перепису 1926 р. була найповнішою, та все ж 
йqго результати не були позбавлені прагнення niдтягути рівень усіх народів 

до ~epeДHЬOГO показника. Цим визначена певна умовність даних перепису 

1926р ... як.і решти.nереписів. 
Працюючи з матеріалами переписів, дослідник не має справи з первин­

ни~ масивом даного джерела, тобто з самими анкетами, оскільки це юридич­

но з8боронено й випливає з принципів проведення перепису. Але й вторинна 
інформація частково являє собою первинний аналіз даних перепису за од­

нією ознакою, їх сукупністю або за всіма ознаками. Інформація, вміщена в 

перепису, нщ:тількИ значна, що вторинна інформація теж являє собою певний 
масив у вигляді зведених таблиць, діаграм тощо. Масив вторинної інформацfі 
розбитий за категоріями питань, які, як відомо, формулює держава. Категорії 

цих. питань іє J(ЛЮчем до роботи з масивом. Усю вторинну інформацію охо­

пити неможливо. та й у цьому немає потреби. Більше того, таке завдання не є 

логічно вирішуваним, тому що така інформація відображає різні аспекти житгя. 
суспільства, найчастіше далекі один від одного. Дослідник користується ін­

формацією, що стосується лише однієї категорії питання. Рідше вивчаються 

кілька категорій питань, і тоді більш доцільним є застосування ЕОМ. 

у 1970-х рр. інформаційні можливості радянської статистики взагалі, 
порівняно з 1920-ми роками, зменшилися у 50 разів. Фальсифікація статис­
тичних даних проникла в усі щілини соціального організму. Багато років при­

ховувалася постійно зростаюча розбалансованість економіки, але недостовірна 

економічна й соціальна інформація закладалася вже в постанови з'їздів КПРС 

і пленумів цк, а на її основі приймалися відповідні господарські й політичні 

рішення. Однак все це зовсім не означає того, що статистичні джерела роз­

глядуваного періоду не можуть використовуватися в історичних дослідженнях. 
Слід лише мати на увазі, що кожна наведена в них цифра потребує критично­
го ставлення. 

у добу перебудови теж не відразу булр визнано наростання кризових явищ 
у народному господарстві, відповідно не відразу все це відБИла і статистика, 

контрольована партійно-державним апаратом. ПродовжуваЛа викликати не­
довіру статистика неухильного зростання прибутків трудящих, виражених у 

карбованцях, особливо за зростання інфляціі', яка не враховувалася. Зростан­

ня· прибутків населення не забезпечувалося відповідними товарами і послу­

гами. Тому фрази у джерелах типу «грошові прибутки населення склали» .• 
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«середньомісяч_на зарплата робітників і службовців досягла» насправді при­

ховували те, що купити за ці гроші було нічого. 

Якщо розгорнути будь-який статистичний довідник на розділі «Зовніш­
ня торгівля», то там не знайдеться й натяку на поставки Радянським Союзом 
зброї за кордон. Але в публjкаціях, скажімо, Стокгольмського інституту з дос-' 

лідження проблем миру або Лондонського інституту І<тратеriчних досліджень 
такі відомості-присутні. Ці дані були секретом виключно для радянських лю-, 

дей, а справжня картина масового про;цажу зброї Радянським Союзом стала 

відома лише після arpeciї Іраку проти Кувейту в 1990 р. 
'СуТтєві прогалини й недоліки має також статистика'народної освіти. Офі­

ційно ~Т8ерджувалося, що лише за роки Х п'ятирічки вкраїні було відкрито' 

11;3 тис. шкіл на 6,7 млн; місць, протягом наступних п'яти років - відповідно 

8,7 тис. шкіл на 5,2 млн. місць. Однак архівні матеріали перевірок ЦСУ свід­
чать, що значний відсоток шкіл насправді не було в;ведено в дію у зазначені 
терміни, а багато шкільних 'споруд лише згадувалис:~ у звітній документації, 
натомість у реальному житті їх не існувало. 

ФальсифікоЩlНОЮ статистикою послуговувалися H~BiTЬ слідчі органи. 

Престижною стала не стільки якість роботи, скільки належна статистика. Рі­
вень розкриття злочинів підвищували 1іе через покращення роботи, а шляхом 

приховування від обліку неочевидних злочинів та реєстрації ініціативно вияв­

лених випвдків правопорушень. 

- ''Статистична <<Липа» не обійшла і спорт, де також подавалася безліч фал.," 
сифікованих звітів, фіктивних зведень про «масовість і майстерність». 

в економіці довгий час приховувалися справжні розміри інфляції, яка 

малlt-місце в-РадянськОму Союзі після Першої світо:вої війни. Насправді про 

неї з~ворили лише восени 1988 р., коли в доповt:(ях міністра фіН8Нсів та 
rOЛО8и'Держплану були Обнародувані відомості про незбалансованість союз­

ного бюдЖету. Спочатку величину державного дефіциту оцінювали в 35 млрд. 
карбованців; потім вІ ОО млрд;'і навіть 120 млрд. ' 

за часів «переБУДОВk» з'явилася постійно уточнювана історична статис­
тика: про людські втрати у війнах, про кількістr., репресованих за роки 

радянської МВДіі, про кількість жертв колективізаціі: і голодоморів, про кіль­

кість військовополонених, в'язнів таборів ГУЛАГу тощо. Певною мірою змі­
нив xapatcrep своєї роботи Держкомстат після того, як з 1990 р. було значно 
розширено межі доступної інформації. Натомість комітет з власної ініціати­

ви припинив збір-зайвих даних, що в першу черry торкнулося звітносrі. яка 
характеризувала внутрішньогосподарчу діяльність підприємств. 

Настала можливість порівняти радянські статистичні відомості зі світо­

вими даними. Поки що багато з того 'заЗвичай непорівняннеj насамперед че­
рез відмінність у мe-roдології підрахунків,адже і конвеРТОJШНість валюти, і 
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якість товарів, що випуск.алися, ібаraтo інших показНИJ<ів вітчизняною ста­
тистикою розглядуваного періоду щ: бралися до уваги. Скажімо, підрахунки· 

веЛичини національного прибутку на душу населення, про яку повідомляло- . 
ся радянськими статистичними установами, не витримують ніяКої критики. 

Згідно з даними, оnyблію)ваними у збірнику «Народное хозяйство СGСРза 

60 лет» (М., 1977), середній прибуток на душу населення в 1976 р. ".~paїHi був 
вищим, ніж, наприклад, у ФРН, Данії, Нідерландах, Бельгії, Великобританії, 

Італії, і складав 56 % від рівня того ж прибутку в США. Майже такі ж показ~ 
ники зафіксував аналогіЧiflИЙ статистичний збірник і десять років потому. До 
цих парадоксів призводило збереження в методиці та практиці статистики 

застарілих систем підрахунків . 
. Таким чином, прикрашаючи дійсність, офіційна радянська статистика 

протягом усього часу CBoro функціонування намагалася підтримувати міф про .. 
«високорозвинену радянську державу». Статистичні д)керела цьоГо перірду, 
потребують критичного підходу, обов'язкового зіставлення відбитих у них 

статистичних показників з відомостями, зафіксованими в інших джерелах, у 
тому числі й іноземних. 

ЛЕКЦІЯ 23 
НАРАТИВНІДЖЕРЕЛА РАДЯНСЬКОГО ПЬ'РІОДУ 

1. Мемуари та епіC'JГOJIярія як джерела з ictopiY-У~раіни 
в радянський час 

Мемуари разом з іншими писемними свідченнями є цінне джерело для 
вивчення історії радянського суспільства. У таких джерелах дослідник має 

спра!!}' з інформацією, поданою крізь призму світосприйняття конкретної лю­
дини, через ідеологічні мотивації суспільного впливу, ії особистого жИттєво~ . 
го досвіду, ступеня й фОР~\fИ участі в подіях, що стали об'єктом опису. Автори 
мемуарних творів досить відверто пишуть про власні пристрасті й бажан­

ня.Суб'єктивність є специфіІЩ джерел указаного· ВИДУ. Однак порівнюючи 
враження різних авторів I1рО один і той же факт чи подію, дослідник має Мож­

ливість розширити і збаг.!тити свої уявлення не лише Про саму,історичну по­

дію, а й про конкретних діячів відповідної епохи. Деякою переП6НОЮ в ро­
боті з мемуарами є їх фра.гментарність і навіть неоднорідність спостережень .. 

за формо~ викладу r(одій мемуари YMO!JHO можна поділити на кілька груп: 
щоденнul<U - писалися безпосередньо в ході подій; спогади - написані ав­
тором через деякий час після того, як сталася подія; автобіографії - переда­
ють основні відомості з життя автора; літературні твори - нar:iисані пись­

менниками на підставі спогадів учасників подій; епістолярії - комплекс 
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листів, створений у результаті кореспондентського спілкування окремих осіб. 
Кожна з цих груп відрізняється специфікою відображення подій та фактів і, у . 
свою чергу, може поділятися на окремі жанри або різновиди. Усе це врешті й· 

визначає осоБЛИВОСТІ джерелознавчої методики й технології аналізу таких 
джерел. 

Мемуари радянської доби можна згрупувати за такими різновидами: 
а) класичні cnoгaдu, б) тематично формальні записи, в) сюжетні записки, . 
г) cnoгaди, написані на підставі раНіше складених анк.ет,д) літературні за­

nиси, е) сnoгади-розnoвіді авторо про іншу особу, є) мемуари, Підготовлені. 
до видання після смерті авmoро родичами або близькими, ж) «сnoгади дітей)) 

тощо. Специфічним жанром мемуаристики радянського часу t призначені для 
публікації автобіографії, службові автобіоГрафії, що осіли в особистих спра­

вах працівників установ або в Слідчих мareРіа.лах·судових інстанцій, відповіді 
на питання анкет різноманітних з'їздів тощо. Також можна виокремити кілька 
різновидів щоденників або щоденних записів за їх обсягом, регулярністю та 

датуванням. 

Як і мемуарні твори інших періодів історії України, мемуари радинської 

доби можна поділити за тематико-хронологічним принципом. Першу таку 
досить велику групу утворюють мемуарні твори про жовтневі події 1917 р., 
про життя та діяльність більшовицького вожди В. І. Леніна та інших діичів 
партії й радянського уряду. Тзк. уже в 1923 р. Істпарт України опублікував 
збірник «Октябрьская революция. Первое лятилетие», до икого увійшли спо­
гади десятків активних учасників подій перших років радянської влади. До 

10-ї річниці радянської влади в Україні було видано декілька подібних збір­
ників у різних містах республіки «( 1917 год на Харьковщине», «Борьба за 
Октябрь на Артемовщине», «Из истории О:стябрьской революции в Киеве» 
та ін.). Подібні видання приурочувалися і до наступних ювілеїв жовтневого 
перевороту. Особливо велика їх кількість була опублікована до 50 і 60-ї річ­

ниць. Одним із найвідоміших серед них є збірник «Боротьба за перемогу Ра­

дянсько! влади наУкраїні» (к., 1957), до икоro увійшли хронікальнІ оповідання 
про революційні події в Харкові, Києві, Катеринославі, ДонбасІ таких вІдомих 
політичних і держа~нlіХ діячів, ЯК В. Затонський, А. Іванов, С. І)уздалін, 

Г. Петровський та ін. Усі автори подібних творів еIдWТ08ХУD8J1ИСЯ вІд загально­
прийнято! в радянський період оцінки жовтневих подІй, як tlаЙВIІЖIlивіших в 

історії людства. Іх спощи,.пронизані патетикоlO й IiП01l0ге'rИЧIІИМ nихвалин­
ням більшовицької революції, все ж правомlрrю претендуlOТЬ 118 своє Місце в 
структурі джерельної бази історіі' УкраІни як <,воєріднl пам' ;!ТКИ своєї епохи. 

Річницям від дни народження В. І. Леніна ПРИСВЯЧУВIIJIИСЯ ~4бірники спо­
гадів тих, хто з ним зустрічався, PII~IOM працював у першІ роки радинської 
влади. Характерно, що іноді ТUKi tш"ори насправді нІколи f.lIIС бачили «ВОЖДИ 
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пролетаріату», але все ж намагалися дати оцінку його внеску в .істрричниЙ 

процес, відтворити вплив цієї людини на подальший розвитОк РадЯнського 
суспільства. Наприклад, до 1 ОО-річного ювілею В. І. Леніна було видано п'я­
титомний збірник «Спогади про ВОлодимира Ілліча Леніна», до якого увійшли 
31 О мемуарів, переважна більшість яких стосується життя та діяльності вож- ' 
дя більшовизму в 1917 - ]924 рр. Була здійснена спроба охарактеризувати 
основні напрямки його діяльності, роль у подіях революції, ГРОМадЯНСЬКОЇ, 
вІйни, у соціалістичному будівництві. ' . 

Ще один тематичний комплекс мемуарів РадЯнської доби утворюють пуб­
лікаціі про події громадянської війни на територіУ УкраУни. Перші з них з' яви­

лися ще на початк)' 20-х t'p. Серед них - твори найбільш значних діячів біль­
шовицької партії та радянського уряду, окремих воєначальників. Це; зОкрема, 
чотириТомне видання «Гр'ажданская война» В. АНТОНОl!aфоВсієнка, опубліко- . 
ванепротягом 1924 - 1933 рр.; «Записки о гражданской войне и военном 
строительстве» С. Каменєва (196:3 р.); «Воспоминания о гражданской войне» 
Й. Якіра; «прой.ценный путь» у 3-х книгах С. Будьонного (1958 -'-'1973 рр.); 
«Советская кавалерия в боях за Родину» І. Тюленєва (І957 р.) та багато iH~ 
ших. Серед мемуарів УЧЗt~ників більшовицького парти.'щнського руху та ni,n­
пілля часів громадянської війни слід відзначити збірник «Героическое подпо-·· 
лье. В ТЬІЛУ деникинской армии» (1975 р.), а серед присвячених боротьбі біль· 
шовиків за зміцнення тил;у - «Сююзь бури ИГРОЗЬІ» (l9б9 р.); (~l1ервы�e КOM~ 

мунистические субботнИІ<И на Харьковщине» (1962 р.) та ін. . 
Значно більше мемуарних творів раДянської доби стосуються подій Другої 

світової війни. Лише протягом 1958 - 1978 рр. централ ьні й місцеві видавни­
цтва в Україні опублікували близько 900 книг і збірників спогадів про-воєнні 
часи на території республіки. Звичайно, особливо цінні спогади представни~ 

ків вищого військового керівництва, командувачів армій та фронтів, парти­
занських загонів і з'єднань, Ставки Верховного ГОЛОВНОlСомандувапня та Ге­
нерального штабу. Великt~ значення ДЛЯ вивчення .історії визволення Украіни 
від німецьких загарбникі;в мають мемуарні твори маршалів Г. Жукова «Вос­

поминания и размыJlеtlия>>,' С. Штеменка «tенеральиий штаб у роки вій­
ни», о. Василевського «дСJIО всей жизни», К. Рокосовськоro «Солдатский 
дол!'», І. Конєва «Записки IФмаtlдующего фронтом в 1945 ... 1944 рр.», І. Багра­
мяна «Город-герой на ДНІЩРС» 'l'nlв. Не менш вюкливі ТШ<Qжспогади офіце­

рів і солдат про події війни на території України. Це споf'tl,Ди І. Кожедуба «(;лу­
жу Родине» (1950), о. ПОJСРИШlсіна «I<рыII.яя истребителю) (І 948), військових 
I<ОреСllондентів і письменників Л. Соб()JJ)J, Б. Польового, С. Борзенка. Цінна 

мемуаристика про оборону й визволеllНЯ мі,,:т ТІ' ()блаС'I'С~Й Украіни міститься 

у збіРIІИРках «В боях за ХаРЬКОВЩИIiУ): (' 1)71). «ОIlИ ос· .. "бождали Донбасс» 
(1963), «У tiитві за КиУв» (1973) та багато іIllIlЧХ. 
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ВЮКЛИВИМИ джерелами дЛя висвітлення історії боротьби підпільників та 
партизан проти німецьких окупантів на території України є літературні запи­
си спогадів І«>мандирів партизанських з'єднань та керівниківрадяНСЬІ«>ro пар­

тизаНСЬІ«>ГО руху С. Ковпака (<<Від ПугивЛя до Карпат», 1976), О. Федорова 
«<Підпільний оБІ«>М діє», 1949), Т. Строка'іа «<Наш позивний - Свобода», 

1975), здійснені професійними письменниками. ВИНЯТІ«>ве значення. має «Що­
деннию> І«>місара.з'єднання сумських партиЗаНС. РуД}іР3а. Він почав робити 
свої щоденні записи 7 тра~ня 1943 р., Коли .партизани roтувалися до рейду І;іа 
Карпати, а закінчив 25 липня 1~43 р., за KiJIhкa днів до своєї загибелі. Зараз 
загально~ідомо, що Руднєв бувзаСтре-!lений areHТOr.i органів НКВС за свою 
позицію, орієнтовану на необхідність зближення з оунівським підпіллям. Що­
денник вперше був опублjІ«>вани,Й в 1948 р., а зroдом 'ще двічі "перевидавався 
в 1949 і 1960 рр. Як зазначається в підрУчнику з «Джерелознавства історії 
Украінської РСР» (к.: Вища шк., 1986), щодещlИК публікувався «повністю, 
без істотних змін і доповнень»; Але наскільки це відповідає дійсності сказати 
важко, оскільки місцезнаходження оригіналу джерела H~BiДOMe. Однак в опуб­
ліІ«>ваному щоденнику можна знайти багато оригінальних відомостей про 
бойові дії партизан, про їх ~иття та побуг під час походу. У щоденнику пода­
но характеристику окремИх командирів та бійців, зокрема С. Ковпака. 

Ще одним подібним джерелом для вивчення історії щіртИзаНСЬІ«>ro руху 
в Украіні є «Щоденник» секретаря ЧернігіВСЬІ«>ro оБІ«>МУ КП(б)У М. Попуд­
ренка, таІ«>Ж одноro з керівників радянських партизанів. У «Щодецнцку» 
охоплено події від 23 серпня 194] до 19 сі'іНя 1943 р. У кінці видання упоряд­
ники вмістили тексти 54 радіограм про дії партизанських загонів на 
Чернігівщині, надісланих Попудренком до цк КП(б)У та Українськоro штабу 
партизанськоro руху, очолюваного генералом Т. Строкачем. Певне значення 

мають також спогади Т. Строкача і О. Сабурова «Відвойована весна» (1975), 
Д. Медведєва «Сильні духом» (1975), М. Наумова «Степ ной рейд» (1968), 
мемуарні твори Г. Базима, п. Вершиroри, П. Воронька, Т. Гнідаша, Ф. Ткаченка. 

В іншій великій групі мемуарів розповідається про трудовий героїзм ро­
бітників, селян та інтелігенції в тилу. Серед них у першу чергу слід відзначити 

тематичні збірники «Подвиг тьmа» (1970), «Далеко от линии фронта» (1977), 
«Большая жизнь» (1949) тощо. У цих творах звичайно присутні окремі фак­
тичні помилки, невідповідності, ідеологічні штампи та нашарування, однак 

за умови критичного підходу вони цілком можуть використовуватися якдже­

рела для конкретних історичних досліджень. 

Окрему тематичну групу мемуарних творів радянськоro періоду угворю­
ють праці про відбудову народноro господарства та так зване соціалістичне 

будівництво. Авторами цих творів є робітники й І«>Лroспники, інженерно­

технічні працівники й науковці, керівники підприємств та організацій" Існують 
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комплекси мемуарів про будівництво Харківського тракторного заводу, Дніп­

ротесу, інших промислових .гігантів на території України. Це, скажімо, збір­

НИКИ «СоциалистичеСJ(Ие рекорды�) (J932), «Говорят строители социализма» 
( 1959), спогади учасників так званого стаханівського руху (О. Стаханов «Рас­
сказ о моей жизню), П. Кривонос «Мои Meтoды работы),' М. Мазай «Записки 

сталевара», П. Ангеліна «Люди колгоспних ланів»), а також кадрових робіт­
ників і колгоспників, керівників промислових і сільськогосподарських під~' 
npиємств, передовиків виробuицтва, учасникііІ так званого соціалістичного 
змагання, винахідницького й раціоналізаторського руху. У 1970-х рр., на­

приклад, було опубліковано.декілька мемуарних творів вихідців з України, 
учасників будівництва Байкало-Амурської магістралL Серед ниХ «Поезд особо­
го назначения» О. Давидова, <<Магистраль века» Л. Горлача і С. Тельнюка та 

ін. Спогади новаторів розраховані переважно на виробничників, тому вони 

перевантажені різн.ими розрахунками, статистикою тощо. Особливість 

мемуарних творів робітників і колгоспників по.nягає в ТОМУ, щО їх автори роз­

повідають не лише про своє Qсобисте життя Й працю, а й про колектив, участь 
у rpoмадсько-політиЧJ;lОМУ житті. Для цієї групи джерел також притаманна 

ідеологічна заангажованість. Водночас авroри часто перебільшують роль влас­

ного внеску в «соціалістичнебуді~ництво», намагаються прикрасити історичну 

ді·Йсність. Зазначене однак не може стати на заваді викuрнстання таких j\oteMY­
арних творів як історичних джерел. 

Значна частина мемуарів розглядуваного періоду стосується окремих по­
літичних подій, діяльності rpoмадСJ:;КИХ орrанізацЩ (з'їздів Рад, більшовиць­
кuї партії, профспілок, комсомолу тощо). Важливими є спогади перших ком­
сомольців, діячів Робітничо-селянської інспекції, делегатів з'їздів, КOCMOHaB~ 
тів Ю. Гагаріна, П. Поповича, Г.Береroвоro. для вивчення розвитку науки й 

культури важливі мемуари Є. Патона, А. Терпиroр'єва, О. Корнjйчука, О. Ан­

тонова, М. Амосова, І. Мар'яненка та інших учених, діячів літератури та 
мистецтва. 

Цілий ряд мемуарів радянськuго періоду розповідають про.становище 
на західноукраїнських зем.nях. Зокрема боротьбу Західної України за своє co~ 

ціальне та національне визволення, возз'єднання зі Східною Україною з суто 
радянських позицій ~исвітлено в збірках спогадів «КПЗУ.,.. організатор рево.­
люційної бо.ротьби» (1958), «На чолі визвольно.ї бо.ротьби» (19(j5),«За ВЛадУ 
Рад» (l9S7) та ін. 

Значно спрощують роботу з мемуарами радянського періоду «Літописи 

книг»; які досить регулярно публікувалися. Що.правда, у них відомості про. 

опубіІікuвані мемуарні твори вміщені в різних рубриках. Окрім цього, в 

1958 р. було видано бібліографічний довідник «История cOBeTcкuгo общества 
в воспоминанИях совремеиников», у якuму було зібрано. дані про близько 1500 
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окремих мемуарних твОрів, опублікованих центральними і місцевими видав­

ництвами, Однак до нього були ·ВКJIlОЧені лише російськомовні публікації, 
тому видання, враховуючи відсутність в ньому україномовної мемуаристи, не 

може вважатися повнч:м бібліографічнимпокажчиком такої літератури з істо­
ріІ України. У 1961 та 1967 рр. вийшли друком дві КНИГИ другої частини цього 
ж видання, де подаНо відомості про Журнальні публікації мемуарів. 

Альтернативну інформацію з історіі' України радянського періоду можна 

знайти в мемуарних творах українських авторів, оnyблікова"их за кордоном, 

насамперед у діаспорних виданнях. Це проявилося" перш за все, у розробці 
мемуаристами абсолютно інших сюжетів. і щ:іоблеы�голодоморtl,' репресії і 
qереслідування народу, жорстока діяльність карaJiьних органів в Радянсько­

м.у ~Qlозі, перекосисрціалістичного будівництва тощо). У цих мемуарах 
Р'Q~роблялися Й·окреслеНі вище традиційні сюжети радянської мемуаристи­
КИ; однак з інших позицій, орієнтованих на критичне сприйняття радянської 

дійсності. НаприКi'lад, про життя українців в умовах терору та під час голодо­

мору 1932 -1933 рр., про концентраційні табори (зокрема на Соловках) йдеться 
в таких спогадах, як «Недостріляні» та «Українська інтелігенція на Солов­

ках» С. ПідГ8Йноro, «Тортури» К. Туркала, «595 днів совєтським в'язнем» 
І. Німчука, <<Проклинаю» І. Шкварка, творах В. Юрч.енКа, В. Дубровського та 
ін. Про голодомор розповідається у декількох діаспорних видання.х мемуар­
них творів різного часу. 

Історії Другої світової війни, діяльності українського націоналістичною 

підпілля та партизанського руху теж присвячено до·сить значна кількість ме­

муаристики, опублікованої поза межами України, але створеної українцями 

за походЖенням. Політичну ситуацію в Україні під час війни аналізують у 
своїх творах К. Паньківський (<<Від держави до комітету»), В. Кубійович 

(згодомroловний редаКтор «Енциклопедії україно:шавстВ8»), М. Величків­

ський, В. Дубровський, З. Книш та багато інших. Окрема група мемуарних 
творів написана колишніми бійцями та офіцерами Червоної Армії, які були 
військовополоненими німецьких концентраційних таборів та опісля так і не 

наважилися повернутися на батьківщину, цілком справедливо побоюючись 
переслідувань з боку комуністичного 'режиму (це, наприклад, своєрідні спо­

гади-репортажі Д. Чуба, М. Сергієнка та ін.). 
У значній кількості мемуаристики змальовуєт!.ся боротьба ОУН і УПА 

npоти німецьких окупантів, а потім проти радянської влади. Спогади З, Мат­

ли, Л. Шанковського, С. Хріна публікувалися в окремому збірнику, а також у 

журналі «До зброї», інших періодичних виданнях. Подібними є спогади гене­

рала П. Шандрука, Є. Загачевського, Ю. Крохмалюка та ін., опубліковані в 

журналі «Вісті Братства колишніх вояків І Ударної дивізії YНA»~ Писали 
мемуари члени націоналістичних організацій, які були в'язнями·німецьких 
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концтаборів. Серед них відзначимо такі твори, як «Мозаїка квадрів в'язнич­

них» М. Бажанськоro, «Хочу жити» О. Данського, «В німецьких млинах смер­

ті» П. Мірчука тощо. Із мемуарних творів, які розповідають про радянські 

тюрми та концтабори, одне з найважливіших місць займає праця А. Княжин­

ськоro «На дні СРСР». 
Досить значну групу утворює мемуаристика украі'нської інтелігенції -

спогади про окремих культурних діячів України, про основні процеси в укра­
їнському суспільстві. Серед них, перш за все, можна назвати спогади Н. По­

лонської-Василенко, Б. Лепкого «Казка мойого жИ'l'ТЯ», П. Карманського «Ук­

раїнська богема», збірники спогадів про М. Зерова, П. Филиповича, М. Драй­
Хмару, Ю. Нарбута, українських митців-неокласиків Ю. Клена та В. Домон­

товича. Усі ці мемуарні твори досить важливі для вивчення окремих аспектів 
і конкретних проблем історії України. 

Часто у спогадах різних осіб можна зустріти протилежні й суперечливі 

оцінки одних і тих же подій, однак у цілому все це лише дозволяє пеВНQЮ 

мірою розширити наші уявлення про недавнє історичне минуле .. 
Унікальним видом джерел радянського періоду є листи, які. теж мають 

виняткову цінність для історичних досліджень. Епістолярія була найбільш 

розповсюдженим засобом спілкування упродовж розглядуваного періоду, то­

му листи можуть бути покладені в основу вивчення широких суспільних нас.­

троїв. Щоденники й спогади у цьому сенсі їм програють, оскільки іх значно 

менше і до того ж вони несуть відбиток своєрідного соціального й політично­

го замовлення та цільової настанови. 
З погляду видової принцлежності до епістолярій можна. відноси1.И і 

своєрідний газетний жанр, і особливий різновид діловодних документів, і від-. 
криті листи відомим політичним діячам, артистам, письменникам, і нарешті 

звичайне приватне листування. Виділення· листів у самостійну групу бажане 
тому, що це унікальні джерела, а недостатньо адекватне ставлення до них 

може знизити можливості фунтовного вивчення соціальної історії. 

2. Основні наприми аналізу та оцінка джерелознавчоУ цінності 
мемуарианки 

Отже, мемуари - це не лише неупереджена фіксаЦія подій минулоro, а й 
сповідь, виправдання чи звинувачення щодо своїх сучасників, суспільства, 

роздуми їх авторів. Суб'єктивність є не недолік, а найбільш характерна риса 
мемуарів. У цьому й полягає іх оригінальність та привабливість для дослідни­

ка. Цінність мемуарів пов'язана і з відтворенням тих аспектів вітчизняної 

історіі, які не знайшли достатнього відображення в офіційних ДOКYMeнт~. 
Найбільш характерні особливості радянських мемуарів: ідеолоnчна заанrl;i­

жованість та «витриманість у дусі вірності соціалісrичним ідеям»; жорсткий 
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вибір теми й сюжету; їх об' єктом частіше є не осоБИr;ті переживання aBTQpiB, 
а подія чи "вождь; стандартизована характеристика ситуації, людей, форму­

вання образу «ворога», звідси часті недомовки; наявність людей, про яких 
заборонено навіть згадувати, езопова мова. .". " 

Для мемуарів радянського часу характерні традиційні для цього виду 
творів гостра полемічність та nyбліцистичність. Нерідко до написання мему­

арного твору автора спонукали викривлені уявлення: у суспільстві щодо тих 

чи іншиХ подilt (наприклад; споГаДи генерала Ш~менка «Генеральний штаб 
у роки війни»). Досліджуючи мемуарні джерела а6.) використовуючи їх для 
спеціальних наукових цілей, слід визначати форми й конкретні прояви істо­
ричного контексту. У щоденниках цей вплив простежується в самому сюжеті 
розгіовіді, у відборі фактів та Іх інтерпретації. Водноqас у такому творі, зовсім 
не орієнтованому на сторо"ннього q'итача, можна зустріти відвертий опис по­
дії, яку особисто пережив автор чи свідком якої став, знайти живу й яскраву 
характеристику сучасників, у них рідші помилки й «провали пам' яті», викла­

даЮться власні погляди автора без зовнішніх нашарувань. Переповідаючи по~ 
дію, автор щоденника ще не знає, чим вона закінчиться. Він фіксує відомості 
лиuiе'іІрО'найважлИВlші, на його думку, події. " 

ІЦодеННI З8ПЙ:СИ в радянський період називали~;я по-різному: щоденник, 
запискИ,'Зllгіисна кнИжіса"Тощо. Вони рідко охоіІлюють увесь життєвий шлях 
автора і частіше присвячені окремим подіям чи етапам у його житті. Однак 
такі твори дозволяють зазирнути у внутрішній світ їх автора, отримати емо­

ційниіі опис події крізь призму сприйняття сучасника. Щоденники частіше 
стають відомі дослідникам у результаті їх публікації. Слід враховувати, що в 

таких виданнях можливі відмінності від оригіналу. Наприклад, упорядник 
подiJЇив"т~кст щоденника на розділи та 'Глави, пропустив окремі деталі тощо. 

Як уже заЗначііЛося, спогади містять відтвореНliЯ подій минулого 13 тако­
му вигляді, як вони запам'яталися їх очевидцю, сучаснику. Вони ПИШУТЬf)Я 
через певниЙ проміжок часу, тому автор має можли'зість оцінювати щщії ми­
нулого, заздалегідь знаючи їх наслідки. Спогади переважно розраховані на 
широку аудиторію. У результаті уточнення та зміни погляду мемуариста на 

минулі події міг з'явитися новий варіант спогадів, у яких минуле осмислене 
по-новому. Різні варіанти спогадів на одну й ту ж тему називають Їх 

редакціями. . 
Спогади радянськоїдоби можна поділити на ~:ілька груп: 1) присвячені 

конкретниМ подіям (річниця революЦії, розгром фашизму, день народженн~ 
В. І. Леніна тОщо) :"це так зВані спогади-нариси; 2) колективні (наприt<шід, 
«РассказЬІ сТроителей метро»"або спогади про голодомор 1932 - 1933 рр.)," 
коло авТорів яких може бути досить широким; З) автобіографічні (наприклад," : 
діячів більшовицької партії й керівників держави, робітників, ,ВН!:СЬКQВИ.Х," 
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учених~ селян).; 4) біографіЧl1іжummєnuсu, написані рід'Юlми, близьkИми, . 
соратниками певних осіб тощо (у цьому випадкіОДfIИМ із' найваЖливіших 
прийомів відтворення особистих вражень є відбір фактів, у яких документу­
ються основні життєві пр,:щеС;іі, а увага концентрується на головних пробле­

мах); 5) сnoгадu-нєхрологu, які також 'являють ·собою окремий біографічний 
мемуарний жанр, АВТ9РИ названих груп спогадів, пишучи їх; МОГ1ІИвикорис~ 

товувати раніше ~BopeHi щоденники, листи, періодику, споtaдtі інших осіб, 

різні документи і навіть наукові праці. 

Методика використання спогадів ЯК історичних:джерел базується на ~i­

ставленні їх суперечливих свідчень, перевірці їх·достовірності на основі до­

кументальних джерел. У процесі вивчення мемуару слід обов'язково дослідити 

історію життя автора з моменту описуваних подій до написання мемуарного 

твору, з'ясувати роль ав'гора в описуваних подіях, скласти уявлення про 

структуру його поглядів. 

Як бачимо, мемуари радянської доби, як і будь-який інший вид джерел 
цього періоду, потребують критичного підходу. у цілому в джерелознавстві 

вже відпрацьована теХНО;lОгія критики мемуарної літератури. Значення ме­

муару для дослідника задежить від розроблюваної теми. Скажімо, для BIд~ 

творенИй біографії історика, політичної історії країни, окремого ЇС'toричного 
фaкry мемуари є важливе ;:іжерело. А для реконструкції соціально-економічної· 

історії, масових суспільн!ІХ рухів, вивчення історії народного господарства 

меt.;tуари відіграють другорядну роль, поступаючись місцем статистичним 
даним, звітам тощо. 

Слід пам'ятати ще про одну обставину. Мемуари '- це окремий жанр ху­

дожньої літератури, тобто матеріал не стільки для досліджень; скільки для 

читання. Історик, вивчаючи мемуар як виключно історичне джерело, часом·· 

не враховує, що мемуарист, аби надати спогадам цікавіСТЬ,міt знехтувати до­

стовірністю. Для аналізу мемуаристики слід обов' язково залучати методи лі­

нгвістики та літературознавства. 

у комплексі джерел радянськot доби важливу роль відіграють матеріали· 
листування. Слід мати на увазі, що виявлені епістолярії після належного 
опрацювання істориком могли бути, по-перше, опубліковані у відповідних 

збірниках документів абоспецfальнихжурнальних добірках; по-друГе,' ВИ~ . 
ставлені у вигляді експозицій в музеях (особливо в краєзнавчих); по-Третє, 

передані на зберігання в гlрхіви для наукового дослідження. Щоправ.дll, зараз 

ефективність використання епістолярії досить низька. У більшості випадків 

для ілюстрації якогось по.r;оження автори наУкових праць наводять для riриЮіа~ 
ду 2 - 3 або більше подібних джерел як своєріДний ілюm:раmвниit Матt:ріал. 
Добірки великої групи листів мьЖуть піДсилити аргументацію висновків у 
науковій праці. У цьому разі доцільно виконати їх контент-аналіз, який є 
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ДОСИТЬ дієвим і ефективним методом не лише для вивчення епістолярії, а it 
мемуаристики взаГалі. У вітчизняному джерелознавстві вже накопичений по" 
зитивний досвід таЮ)го застосування вказаної методики. 

3. Періодичиі видаввя радянського часу як джерела з історіі 
Украінн. СвоєріднІсть періОД1llКИ як історичного джерела' 

для дослідників історії України радянської доби періодика є фактично 
невичерпне як за тематиЮ)ю, так і за широтою охоплення дійсності джерело. 
Однак слід пам'ятати, що радянська періодика була одним із засобів ідеоло­
гічної проnaraнди і, за рідкісними винятками, відверто служила' інтересам 
партійно-державної номенклатури. Вона входила до системи органів пропа­
ганди, була одним із найдієвіших засобів впливу на маси. Газети й журнали 
покликані були виховувати маси, доводити до відома народу керівні вказівки, 
чергові підсумки побудови «соціалістичного суспільства» і шляхи переходу 
до «комУ~істичної формації», повідомляти про «нові суспільні потреби», ви-
ражати дY!.tКи й настрої людей і т. д. . . 

НапРІМИ пропагандистської й <<дороговКазної» діяльності преси в ра­
дянський. час визна'lали відповідні директиви КПРС та радянської держави 
про перспективу і найближчі завдання розвитку суспільства. Партійні й дер­
жавні органи постійно контроліовали пресу, фактично виконували функЦії 
цензури (типовим Прикладом може бути постанова цк КПРС від 1959 р. про 
журнал «Советская печать)), де вказувалось на недостатню увагу цього видан~ 
ня щодо відтворення головної «проблеми комуністичного будівництва»). Ди­
рективні документи про пресу публікувалися у виданні «КПСС в резолюциях 
и решенИJIX С'Ьездов, конференций и пленумов ЦК», у спеціальних збірниках 

«Ленин опечати» (1959), «Советская печать в докумеНТ8ЮJ (1961), «О пар­
тийной и советсЮ)й печати, радиовещании и телевидению) (1972) тощо. 

За радянсьЮ)ї доби різні періодичні видання призначалися для певних 

читацьких груп. Серед них розрізняють такі види: І) загальноnoлітuчні 

видання; 2) видання для o1qJЄМиx суспільних верств (робітників, селян, інтелі­
генціі) . і членів громадських організацій (КПРС, ВЛКСМ, профсІіілок); 
3) професійні виробничо-галузеві видання для спеціалістів різних профіЛів; 
4) адмінicmраmuвно-mepumoріальні видання з урахуванням адміністpamшJНого 
nоділу для певних регіон їв; 5) видання :1 урахуванням ві1«)вих особливостей 

населення (наприклад, для дітей та юнацтва) тощо; 

Складна й розгалужена система радянських періодичних видань зумов­

лює існування різноманітних підходів щодо іх класифікації. Залежно від КDH~ 
кретних завдаНЬ вивчення періодика може бути поділена на групи за Т8!сИми 
ознаками, як адміністративно-територіальний поділ, періодичність, мова ви­

дання, видавець, зміст, читацьке і цільове призначення. 
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У розвитку радяНСЬF.OЇ періодики в Украіні виокремлюють два періоди. 

Перший охоплює 1917 р. - середину 40-х рр. ХХ ст. Після встановлення ра­
дянської влади в Україні вільну украі'нську іІресу було тимчасово негласНо 
заборонено. Натомість утвердилася монополія більшовицьких газет та жур­

налів (наприклад, «Комуніст» (з 1918 р.), «Вісті цк КП(б)У»,«Вісті ВУЦВК», 
«Більшовик Украі'ни» та ін.). Була поширена місцева партійно-державна пре­
са у вигляді багатотиражних газет. Наприкінці 20-х - почагку ЗО~Х pp~ на під­
фунті політики «українізації» на корОткий термін І<ільісість українOJifОВНИХ ви­
дань та преси національних меllШИН (поляків, євреїв, німців, болгар~румунів 
та ін.) помітно зросла, аJlе потім знову у фаворі опиннл'ися саме' російсько­
мовні газети й журнали, lliкі поступово перетворилися у своєрідний рупор то­
талітарної системи та одне із знарядь репресій. 

Уже в перші роки радянської влади виокремилися основні структурні 
групи преси. Серед них чільні місця зайняли партійна й радянська періо,цика. 

Ух чітко сnлановану мережУ очолюВала газета «Правда» (3 16 березня .1918 р. 
вона виходила в Мо(.'·кві, а до цього в Петрограді ), як орган ЦК і МК РКЩб). 
Існували ще дві ценrральнігазети - <<Известия ВЦИК» і «Беднота». СклМися 
також групи центральних профспілкових та комсомольсь~Ихвидан'Ь: 
з 1921 р. виходила газета «Труд», з 1920 - <<!Удою>, з 1925 - «КqмсОмd.riьс'К8:Я 
правда», з 1922 - ЖУРНШІ «Молодая гвардия», а з 1924 -- «Смена». 'УtJ.iлому 
лише під час грома,цянсыі<ої війни виходило близько 100 масових червоноар­
мійських газет. Протягом усіх років існування радянської влади помітною бу­
ла тенденція до постіЙноro збільшення кількості періодичних видань. Наприк­
лад, лише історична науJШ мала у 20-х рр. ХХ CT~ декількацеріодичних . ви­
дань: «пролетарсы«\ революція» (1921 - 1941), «~(расная Ііетопцсь» (1922-
1934; 1936 - 1937), «Каторга и ССЬІЛка» (1921 - 193~;), «Красньій архив» 
(1,?22 - 1941), «Историк-марксист»( 1925 - 1941). . 

Велику групу в СТРУlстурі радянської преси цього періоду утворили масо­

ві видання (<<Крестьянская газета», «Рабочая газета», «Журнал крестьянской 

молод!жи»), де вміщуВІІІ(ИСЯ переважно короткі статті й замітки. Для цих ви­

дань було характерне поєднання функцій керівного (управлінського) й одно­
часно масового періодичного органу. 

Упродовж 1917 -1930-х рр. склалися основні типи газетноїі1еріоДики в 
територіальному зрізі: в(:есоюзна, республіканська, крайова і обласна, авто­

номних республік і обла,;:теЙ, міська, низова. У 1928 р. з'явилися nt~рі.иі ра­
йонні газети, які мали на меті інформаційне забезпечення багатомільйЬнного 

сільського населення країни. 
Журнальн~ періОДИl(8 дифер~нціювалася на масову, наукову, науково­

поnyлярну, науково-практичну й виробничу, інструктивно-методичну, офіцій­

но-документальну, довідкову. Деякі види періодики були характерні лише для 
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окремого періоду (під час ГPOMaдJlHCЬКOЇ війни - РОСТА, <<Окна РОСТА», 
<<Агит-РОСТА»)~ Спочатку існували окремі дpyJiDвaн1 органи буржуаЗних-пар": 
тій та об'єднань.(наприЮJад, журнали"«мы�ль>>;; «мыль и слово», «Голос' 

минувшего», «ВОПРОСЬІ философии.и П(;ИХОЛОГИИ»~'«Вестник JІитературы�>;; 
зміновіхівські видання- газета «Россия», Журнали «Летопись дома литераto­
ров»,«современный мир», ЯК4 особли.во в ідейному плані, були неоднорід­

ними). у період непу вони жорстко контролювалися з боку партійних і дер­
жавних органів. Основними -типами «буржуазної» преси у 1920-х рр. були 

літературно-художні та професійно-галузеві видання~' 
Важливою особливістю преси розглядуваного періоду є зародженНя і ши- . 

роке розповсюдження так званого робсількорства, тобто участь у підготовці 

матеріалів для преси добровільних кореспондентів, які не мали відповідної 
освіти і походили .з· робітничого середовища. 

rрунтовним довідковим виданням про періодику СРСР є «Периодическая 
печать СССР» в 1 О томах (М., 1955 - 1963), яке містить близько 20 тисяч назв 
журналів і газет лише за 1917 - 1949 рр. Окрім цього, починаючи з 1934 р. 
виходила «Летопись периодических изданиЯ СССР в *** году», яка теж мо­
же бути довідником з періодики радянських часів. 

Другий етап розвитку радянської преси охоплює 1945 - 199] рр. Протя­
гом цього часу вона стала виразником ідей лише однієї партії: Остаточно 
утвердилася тенденція до цілковитої централізації й уніфікації видання газет 

та журналів. Преса перетворилася на знаряддя партії в «комуністичному бті­

вництві», вона виконувала функції колективного пропагандиста й агітатора. 

Українські газети цього часу здебільшого виходили обсягом 4 сторінки, 
відзначалися одноманітністю й обмеженістю як за змістом, так і за інфор­
мативністю. Інформація подавалася лише згідно з офіційними повідомлення­

ми ТАРС і РАТАУ, при цьому обов'язково переrлядалася цензурою. Головна 
увага приділялася повсякденному «покращенню» життя: та добробу'1У народу. 

Вміщувалися стапі й новини переважно про виробничі успіхи підприємств 
та окремих робітників. Публікації як прояв громадянської активності та сус­

пільної думки були відсутні. Преса обмежувалася поданням офіційних звітів 
і повідомлень, постанов і заяв партіІ та уряду, Коментарів в офіційному дусі 

дО них. Періодичні видання були в основному офіційними органами цк КПУ, 
ЛКСМУ, Ради Міністрів УРСр, органами міністерств або профорганізацій, 

інших державних і громадськИх yctaHOB. Нагляд за пресою здійснював спеці~ 
альний Відділ пропаганди т'а аГітації при цк КПУ та Комітет з питань преси 

при РМ УРСР. Роль цензорів виконували відповідальні редактори, яких при­
значали з членів партії або довірених осіб. 

Газети радянського періоду за територіальнпм принципом можна' 

поділити на загальнореспублікаНСl>кі, обласні, міські, районні,' низові; 
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колroспні. Так, у середині 1970-х рр. в УРСР видавалося 19'республіканських, 

72 обласних, 525 міських і раЙОffНИХ газет, 6З9 багатотиражок, 109 журиалів. 
Вони друкувалися як українською, так і російською мовами. Загалом· 

у і 970 р. в Україні налічувалося близько 1400 різних газет (без колroспних). 
Разовий наклад усіх газет становив близько 7,5 млн. примірників. Причому 
майже кожна республіканська газета обов'язково дублювалася російськомов­
ним виданням (<<Радянська Украіна», «Правда України», «Молодь Украіни»). 

Перша із згаданих газет була органом цк КПУ, ВР і РМ УРСР. Органами цк 

КПУ також були «Робітнича газета» і газета для сільськоroсподарських робі­
тників і службовців «Сільські вісті» (до 1965 р. - «Колroспне село»). «Мо­
лодь УкраУни» була органом цк ЛКСМУ (до 1943 р. газета називалася «Ком­
сомолець Україии»). паралельно з. нею видавалося російськомовне «Комсо­
мольское знамя». 

Основними галузевими органами Спілки письменників України були <<Лі­
тературна Україна» (до 1962 р. - <<Літературна газета»), а також «)Китrя» (до 

1955 р. - «Радянська куЛЬтура». Вчителі та працівники народної освіти 'IИТали 
«Радянську освіту» (виходила з 1940 р.). Досить поширеною була «Спортив-· 
на газe'rа» (до 1955 р. вона виходила під назвою «Радянський спорт»). 

Переважна більшість обласних та районних газет були періодичними ор­
ганами обласних, міських або районних комітетів КПУ та ЛКСМУ, а щкож 

обласних і міських рцд депутатів. За формою та змістом вони дублювали за­

гальнореспубліканські, але більше уваги приділяли висвітленню подій з жlfТТЯ 

регіону. Середній разовий тираж газет в Україні у 70-хрр. становив близько 
70 тис. примірників. 

Журналів у 1970-х рр. в Україні налічувалося близько 1 оО найменувань. 
Близько 60 з них ВИХОДИЛИ українською мовою, однак відбувалося зростання 
кількості й накладу російськомовних журналів, що було наєлідком посиленоі 
русифікації державних та наукорих установ, які їх видавали .. До найбільш 
масових політичних та суспільно-економічних видань України належав жур­
нал <<Комуніст України», щорічний тираж якоro в цей час складав в середньому 

158 тис. примірників (українською та росіЙСЬКОЮМ6вами).НаЙмасовішим 
літературно-мистецьким виданням був щотижневик «УкраїНа» (наклад -
340 тис. примірників), місячник «РадянськажінКа» (1,6 млн.), «Вітчизна» (23 
тис.), «РадуГа» (17, 6 тис.), «Всесвіт» (50 тис.) тощо. Провідними історични­
ми журналами були «Український історичний журнал» (9 тис.), «Архіви Укра- . 
їни» (21 тис.), виДавалRtя також «Радянське ПРI1В(»~ (7. 76 тис.), «Народна TВOP~ . 

чість та етнографія» (ІЗ, 6 тис.), «Філософська ДУмка», «МистецтВо», «Укра­
їнський театр», «Радянська школа», єдиний гумористичний журнал ~<Перець» 

(наклад І, 5 млн. примірників), спортивний журнал «Старт». 
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Роздщ 8. Джерела зlcmорif Украіни радянс.""го пер/оО)! 

, Зазначимо, ЩО'радянська періодика є дуже специфічне іСторичне джере­
ло, яке потребує продуманої й чітко структурованої методики опрацювання, 

спрямованої на підвищення ії інформативної віддачі. 
, Окреме місце серед української періодики радЯнськОї доби належить ар­

хі~віit,!Jеріодиці. Вона являла собою сукупність сіІеціальflИХ (спеціально­

галузевих) періодичних (у тому ,числі й TaКltx, ЩО прОдовжуються) видань, 
які виходили (або продовжують виходити) в Україні І~riрьдовж певного часу і 

висвітлювали питання з історії, теорії й праriикИ ар"іВноїсправи. Архівна 
періQДИка була розр~вана на працівників архівних установ,- істориків, дже­
ре[lознавців та архівознавців. У 1918 - 1931 рр. зародилася ідея створення 
першоro українського архівного видання. За доби Центральної Ради це був 

журнал «Пам' ятки», а за час'ів ДирекТорії укра'інсьКа інтеліreнція організува­
ла видання часопису «Українська старовина». За радянської доби Укрцентрар­

хів за тісної спійпраці з місцевими архівними коре'спондентами налагодив 
видання журналів «Архівна справа» (1925 - 1930) та «БЮлетень Укрцентрархі­
ву» (1925 - 1931). Видавалися також науково-інформаційні бюлетені на місцях: 
«Червоний архівіст» (K~ЇB,1926 р.), «Архівний робітнию> (Луганськ, 1926-
1927 рр.). Архівна періодика України в цей Час продОВжувала популяризувати 
результати діяльності ryбepнських учених архівних комісій (Полтавської, 
Чернігівської, Катеринославськоі), які публікуВали свої «Труди», а з іншого 
боку -орі~нтувалася на рЬсійські галузеві видання «Архивное дело» та «Крас­

ЦЬІй архив». Через брак фінансування окремим nлаиамукраїнських архівіс­
тів у той час не судилося збутися. У середині 20-х рр;' було започатковано два 

періодичні видання - «Архівна справа на Україні» та «Бюлетень Головархі­

ву», та оскільки вони знаходилися під пильним ід~логічним контролем, то 
поступово втраТили свою цінність саме як наукові періодичні видання. 

Протягом 1931 - 1938 рр. було згорнуто виданНІ часописів «Радянський 
архів» (у 1931 р. вийшло всього 6 номерів )та«Архів Радянської України» (у 
1932 - 1933 рр. було опубліковано 8 випУСttіВ)."за цей час також було видано 
два архівні щррічники (<<Архівознавчий нііуково-інформаційний збірнию> та 
<<Архівознавчий збірнию», які однак свою головну :увагу зосередили на «не­
щадній критиці буржуазних теорій» в архівознавстві. 

У нвступні 1 О років жодного спеціального ар>:\вного періодичного ви­
дання в УІфаїні не виходило. З 1947 по 1991 рр. існувало єдине центральне 
галузеве видання - «Науково-інформаційний бюлетень АН УРСР», а з 1961 р. 
почав виходити науково-інформаційний бюлетень «Архіви України». Одно­

часно з центральним галузевим друкованим органом видавалися й перифе­

рійні журнали, які спрямовували свою діяльність на вирішення низки науко­

во-методичних проблем, пуБЛікацію архівних документів, забезпечення ни­
ми міських і районних архівів. 
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з 1991 р. в Україні розпочалося відродження національних традицій ар­
хівної періодики. Відновилося видання окремих журналів та щорічників (се­
ред них - «Український археографічний щорічнию>, «Пам'ятки»), з'явилися 
також нові видання: (<Вісник статистики архівного управління», «Студії з ар­

хівної справи тадокументознавства», «Рукописна та КНИЖI<Dва спадщинаVкраї­

ни». Зараз українська архівна періодика СпрЯМОВУЄ ЗУСИJJJUI'їсториків та apxi~ 
вістів України на розробку питань з історі'{, теорії та практики архівної спра­

ви, підготовки фахівців, СПРИЯЄ інтеграції архівної, бібліотечної та музейної 
галузей, встановленню наукових контактів з архівістами інших країн. 

Провідне ісТ()ричне періодичне видання України повоєнного періоду 
«YKpai'нcbКUu історичний :Ж:УРНЩZ» був створений у 1957 р. як періодичний 
орган Інституту історіїАН уреРта Інсти1УІУ історії пapnїЦК КомпартіїУкраї­

ни (3 1992 р. - Інституту історії Україии та Інституту національних відносин 

і політології НАН України). З самого початку в цьому багатохуюфільному ви­

данні публікувалися статті та повідомлення з теорії, методології, методики і 

логіки історичної науки, з історії України та зарубіжних країн, вміщувалися 
критико-бібліографічні огляди літератури, хроніка та інформація про події 
науково-історичного життя. Постійними в журналі були і продовжують ~и­

шати ся рубрики «Історіографія та джерелознавство», «Документи· та 
матеріалю>, 

. Зміст та загальна спрямованість журналу загалом відбивaюrь стан істо­

ричноі' науки в Україні протягом більше, ніж 40 років. Створений за часів 
«хрущовської відлиги» журнал спочатку звернувся до тем і сюжетів, які paнi~ 

ше вважалися «недоторканними» ДJlЯ радянських істориків. Зокрема, зросла 

увага до проблем джерелознавства, методології й методики історичного дос­

лідження, видання джерел. У подальшому журнал через об'ЄlCI'ивні причини 
не зміг протисто"ти офіційним партійним настанощw щодо історичноі' нау­

ки. Тому на йоro сторінках головна увага стала приділятися висвітленню ра­

дяНського періоду історії України, діяльності більшовицької партіі', періодам 

Жовтневої революціі' та Великої Вітчизняної війни. Журнал не порушував 
дозволених меж радянської історичної періодики, партіЙНО-ІЩасової методо­
логії науки. Тому вміщені в ньому матеріали й публікації є джерелами, які 

. досить адекватно відбивають стан і розвиток історичної науки в Україні за 
радянських часів. Більш докладну інформацію про зміст журналу можна знай­

ти у трьох виданнях систематичного покажчика до нього за 1957 - 1966 рр. 
(опублікований у 1968 р.), 1967 -1976 рр. (1982 р.), 1977 -1986 рр. (1987 р.). 

Цінним джерелом для вивчення історії України Є також головні періо­

дичні видання колишйього СРСр, окремі зарубіжні .видання, преса.укр8ЇН­

ськоі діаспори. 
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4. Ме:roди~иіі~,енни періодиlOl 
Періодика - це фецифічне багатопланове дже.Рело, що містить найріз­

номанітнішу за жанром, походженням та змістом інформацію: офіційні по­
відомлення й документи, законодавчі акти, публіцистику, листи, хроніку, ін­

формаційні повідомлення, оголошення, белетристику, некрологи тощо. Особ­
ливістю періодики є оперативність щодо обнародування суспільно значимої 
інформації. Своєрідність преси як джерела полягає не лише в особливій інфор­

маціЙНій. функції та складності структури, але й у рі:зноманітності жанрів. 
Виконуючи свої соціаЛьні функціЇ;" перш за все інформаційну, преса збе­

рігає й передає найрізноманітніШІВИДИ джёрел. у ніЙ друкувалися законода­
вчі, ділощщні;статистичні документи, МемуаРі(тощо. ця видоваособливіеть 
визначає складність структури інформації, 'вміщеної в пресі. Одну складову ії 
уосoQЦЮЄ .власне матеріал, який публікується, а іншу створює сама періодика 

за рахунок своїх джерел і в своїх специфічних формах. Методика роботи з 

окремою публікацією в журналі і в цілому з періодичним виданням дещо від­
різняються: у перш()му випадку використовують джерелознавчі прийоми ана­

лізу, типові для тих виді~ документів, до яких нале,кить і опублікований, а в 
другому - прийоми, якИМи послуговуються історики журналістиКИ. Своєрід­
ність преси як джерела полягає не лише в особливій іі інформаційній функції, 

а і в ії складній структурі, в різноманітності її специфічних жанрів. 

за ступенем відтворення подіЙ інформація в періодиці може бути умов­
но поділена на безпосередню й опосередковаНу, а за співвідношенням факти­
чцоro матеріалу й авторського коментаря, за ступенем узагальнення фаК'І'ів''­

на фактографічну та аналітичну. У цьому сенсі жанри періодики можна умов­

но поділити 'на три групи: інформаційні, аНШlітuчні,. художньо-публіцистич­
ні. дпя першої групи характерні такі жанрові варіанти: замітка, звіт, реnoр-

1:1Jаж, інmерв 'ю. Спільна риса цих жанрів - прагнення якнайточніше переда­
ти lJіДQмості про подію, факт. Замітка переважно містить констатацію факту, 
лцконічну передачу відомостей без будь-якиХ оціночних моментів. Звіт від­
різняється описом подробиць події, деталей об;єкта (кількість і прізвища уча­
сників, ПQдії, зміст їх виступів тощо). Цей жанр інформації викорисТовується 

для опису дипломатичних neperoвopiB, зустрічей, :важливих державних по­
дЩ де необхідна передача найcyтrєвіших моментів у мінімальному обсязі. 
Суб'єктивний план, оцінкові моменти зведені тут до мінімуму, У зв'язкУ з ЦИМ 
історик повинен перевірИ'Ги достовірність лише самого факту. У реnoртажі 
авторське ставлення до подіі виражене чіткіше. Він передає спіВучасть автора 

в ОЩfсуваній подіі, поєднує документальнУбезвідмовніеть з наочністю: Тому 
використовуючи репортаж, слід приділИти осоБЛИJ3У увагу особі автора. Ін­
терв 'ю відображає ставлення до подій відразу двох осіб - журналісТа та його 

співбесідника. Цей жанр дозволяє отримати додаткові відомості про події, 
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але для аналізу текст інтерв'ю складний, оскільки доводиться відслідковува­

ти точність передавання фактів, з'ясовувати ставлення до них журналіста, що 

знаходить свій прояв у формуmoванні НИМ питань та ставлення до видання з 

боку особи, у якої беруть інтерв'ю. 

До аНШllтичнux жанрів належать коресnoнденції, рецензії; огляди, стат­
ті. Основне призначення цих матеріалів - найширше передати не саму ін­

формацію про подію, факг, а авторські роздуми з приводу них. Особливо це' 

хараКтерно для жанру стапі. Факт тут виступає як ілюстрація чи аргумент у 

роздумах авroра. У коресп.онденції факти зображаються у всіх деталях, у кон­

кретних проявах, але одночасно відбувається їх осмислення. 

Художньо-nyбліцистuчні жанри (нарис, фельєтон, памфлет) поєдну­

ють документалізм з літературним домислом, у них подається' досить емоцій­
на оцінка подій. 

Про цінність окремих жанрів як джерел можна судити лише щодо якогось 

конкретного дослідженWI'. Але знання особливостей жанрів періодики дає 

основу для кваліфікованого використання ії як історичноro джерела. 

Слід зауважити, що преса майже ніколи й ніде не була вільною, а отже, 

об'єктивною - ні на Заході, ні в СРСр, ні в пострадянській Україні. Також 
помилковим є розповсюджене судження про те, що'преса є засобом вираження 

суспільної думки. Насправді вона завжди і всюди мала господаря·: чи то MO~ 

гутній капітал, чи не менш всесильну КПРС. Тому у кращому випадку· преса 

може виражати інтереси групи людей (наприклад, видавців), а не загальну 
суспільну думку. Інша річ, що преса Jiамагається себе подати виразником сус-' 

пільних поглядів, бореться за формування позиції, яка ніби-то відтворює ідеї 

суспільства. 'Виконуючи 1:ак зване соціальне замовлення, тобто волю госпо- . 
даря, журналісти інколи не зупиняються ні перед чим, підбираючи потрібне й 

відкидаючи зайве, і, якщо це було комусь потрібно, писали неправду: щось 

замовчували, переКРУЧУВIUJИ інформацію. Замовчування; до речі; було одним 

із головних принципів РfЩЯНСЬКОЇ преси, як і будь-якого засобу масової ін­
формації взагалі. 

Радянська преса орkнтувалася на висловлювання В. І. Леніна, головні 
партійні документи. І хоча в цих джерелах зовсім не йшлося про суто інфор­

маційні функції засобів масової інформації, саме вони були покладені догма­

тиками у фундамент всієі! теорії і практики радянської періодики. Преса на­
магалася ВІдТворити життя не таким, яким воно було насправді, а таким, яким 
повинне БУ~О бути згідно з офіційно прийНятою схеМОЮ'розвитку радянсько-­
го суспільства: ОкріМ'ТО1:aJlЬНОЇ залеЖНОСТЇ'npеси'Від місцевих партійно-ра­
дянських органів, на шляху до свободи слова стояла ще й цензура, яку в СРСР 

здійснював ГОЛОВJiіт, caMI~ згадування про який у періодиці було заборонено. 

315 
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Все це оБОВ'ЯЗКОВО слід враховувати при джерелознавчому аналізі періодики 

радянської доби та окремих публікацій, вміщених: у ній. 

Джерелознавча критика не повинна обмежуватися лише формальним 

встановлеЮІЯМ достовірності інформації, взятої з періодики. Методи джерело­

знавчоro аналізу преси розглядуваного часу повинні бути орієнтовані на ви­

явлення механізму формування ідеологічних стереотипів у суспільстві та їх 
впливу на кожну конкретну людину. Адже тієї пори фальсифікувалися не ли­
ше зміст періодичних видань, а й сама сутність журналістської діяльності. 

Нині у засобах MacoBQЇ інформації почав перемагати так званий англосаксон­
ський принцип журналістики, суть якого полягає у чіткому поділі публікацій: 

новини та аналітичний огляд. Хоча констатація фактів, поступове накопичен­
НЯ інформаціі є безумовно досить прийнятним методом, оскільки дає мОжли­
вість читачеві аналізувати факти самостійно і формувати своє власне, незале­
жне судженнЯ ЩОДО них, але читачів-аналітиків небагато, тому більшість 
читацької аудиторії вимагає від преси пояснень, оцінок, практичних виснов­

ків і дій, тим самим підштовхуючи ії на відхід від англосаксонського принци­

пу журналістики. 
Альтернативою офіційній періодиці радянської доби є компле1'<С позацен­

зурних матеріалів, якими були самвидав та так звана· альтернативна преса. 

Звичайно, використовувати її як об'єкт джерелознавчоro дослідження досить 
складно, оскільки постає проблема пошуку місцезнаходження і зберігання 

цих переважно малотиражних видань. Інший комплекс проблем пов'язаний з 

достовірністю публікацій незалежної преси, яка внаслідок свого нелегально­
го становища часто користуваласЯ чутками, сюжетами, переданими з інших 

рук, неперевіреними МlПеріалами зарубіжної та офіційної радянської періоди­

ки. Крім передачі невірно сприйнятої інформації, в альтернативній пресі ма­
ло місце бажання підвищити популярнІсть своro видання якою-небудь сенса­
ційною публікацією, але з неперевіреною інформацією. У багатьох випадках 
це поясmoвалося некомпетентністю кореспондентів, небездоганним телефон- . 
ним зв' язком, складністю перекладу або просто недбалим поводженням з ін­

Формацією. Тому в цілому більшість непідцензурних публікацій радянського 
часу слід вважати переважно емоційними, аніж інформативними. Та все ж з 

альтернативної преси, як з унікального джерела, можна дізнатися про різні 

проекти, розроблені громадськими групами та партіями, на Їl' основі можна 

ВИВЧІПИ окремі аспекти розвитку культури, живопису, музики, кінематографу. 
Досліджуючи періодику, поряд із загальними методами джерелознавства, 

слід скористатися особливими, насамперед тому що в ній опубліковано різ­
ний за жанром, походженням і різновидом матеріал, який вимагає диференці­

йованого підходу. Наприклад, листи в періодиці легко класифікувати за тема­

тикою, тому для Їх аналізу цілком придатні кількісні методи. Публіцистика 
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вимагає індивідуального підходу в кожному окремому випадку. Звичайно, . 
об'єднуючим елементом преси насамперед є політи~на спрямованісТь, що доз­
воляє кваліфікувати періодику за вир~нням думокцевнихсоціальних верств, 
політичних партій, угруповань. , ' 

Установити політичн:е «обличчя» періодичного видання може допомог­

ти сама його назва, вказі:вка про видавця або засновника, а також .lJозунги, 

девізи тощо. Кожний різновид матеріалів, опублікованих у періодищ~',П9тре- ' 
бує індивідуального підходу. Найбільшу увагу іqт9РИЮВ зазвичай приваблю­
ють опубліковані офіційні документи. Іх цілком можна прийнят~ ~~HI!':Jlipy», 
оскільки такі публікаціі призначалася ДЛЯ керівни!dв державних установ і сус­

пільних організацій. Однак слід мати ІЩ у!ЩЗї,. щ~ ~ ,ІІресі не завЖди повnістю 
обнародувалися деякі по(:танови уряду. До офідій:н,их матеріалів можна від­

нести також повідомленн:~, що публікувал~ся lJ!друбрикою «Хроніка». У них· 
йшлося про призначення нових посадовців. ОднаК у радянський період така 
інформація не була послідовною, інколи вона взагалі відсутня. . , 

Газетна й журнальна інформація в радянські часи компонувалася за ра­

хунок джерел різного походження: повідомлень ТАРС, матеріалів інших 
агентств (іноземних або республіканськ~), нарешті матеріалів, підготовле­
них власними коресnoнде:,нтами. Перевіряючи достовірність матеріалу публі­

каціі, завжди слід мати на увазі, що в газет і журналів Є,Вдасні архіви, до яких 
корисно звертатися. З'ясовувати достовірність опуБЛЇf(Ованої інформаціїіс­

торику, який часто вивчає події багаторічної давності, досить складно. Однак· 
слід мати на увазі, що інколи сумнівну інформацію редакція газети чи журна-,: 
лу перевіряла сама (особ:1ИВО це стосується найбільш солідних періодичних 

ВИДalJЬ) і, переконавшись у недостовірності вже опубліКованого факту, друку­

вала спростування або поправку. 
КРИТИЧНQМУ аналізу такого жанру періодики, як інте,рв 'ю, допоtrfаГ/іЄ ви­

значення його місця серед подібних жанрів періодики. Інтерв'lО можуть роз­

биватися на групи за авторством, змістом, формою, пов'Нотою переданої' 

інформації тощо. Це ДОЗВОЛЯЄ більш глибоко проаналізувати інфОрмаційні 
можливості джерела, визначити його джерелознавчий рівень. Слід також па­
м'ятати, що публікувалося'достатньо таких інтерв'ю, яких насправді не було. 
Аналізуючи інтерв'ю слід враховувати, що інтерв'юер під тиском різних при­

чин міг подати свідомо спотворену або неповну інформацію. .' 
у цілому велика сукупність примірників одного (або різних) періОДИЧ~ 

ного видання (циклу статей і окремих публікацій у ньому) за певний час може 

скласти досить значну джерелознавчу базу. Аналіз цієї бази дозволяє зробити 
аргументацію дослідника більш доказовою. Таку можливіё:гь надаєконтент­
аналіз, один із найбільш дієвих методів кількісної оброб[(и описових джерел. 

317 



Розділ 8. Джерела 3 icтopl1'Y«pafнu радянсы«Jzo nерloOjl 

, Дехто з ісТориків вважає, що газети й журнали - джерела потрібні, але 
не найважливіші, а скоріше другорядні; додаткові або ілюстративні. Однак 

все залежить не стільки від джерела, скільки від обраної'теми дослідження. 
Скажімо, для вивчення політичної історії, громадСЬКОі',свідомості, історії куль­

тури періодика ~ вaж.riиве й незамінне джерело, і навіть газетна неправда -
своєрідний поКазник культурного розвитку суспільства, його загального цивілі­

заційного рівня. 
Отже, цінність та достовірність інформації в періодичних виданнях пе­

реважно встановлюється зіСТ8.llJIенням вміщених повідомлень з документаль­
ними джерелами відповідного періоду. Для вивчення досить значних масивів 

публіцистичних матеріалів все більшу роль відіграють математико­
статистичні, кілЬкісні методи аналізу масових джерел. Пошук необхідних пуб­
лікацій у періодиці спрощується використанням різноманітних довідкових 

видань бібліографічного характеру (каталогів, довідників, покажчиків тощо). 
у тому числі й СТВQрених із застосуванням комп'ютерних технологій. 
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РОЗДІЛ 9 
ДЖЕРЕЛА З ІСТОРІІ УКРАіни·· 

ДОБИ НЕЗАЛЕЖНОСТІ (1991- 2001 рр.) 

ЛЕКЦІЯ24 
ЗАКОНОДАВЧІ АКТИ НЕЗАЛЕЖНО/УКРА/НИ 

ЯК ІСТОРИЧНІ ДЖЕРFJ1A 

1. Джерелознавче значення державотворчих пам'яток 
перших роІСів незалежності 

Період незалежності в історії України зумовив появу нових джерел,ЩО 

ознаменували нову епоху в істор" украі'нського народу і відбили головні іі 

особливості, Першим документом на шляху до відродження дep~BHOCTi в 

Україні булаДеЮlарація npo державний суверенітет Украіни, яка являла со­
бою офіційну програмну заяву,що проголошувала державний суверенітет 
України як верховенство, самостійність, повноту і неподі.іІьність влади в ме­

жах ЇЇ території та незалежність і рівноправність у зовнішніх зносинах, основні 

принципи побудови державн, Ті нової l<oНСТИ'lYціі' і законів, внугрішньої і зов­
нішньої політики. Декларація була прийнята 16 липня 1990 року у Києві Вер­
ховною Радою Української РСР З метою утвердження суверенітету і самовря­
дування народу Українн, йоГо повноцінного політичного, економічного, соці­
ального і духовного розвитку, всебічного забезпечення прав і свобод людини, 
побудови демократичного суспільства і правовоі' держав"" Документ склада­

єТЬt:я з І О розділів, у яких викладено основні засади самОВ}Qначення україн­

ської нації, народовладдя, державної Влади, громадянства, територіального 

верховенства, економічної caмocтHiHOCТ~ безпеки. культурного розвитку, між­

народних відносин, Проголошен\іЯ суверенітету розrnядалося як «здійснення 
українською нацією невід'ємного права на самовизначення», ЄдинИм Джере­
лом влади в республіці оголошувався народ України. Утверджувалися рівність 

усіх громадян незалежно від соціального стану, національності, освіти, релігії, 

а все національне багатство визначалqся власністю народу, Згідно з Деклара­

цією, Україна повинна була забе;3J;1с;чувати«нацl0налЬНО.";культУРне відроДжен­
ня українського народу, його історичної свідомості та традиціЙ, національно­
етнографічних особливостей, функціонуванняукраїнськоїмови у всіх сферах 

суспільного життя». Наголошувалося на обов'язку України піклуватися про 

задоволення кУльтурно-національниХ пОтреб зарубіжних уКраїнців, Констату­
валося право України на власні Збройні сили, на проведення самостійної зо­
внішньої політики. У документі визнавалися переваги загальнолюдських цін­

ностей над класовими, !!ріоритет заГliіІЬNОВИЗНаних норм міжнародного права 
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Лекція 24. Занонодавчl аюnu незалежноf Yкpal'нu Я!( історичні д:нсервла 
.~ ..... 'о" 

над нормами внутрішнього державного права. Логічним продовженням 
процесу суверенізації України став Ап проголошення незалежності України. 

Однак ще до 24 серпня 1991 р. ВерхОвна Рада yкpayHcы()її рсР прийняла 
декілька державотворчих законодавчих акТів і ,серед них Закон про екОноміч­
ну самостійність (серпень 1990 р.), riроеIcrИ концепції та програми переходу 
УРСР дО ринкової економіки, Закони «Про заснування поста Президента Yкpa~' 
їнської РСР», «Про президента Української РСР». Між іншим, в останньому 

законі зазначалося, що Президент повинен обиратися терміном на п'ять ро­
ків і не, більше,_ні)J<_ на два строки. На цю посаду міг бути 'обраний кожний 
громад~Н~}fУКРЩ·НИ,.J(()ТРИЙ досяг 35-річноговіку, користувався виборчими 
правами, про)і(ИЩ в Укр,аїні не менще ! 6:po~iB, володів українською мовою. 

Ще одним дужесВ;Зж,JIИВИМ законодавЧИМ;~Д~Р)fфіоТв6рчим докУментом є 
Акт nJЮ.zодошення нєзале:"рносmі YKpqfHU, пр'иЙняrий 24 ~ёрпняТ99ір. Вер­
ховною Радою УкраїнсьКОУрёР. Унь~мувідЗначіілося, щовихоДячйіз-смер~ 
тельної н~зпе~ ЯJЩ нависла над Україною,у 'зв'язку з дерЖавним'перево­
ротом у СРСР 19 сер~щі 991Р., а також пРодовжуючи т~сячолітнір' тради­
цію державотворення в Украіні, виходячи Зправа на самовизначеНня, згідно з 
Декларацією про державний суверенітет України, Верхо!3наРада'урОчисто' 
прqголошує незалежність Украіни як самостійної держави. Документ став кін­
цевим результатом багщовіковОї боротьби УIq)8їиців' за створення 'соборноl 

, ' - - Q, ., ' 

незалежної УКрlj.їни. ВІн належить до числа найважливіших джерел, які 0зна-

м~нували початок іСнування нової українськоі' держаВності. З ним тісно по­
в'язані інші державотворчі джерела, зокрема матеріали всенародного рефе­
рендуму, який відбувся 1 грудня 1991 р. Понад 90 % його учасників проГоло­
сували за утвердження Акта незалежності, а це, у свОю чергу, зумовило оста­
точне визнання України міжнародною громадсьКістю шс самостійцої держа- . 
ви, як рівнопр~вного члена CBiТOBoro співтовариства. 

Найважливішим зовнjшньоnолітичним актОм цочатковоro етапу станов­
лення YKparHc!>кoї державності була Угода про Співдружність незалежних Дер­

жав, яка була ратифікована Україною 1 О грудня 1991 р. На початку наСтупно­
го року було ухвалено закони про державні символи України (ГеРб,' #рапор, 
гіМI:І). До у~щ~~н.я кОнститУції УкРаІНИ було прийнято низкУ загальнодер­
жавних, дуже~ажливих законів: «Про загальний військовий обов'язо~ і вій': 
ськову службу» С25бере:IНЯ 1992 р.), «ЛІю слуЖбу 6езпеки)'країни», «Про 
виборн народних депутатів України» (18 листьпада 1993 р.), «Про міжнарод­
ні договори України» (22 грудня 1993р.), «Про' державну таємницю» 
(22 ЛИС1;Оцада 1994 р.), «fIрОщ)авовиЙ статус іноземців», «Про статус депута­
тів місцеви7' Рад наI?ОД~ИХ ~епутanв» і багаТо інших, J«)жен з якИх регулював 
окремий аспеп політичного, економічного !ібо соціального xaPaкtёp:y. 
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В Україні здійснювалася кодифікація законодавства. Так, 13 березня 
1992 рі було ухвалено Земельний кодекс України; 27 липня 1994 р. - Кодекс 
України про надра; 21 січня 1'994 р. -Лісовий кОдекс тощо. 

ці та інші д.жерела, що місті!ть достовіРну інформацію про складний шлях 
державотворення, відбили найхарактерніші Ознаки цього процесу. 

" ,,' 

2. КоНСТilТyція (ОСНОВНИЙ Закон) незалежно): УкраУни JlК джерело . 
КонстuтуЦія Yt<parHU як Основний Зсжон нашої суверенної держави була 

прийнята на засіданні Верховної Ради України 28 червня 1996 р.'Ця подія 
стала помітної віхою у новітвій історії України; а сама Конституція є важлlfВе . 
джерело законодавчого характеру доби незалежності, яке зафіксувало основні 

політичні, соціальні та економічні пріоритети для держави на сучасному ета­
пі й окреслило 'напрями виріШення найважливіших державотворчих завдань. 

Конституція склад8ЄТЬC'JI з преамбули та 14 розділів, які у свою чергу 
поділяюТься на 161 статтю та перехідні положення. Цей політико-правовий 
документ визначив підвалини та ШJiЯхіі подальшого розвитку українського' 
суспільства. У Конституцn"закріП'лено основні принципи Українськоі демо­
кратичної, соціальної' і правової держави, у якій сама:людина;"jТжИ'М'я;здоро­
в'я, чесТь і гідність; безп~ визнаються fl8ЙВИЩОЮ цінніC'rIO,:ОсJ:lОвна ідея 
Конституції України полЯгає в тому, що держава повинна функціонувати ДJlЯ 
ЛЮДlfНИ, а не навпаки. УкраіRСЬКnЙ народ визначено джерелом влади, яку вш 
може реалізовувати через відпо'відиі 'органи державної вяадита органи міс-
цевого самоврядування. '. , 
"КонстиТуція закріпила принцип поділу впади на законодавчу, виконавчу 

і судову та незалежності цих гілок одна від одної, Основою зовнішньої полі­

тиКи' Уісраїни, згідно з Основним' Законом, . є забезпечення і"і національних 

інтересів і безпеки шляхом підтримання. мирного і взаємовигідного співро­
бітництва з"усіl\lа країнами світу. Конституція базується на кращих досягнен­

нях вітЧизняного та зарубіжного законодавства з урахуванням набутого люд­
ством історичного досвіду. Уперше в історії конституційного законодавства 
Україиинaroлошується на тому, що норми Конституції є норми прямої дії,а 
зверненНя" до суду для захисту конституційних прав і свОбод людини й грома­
дянина безпосередньо на підстаВі OCHO~HOГO Закону гарантується. 

Порівняно з попередніми радянськими конституціями, Основний Закон 
України від 26 червня 1996р. регулює значно більше окремих аспеlCl'ів сус-­
пільних відносин. 48 статей Конституції складають другий розділ «Права та 
обов'язки гРомадянина», у якомуузага.т.неНо зміст таких важливих, вИЗна-. 
них усім світом міжнародно-правових актів, як Загальна декларація прав JlЮ" 
дини, Декларація про Прав0 на розвиток, КонцепЦія про права дитини тощо. 
Це дозволило значно розширити у документі систему прав і свобод людин. 
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громадянина в Украіні, наповнити Конституцію новим демократичним зміс­

том, наблизити рівень відповідних параметрів ,у державі до світових Стандар­
тів щодо прав людини. 

Згідно з Конституцією, Україна є унітарна, соборнадержава, національ­

на за своїм походженням, оскільки їі утворення відбулося на основі реалізації 

права української нації, усього українського народу на самовизначення. 

Важливим питанням будь-якої конституції є питання про влlЩУ. В Ос­

новному Законі України зазначено, щQ єдиним джерелом влади в краіні є на­
род. Це свідчення демократичного характеру держави, народ якої може віль­

но висловлювати своє ставлення до влади на виборах та рефереНдУМах. Єди­
ним органом законодавчої влади в Украіні, згідно з Конституцією, є Верховна 

Рада. В ії складі 450 народних депутатів, які обираються прямим голосуван­
ням на4 роки і працюють у парламенті на постійній основі. Окрім заI<DНОТВО­

рчої діяльності, Верховна Рада має значні повноваження у сфері державного 
будівництва: призначення. виборів Президента у терміни, передбачені Кон­

ституцією; ухвала кандидатури, пропонованої ПрезидентомУкраї~ина пост· 
прем' єр-міністра; затвердження. Генерального прокурора України; призначен­

ня. на посаду та звільнення. Голови та інших членів Рахункової палати, Голови 

Національного банку; призначення. третини Конституційного Суду та деякі 

інші повноваження. 

Згідно з Конституцією, Президент України є глава держави і .виступає 

від їі імені. Він обирається прямим всенародним голосуванням терміном на 

п'ять років. Президент Украіни не є главою виконавчої влади, однак має знач,· 

ні повноваження: забезпечує державну незалежність, національну безпеку і 

правонаступництво держави, є гарантом державного суверенітету і територі­

альної цілісності, представляє державу у міжнародних зносинах. Головним 

органом виконавчої влади є Кабінет Міністрів, очолюваний прем' єр-міllістром 
України. За новою КОlІституцією,цей орган має значно більше функцій і пов­

новажень, ніж раніше. Вони пов' язані :3 формуванням та витратами держав­

ного бюджету. забезпечення.м рівних умов розвитку для всіх форм власності. 
Уряд здійснює управління. об' єктами державноі' власності, забезпечує оборо­

ноздатність, безпеку та громадський порядок у державі. Виконавчу владу в 

областях та районах, згідно з Конституцією, здійснюють обласні державні 
адміністрації. 

Судочинство в УКраїні покладено на Конституційний Суд України та суди 

загальної й галузевої юрисдикції. Відповідно до світової практики повнова­

ження судової влади значно розширені. Новим органом став саме Конститу­
ційний Суд, який вирішує питання про відповідність законів та інших 

правових aкriB КонституціУУкраїни. Важливі функції покладено на Прокура­

туру України. 
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Конституція такод"( закріпила територіальний устрій Украіни та визначи" 
ла ПРИНЦИПИ місцевОІО самоврядування. 

. Суттєвий вплив на суспільно-політичні процеси у державі мали «Пере­
хідні ·положення» Конституції України. Головним се:реід них стало визначен­
ня чітких термінів виборів до Верховної Ради (вони були призначені на бере­
зень 1998 р. і тоді ж відбулися) та Президента України (відбулися наприкінці 
жовтНя 1999 р.). 

У цілому прийнйтгя Конституції України 1996 р. поставило невідкладні 
відповідальні за.вданняу сфері державотворення, приведення чинного 
законодавства та структури органів усіх гілок влади у відповідність з Основ­

НИМ ЗаКоном. 

Однак процес ефективної реалізації конституційних положень стриму~· 

вала і продовжує стримувати довгоТривала розробка та впровадження відпо~ . 
відних заКонодавчих актів, які повинні сприяти реалізації основних поло~еm;· 
КонстиТуції. НапрИКJiад, riланувалося в найкоротші терміни ввести в дію 60 
першочергових I<DнституціЙНИХзaI<Dнів, натомість протягом першого року чин­
ності КонстиТУцііприйняли лише два. За цей час не було навіть затверджено 
життєво ваЖливі закони про Кабінет Міністрів, державні адміністрації' та мі­
сцеве самоврядування. Натомість розроблялися альтернативні проекти, які 
ставили за мету відразу «підправити», а то й «перекроїти» Конституцію. Про­

те Верховна Рада все ~ затвердила ЗаI<DН та персональний склад Рахунювої 
палати, авсічні 1997 р. прийняла Концепцію національної безпеки України, 
яка визначила їі основні засади та заходи. 

Конституції взагалі не мають ЯI<DГОСЬ загальновизначеного формуляру .. 
Структура БУДЬ-ЯI<DЇ з них відбиває насамперед наці')нальні традиції, особли­
вості суспільного середовища та історичної епохи. Декларативна форма Кон­
ституції, як носія інформації, вимагає Встановлення· рівня· адекватності про­
голошених принципів та положень конкретним соціально-політичним про'" 

цесам, зокрема механізму забезпечеННЯI<DНСТИТУЦійних норм та гарантій . 
. Джерельне значення для досліджень у галузі політичної історії має та­

кож комплекс підготовчих матеріалів, який складаЄТJ;СЯ з I<DНСТИТУЦійних про­
еКтів, робочИх матеріалів політичних партій, громадських рухів. Вони допо­
магають реконструювати не тільки їх політичні платформи, I<DнцепціТ;але й 

визначити провідні тенденції розвитку політичної думки, правової культури 

суспільства. Тому Конституція незалежно'іУкраїни має виняткове значення 

не лише як найважливіший для держави закон, а й як історичне джерело, за 
яким можна вивчати новітню історію українсьюго народу. 
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3. O~HOBHi ВИДИ джерел з іс:торіУ Украіни доби незалежності 
Комплекс джерел з історіі України доби незалежності поки що лише фор­

мується. Однак окремі з цих матеріалів уже відіграли ·суттєву роль у станов­
ленні Українськоі державності, і"і подальшому функціонуванні. Звичайно, ти­

бока й загальна оцінка вказаного комплексу повинна стати предметом спеці­

ального вивчення в наС1)'пні роки, однак вже зараз можна підвести окремі 
підсумки й подати хоча б узагальнену класифікацію цих джерел, абстрагува­
вшись від дійсності і поставивши себе на місце майбутніх дослідників історіі 

Украіни останнього десятиліття ХХ - перших років ХХІ ст. 

Усі писемні джерела з історіі України доби незалежності можна віднес­

ти до .двох родів: документальні й наративні. Звичайно, кожному з цих родів 
належить своє важливе місце у структурі джерельної бази, але традиційно 
вважається, що caM~ документальні джерела подають найбільш повну, досто­

вірну, автентичну й репрезентативну інформацію навіть про таке недавнє ми­

нуле, яке цілком вписується в останнє десятиріччя. Найважливіша роль серед 
документальних джерел належить 3Q1{Qнодавчuм актам. Загальна характе­

ристика окремих з них була подана вище (у двох попередніх пунктах тексту 

лекціі). Законодавчі акти в незалежній Украіні, згідно з Конституцією, роз­
робляються, обговорюються й затверджуються вищим законодавчим органом 

держави - Верховною Радою, а згодом ратифікуються Президентом України і 
публікуються ь державних періодичних виданнях. Головні різновид~ законо­

давчих актів з історіі України доби незалежності такі: Конституція, ЗQ1(()ни і 
ух 1СОдетсси,· де1Ulараціі; положення., npaвwla, а у сфері міжнародних відносин -
nротО1«)ли, 1«)~юніке, меморандуми, договори, угоди тощо. . 

. Найбільш великий за обсягом різновид джерел розгляДуваного перІоду 
(як; між іншим, і радянської доби) є діловодна дотсументація різних держав­

них і приватних підприємств; установ, товариств, громадських організаціЙ, 
партій, об'єднань тощо. Вона може бути поділена на групи як за змістом та 

формою документів, так і за їх походженням та призначенням. Найваж.тіивіші 
групи діловодної документації, сформовані за цопередній період, продовжу­

ють існувати й зараз: 1) організаційна (положення, статути, правила, норма­
тиви, обов'язки, домовленості, конт.ракги. трудові угоди); 2) розпорядча (рі­
шення, резолюції, накази, інструкції, циркуляри, розпорядження, доручення 

тощо), сюди ж примикають також афіші, оголошеннЯ, плакати, бюлетені, про­

токоли і стенограми засідань; 3) планова (rщани роботи, проекти, проектні 
завдання, програми, графіки; 4) облі1Ш8а (анкети, опитувальні листки, журна­
ли та книги обліку, реєстри, кадастри, перeJiіки, табелі, тарифи, рахунки, ба­

ланси та інші різновиди бухгалтерської документації); 5) 1«)нтрольна (мате­
ріали ревізій. перевірок, висновки про роботу, довідки про діяльність, 
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реєс.трації, одноразові обстеження тощо); 6) звітна (звіти про роботу, огляди, 
рапорти, зведеННЯ,.донесення, доповіді тощо). . 

Окреме Micц~ належить документам, noв ~aHUМ з діяльністю )ll<раl'н­
CbК:UX партій та інших гppMaдCbК:UX об 'єднань. За перше десятиріччя незалеж­

ності в Україні ДQСИтЬ швидкими темпами ПРОСУВllJІИСЯ саме політичні про­
цеси, що ВИКJПООU10. появу нових політичних оргаНіз.аціЙ. Слід зазначити, що 
їх кількість ЗРQ.~~а неб!lчено швидкО. Звичайно, це 1іе завжди сприяє обран­
ню ІФмпромісних варіантів подальшого суспільного розвитку, згуртуванню 
УКРЦЇttсьІФЇ нації навІФЛО вирішення найбільш нагальних питань державнЬго' . 
будівцицтва, ал~ чей процес врешті є об'єктивний, тому не може розглядаги­

ся дише з суто негативісТським підтекстом. Серед таких джерел вирізняють­
ся, у першу ЧеРГУ,. проrp~но-ста:rrrиі документи, а таІФЖ матеріали, утворе­
ні в реЗУЛЬТ~Jі црактИчної діяльності партій під час виборчих кампаній, доку­
щштlf партійних ~:їЗ.D.іВ, ІФнференціЙ, пленумів, зві'гна документація (у тому 
числі ,Й фінансова), праці партійних ідеологів і найбільш визначних діячів. 

, ще одним видом докум.ентальНихджерел доби незалежності є статис­
тика. Qсобли~іст~ іїє те,щО вона збирається, узагальнюється і спеціально 
публіку~тьс~ не дише державними статИСТИЧНИМіfl орГанами (насамперед 
Центральним статистичним управлінням України), а й різними недержавни­
м'и статист~ними установами й службами, окремими організаціями, громад- . 
СЬКНМИ,об'єдн/!.ннями тощо, Статистику можна поділИТи на' поточну та nід­
су"';'1Фву. Статистичці джерела прийнЯто класифіКУІІати за їх головною тема- , 
тичною спрямованістю, тобто орієНтовані на узагал:ьнен»я кількісних показ- . 
ників щодо промисловості, аграрного сектору, освіти, н!іуки, медицини, куль­

тУри тощо. ОКРl;}ме місце належить статистиці праіІі та демографічній стати­
стиці .. 6сновНІ~МИ р'ізновидами статистичних джерс:л є описи й переписи. На 
щ)чат~ 2002 р. проведено першиЙ загальний перепис населення незалежної 
Ущ>аУни, під час ЯІФго узагальнено значний масив даних про ctatebo-віІФВИЙ 
склад, рівень. освіти, зайнятість, РУХ населення тощо. . 

. '. Серед нарщивних джерел особлива роль за доби незалежності наЛежить 
~убліцисщиці, періодиці та мемуаристиЦі. Усі ці види продовЖують активн() 
формуватися. Наприклад, з моменту ПРОГОЛ(НlIення незалежності в УКраїні 
поновле"о випуск цілого ряду І!еріодичних видань, які продовжуЮть тради­
ції преси попередніх етапів історії нашого народу (у тому числі ще дожовтне~ 
вих). Продовжує публікуватися переважна більшісгь періодики радяНСЬІФго 

часу •. Одні з видань змінили свою ~азву, інші значно реорганізувалися; пере­
ключивши свою увагу на інші соціальні верстви, статево-вікові категорії'на­

селе.Ння, збільщили rираЖ, riерейuІЛИ назначнОІО мірою трансформовані ідео­
логічні засади. Зараз свій періодичний орган маЮІЬ майже ІФжНа політична 
партія та громадське об'єднання (а окремі й по д~кілька), не говорячи вже 
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про державні pC::CllyfiJliICUIICI,I(i, обласні, міські та районні видання, незалежну 

та так звану ОЛl.ТСJ1l11fl'ИПНУ періодику. Звичайно, для іC'l'ОРИків становлять ін­
тep~c насамперсд професійно орієнтовані видання, а серед них слід виокре­

мити «УкраїІІСЬКИЙ історичний )курнал», «Київська старовина», «Архіви Украї­

нн» та інші ЦСН'ІРnЛbJlі видання. Усе помітнішу роль відіграють і регіональні 

періодичнІ UрГОШl, орїснтовані на спеціалістів-істориків. Практично кожен 
навчальний заl(JIUД і наУІ«lва установа публікує свої вісники або збірники на­

укових праЦІ" що ,. теж однією із знаменних віх у розвитку періодики на су­
часному етані. 

Зара~! РОJII, мемуарних творів дещо послабилася, що пов'язано із суттє­
вим зміщеllНЯМ ГОЛОВНИХ акцентів в інформаційному просторі і відповідним 

зменшенням ролі писемних джерел у цілому. Однак за перші рокИ незалеж­
ності вже створено і навіть опубліковано цілий ряд мемуарних творів окре­

мих політичних і громадських діячів та діячів культури Української держави, 

побаЧИJJИ світ також спогади про попередні десятилітгя радянсы()її доби, ЯI(і 
внаслідок ідеологічних обмежень не могли з'явитися друком раніше. 'НИІіі 
досить цілеспрямовано перевидаються мемуарні ТlЮри українсы):хдіячіnn доби 

Російської імперії, Української національно-демократичної революції почат­

ку ХХ ст., праці, присвЯчені подіям радянського періоду, які до того були під 
негласною забороною і ~e пропускалися цензурою. Усі ці джерела, безумов­
но, утворюють потенційну джерельну базу майбутніх спеціальних науЩ)вих 

досліджень. 
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