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подвижник «СТОРІЇ 

Видатний історик XIX ст. Микола Іванович Костомаров 
(1X17 — 1885 рр., літературний псевдонім ієремія Галка) 
протягом майже півстоліття уособлював своєю діяльністю 
іііл>' історичну епоху. Історик, поет, драматург, етнограф, 
:ір.\сограф, професор Київського і Петербурзького універ-
1II ісгів, член-кореспондент Академії наук відіграв значну роль 
І', науковому, культурному і громадському житті. 

Вклад М.І.Костомарова в історичну науку був величезний. 
\ і 14 досі немає наукової біографії вченого та неупередженої і 
іч ебічноїоцтки його історичних праць, можемо зробити деякі 
і'.іісііовки. Його наукова заслуга іюлягає в тому, що він 
•к кравою гюстановкою різних проблем збуджував роботу 
ии іідпицької думки незалежно від того, чи вона спрямову-

і!.і ілсь на пода,тьший розвиток висловлених ним положень 
•111 ма їх критику і спростування'. Яскраву оцінку творчосі і 
\І І Кос гомарова зробив визначний історик та політичний діяч 
\ \ СІ. М.С.І рушевський, називаючи його трибуном, агігаго-
1">\і І а полемістом. Історичний критицизм вченого "з особли-
г.і !!• І іірисмністю звертався на скидання з місць старих каноні-
•"іміпіх (|)егишів: псевдонаукових догм, загшіьно визнаних 
І і пікчіальних легенд, офіційно освячених героїв. З не .меншим 

М-. ;я І гям... він розбивав ідеологічні підстави старорежимної 
и.і|н і.ічоїРосії—розвінчану офіційною тріадою "православия, 
• лмп.ісржавия и народности'" Миколаївську Росію..."-. Голов-
ним споїм завданням історик вважав розкриття "народної 

II :,-і:гііти'р А. Костомаров Ннко.'іай Ипаиовіїм //Зицик.'іОіїслмческпм 
І на -І.р. Л. 11 И.Гранат и •— М , б/г. — Т.ХХУ. — С.285 — 

//•1 іііі-іи і.кіій ,\І С. З ііуб.'ііиіісгичіїих писань Костомарова/ / Мауконо-
ні і полемічні ннсанн.ч Костомароїш. — К.: ДВУ. 1928. — С.1І1. 



історіТ' на противагу іс г()ріїдс|г/кавтіці>кій. Сіюю т о ч к у ю р у 
з цього г і тамия Ммк-ола Інапоиич відсіоіоиав принципово і 
бсзкомпрсімісио. Гак, у робої і "О козачсстве. Ответ "Вилсн-
скому вссгіїику" вчсит і писав: "Мьі вовсе пс стьідимся нн 
1 ІавлкмчЧів, пи І Іа.іииаск. пи Кармслюков, ниТараненок: напро-
гив, ссли )іи люди являлись в дикой варварской форме — 
іісс-1 акп 14) оі.іли люди, проявлявшие собою (хотя пеудачно) 
иі.і|іа>іа'ітс гою. ч го бьіло затаєно в пародном сердце — нет, 
.\п.і ис СІ мдимся бсзусловно зтих людей, в каком бьі ужасном 
виде (ЧІП ііс і ірсдсгавлялись"\ 

І'ііі |)()бивтп вперше багато питань із історії козаччини, 
М.І. Ічос іомаров виступив проти ультрадержавпицьких по-
I ія 1111 ( ' .МСоловйова , продовжених потім 1'І.О.Кулішем па 
мч:іччііп\ як елемент руйнівний, протигромадський і проти-
іср.каиїтіі, що не хотів працювати, а бажав жити за чужий 

ра\\ ііок. Микола Іванович доводить, що українська козаччина 
це > країпсі.киіі народ, і її не можна відірвати від народу'. 

Вчсппіі-па їріотсвоїми дослідженнями вперше підняв завісу 
над Гіага гіліа істо|)ичппми фактами і явищами іс торії України, 
і'.исвіїлпв героїчну боротьбу українського народу проти 
рс.ііїїііпок), національного і соціально-економічного гніту 
іііляхсісі.кої Польщі. Вчений громадянин відстоював право 
на ісіі\ наппя української мови і лі гера іури\ за виховання дітей, 
іиїдаїїіія науково-популярних книг і переклад Євангелії рідною 
мовою". 

\1.і.і\(к іомаров вперше в вітчизняній історіографіїобгрун-
і\і',ав і с і ав широко використовувати в своїх працях такі 
важливі історичні джерела як пісні, перекази, легенди'. Саме 
і'.чііп с гають течюю йоіо другої магістерської дисертаці ї ' 'Об 

к'іісиіоиарог: IIII. О коза' іссгнс. О і и с г "Вімсіїск-ом} ііссі нику" // 
I І.і\ і,.ми)-іі\о.іііиісгіічііі іііи;;тіія К'ястомарона. - - К.: ДВУ. 1928. — С.59 --
(,()' 

•к'ін'іпіпі,:/>(),: IIII. Замс'кіііис !іа сі аі і.к) г.Со.кіиі.сиа'Л'Іа. 'юроссийскос 
і-(і 1,1'кч' І ио ,1(1 Ііоі лаїїа Хмелі.ііпіікого" // ІЧссміс иноролим. — М.: Чарли, 
!')')(! С. І'),. 

І\іп ііііі\і(ііі(>і: ІІ.ІІ. ( )б іорсочі і ] і і ; іт і і . ііисаііііьіх на малороссийском ял.ікс 
І І,і\ м)іи)-пуОлііии.'11ГПІІ... - - С.41 13. 

Імії їіііпііііки: 11.11 .\Іа;і()р\сская лигсраїлра 7 1 Іа\'М)ііо-іі\-б.ііиііс™чііі... 
С . М і ) 217 

"І\іігіііі>\і(і/>і)і: / / . / / . О ирсполанаїїии на южіюрческо.м я л.ікс // К'аіаки. 
.\І Чар іи . -С'..379 — 383. 

Іми ііііппі/іаі; П П () проію.чаиаііііи па маролпо.м ЯІЬІКС її ІОжпон Руси. 
Г\іч К1К- мікірч іці.і С'.199 — 505. 

і.пі тіпч. іііі И І ІІіікч.іаіі І 'Інапоіиіч Косто.марои — п с і о р н к // 
II II і.ін ш м а р п и . І Іс. лиричсскис ііроігліслоіпія. Лі ігооиография. — К.: КІ'У. 
І'Ж') ( (>Ь(і. 



историческом значеним русской народмой поззии". Працюючи 
в багатьох вітчизняних і зарубіжних архівах та книгосховищах, 
вчений виявив і ввів до наукового обігу величезну кількість 
документів. Чи не першим із вітчизняних істориків Микола 
Іванович висловив сумнів в достовірності літописів, піддав їх 
критичному розгляду, вказуючи на їх легендарність, суб'єк-
тивізм та упередженість при висвітлені деяких подій. М.І.Кос-
томаров проголосив російське самодержавство продуктом 
монголо-татарського поневолення, яке засвоїли московські 
князі і стали його насаджувати на східнослов'янський грунт. 
Історик доводив, що централістичне самодержавство було 
огидне і чуже народному життю**. 

Історичні погляди М.І.Костомарова за жиггя і після смерті 
не раз зазнавали різких нападків'. Вчеіюго звинувачували в 
поверховому використанні джерел, упередженості та одно-
бокості в працях з української історії, хоч це всього-на-всього 
була природна реакція дослідника на ще більш однобоку та 
упере;іжену позицію державницької історіографії. В.О.Мякотін 
стверджує, що М.І.Костомаров мав величезний вплив на 
становлення та розвиток вітчизняної та російської історіогра(1)ії. 
Історик вперше запровадив і наполегливо проводив в усіх своїх 
історичних дослідженнях ідею, що творцем і головним носієм 
історії є народ. М.І.Костомаров також є засновником поло-
ження про необхідність вивчення племінних особливостей і 
с творення місцевої регіона;М)НОЇ історі'Г"". 

О.О.Кізеветтср виділяє в творчості М.І.Костомарова 
іскілька напрямків. В більшості історичних досліджень увага 
юссреджена на вивченні гюбуїу народних мас та спрямована 
про ги пе|5ебільшсння історичної ролі окремих діячів, зокрема 
I ( ' \саніна та Д.Донського". Майбільш значні Д О С Л І Д Ж Є Е І Н Я 

н іорика присвячені подіям та епохам, в яких на першому 
II ілііі сгояли масові народні рухи — "Богдан Хмельницкий", 

І'мііі.Г', "Мазепа", "Гетмансгво Виговского", "Гетманство 
И і|ііія Хмельницкого", "Смутное время Московского государ-
• іі'.Г'. "1>\ пт Стеньки Разина" та ін. Ці праці та їхня ідейна 
' мрямовані^ть викликали і^арячу полеміку з М.ГІ.Погодіним, 
І ' ілисліним та С.М.Соіювйовим. Великог о значення Микола 

/ /ч ііігіиі.іап) М.( • і ііуб.ііцисі ичі{мх писані.... — С.ІІ1. 
'./ :і.,чіііііі /)' 1\іі(. иімарої! І І.И. // ' ) і іцііклопслігісский с;юмрі>: Брокі'ах з 

І'Ітпії СІІЙ , - КІ1..31. — С.404. 
І їм .І.Г 

"/.:гі:,-ііііііі ' і ' А. І\ііі. и)мар()іі І Імкоіїаіі Ииаі 101)114 //Зііішклоііслнчсскиіі 
І и:, І.р. Л и ІІ.І рамат и К'". — М.. б/г. — Т. ХХУ. — С .285 — 



Іванович надавав фсде |хтів і іим мочагкам народної свідо-
мості та самос гійному ро яиі і ку окремих областей та окраїн. 
Не всі теореї ичні положення вченого витримали випробуван-
ня часом іа ісго|пічну крпіику (теорія литовського поход-
ження І\усн, введення кріпосного права Б.Годуновим, татарсь-
к(іго вн^нIву на виникнення державних органів і т.д.). 

Ііпхід II І 870 |). в Москві книги Г.Карпова з промовистою 
начкоіо •'Г.Кое іомаров как историк Малороссии" викликала 
рішучу відповідь щодо допущених автором помилок у 
вневі глсііііі деяких ніггань історії України 

I>^пIскучу оіннку творчості М.І.Костомарова дав його 
відомиїі дореволюційний історик В.О.Ключевський: 

•"Гуеекля пегория бьіла для него музеєм, наполнснньїм 
коллекцнеіі редких или обьїкновенпьіх предмегов. Он 
рлвіїодуиніо нроходил мимо последних и остапавливался 
исі)ед нері!і,ь\иі, долго и внимательно любовался ими. Чрез 
нееко^м,к^) времепи читающая публика получала прекрасную 
моиог|хи|)ню в одном или двух томах и прочитьівала ее с 
наслаждением, отнимавщим всякую охоту спращивать, как 
н Ні каких материалов построена зта привлекательная 
н о в е с г ь . Іак пакопился ряд и с т о р и ч е с к и х о б р а з о в , 
оіорванпьіх от исторического прошедшего и связавщихся 
ііе|іа ірі,івпо с их автором. Мьі говорим: зто костомаровский 
І Іван І розпьій, костомаровский Богдан Хмельницкий , 
косіомаровский Стенька Разин..."' ' 

Добрі слова про вченого-подвижника історії сказали його 
віг'.пачні сучасники М.Г.Чернищевський, Д.Л.Мордовцев, 
().М.І ІНПІН, В.І.Семевський. Роботи історика високо цінили 
().І.Ге|-)цен, К . М а р к с , Ф . І . П и с а р є в , С . М . С т е п н я к -
К'равчннський. В .М.ФІгнер , В . і .Ленін , Г .В.Плехапов , 
().М.Горі>кий, А.В.Луначарський. 

Ісіорнчні праці М.І.Костомарова були добре знані за 
кордоном - в Англії, Франції, Німеччині. 

Радянсі.ка історіографія про М.І.Костомарова незначна. 
I Іаііііагомініа і виважена оцінка життя і творчості вченого 
;рі)Г)лснл В.О.Замлинським'' ' . 

і • 11 іоі ра(1)ічна та фольклорна діяльність вченого висвітлена 

''Іміі-ііііпиі/іос II.II. '^АМСГКА по гіоволу иілаїїі ія » МОСКІІС к и т и : 
І кін іііма|нт как исіорик Малороссии""//І'усскис иморолиьі. — М.: Чарли, 

('..МО .^1.1. 
' 'к'іі<ічі-і:і-і:иіі И.О. І І.И.Косгомарої)// ГІсомублик-опаїїиі.іс ИрОИЗІІСЛСИИЯ. 

М Пачка . С-.177 - - 1 7 8 . 
" ііпгпіііі кіііі ІІ..І. І Іиколаіі Иианоііим Костомаров — ис іорик // 

II II Ксн к і м а р о и . 1 к і о р и ч с с к и с и р о и ч в с л с і ї и я . Л в т о б и о і р а ф и я . — К.: КГУ, 
І'Ж') ( (Л.' 17,4. 



І', ряді робіт. Найголовнішими із них є праці О.М.Пипіна'^ та 
11.М.Попова'". 

Художні твори (поезії, драми, переклади і т.д.) ними не 
розілядаються. 

М.1. Костомаров народився 4 (16)травня 1817 р. в с.ІОра-
сінці Ольховатськоіо району Воронезької області в родині 
рікійського поміщика і українки-кріпачки. 

Згодом вчений пишався своїм походженням від підне-
іїілі>)іої матері'''. Сім'я була дивною. Батько — колишній 
с \ворівський офіцер, поклонник Ж.Даламбера, Д.Дідро, 
«І'.Вольтера, який пропагував їх погляди серед своїх кріпаків. 
Пізніше Микола Іванович залишив яскраві спогади: "В 
ііо:пітических и социальньїх понятиях моего покойїюго 
родителя господствовала какая-то смесь либерализма и 
лемократизма с прадедовским барством. Он любил толко-
иагь всем и каждому, чго все люди равньї. что огличия по 
мороде єсть предрассудок, что все должньї жить как братья: 
по •)го не метало ему при случае показать над подчинеиньїми 
II господскую палку или дать затрещину'"'^ Дворові добре 
іасноїли ідеї французьких просвітителів. В 1828 р. вони вбили 
І пограбували свого вчигеля-папа''\ 

Відстоюючи свої принципи, відставний капітан не хотів 
родичатись із дворянськими родина.ми. Задумавши ожсни-
11ІСЯ, він звернув уваг у па українську дівчину-кріпачку: від-
ііраііив її в 1812 р. в Москву па навчання та виховання. Вступ 
і|)рапцузів в місто змусило поміщика забрати вихованку, яка 
'.І одом ста^па його дружиною. 

М'яка, любляча і релігійна мати була прямою проти-
ісжііістю крутого і суворого батька, вона мала величезний 

ч іаготворний вплив на сина-'. Через три місяці після народ-
'ксіііія Миколи поміщик одружився зі своєю кріпачкою. Мати 
І сіяна Петрівна автоматично стала вільною, а син, народ-
'Ксмий кріпачкою, за юридичними нормами того часу зали-

'Ч/і,ітііі А.И. П . И . К о с і о . м а р о в / / И с т о р и я р у с с к о й з г п о г р а ф и и . 
І МИРІ р.и1)іія малорусская. — СГІб., 1891. — Т. 14. — С.151 — 187. 

" ПоїитІІ.М. М.І.Косто.маров як фольклорист і етогра ( | ) . — К.: 1 Іаукопа 
і ,мк:і, 1 9 6 8 . - - - 1 1 3 с. 

'•'Попов П.М. М.І. Костомаров. . . — С . 8 . 
"Костомаров И.И. Автобиогра( |)ия // Историчсскис гіроизведеиия. 
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іпався кріпаком, /(о 10 років хлопчик чалипіався в маєтку. 
Його вп.ховаипям чаіїмався оагі.кчі, мамаї аіочисі) загартл вати 
органічм лпііі і іи, иіипічаючи чиїаги і бути близьким до 
прирсідп. И 1827 1). Г>лп.к(і ніліав сипа в приватний пансіон 
вик.чалачл (|)ііаііц> п.кої мови Московського університету-^ 
'Іраї ічпа смсрп, пліі.кл іміпилажиїтя пансіонера. На маєток 
покіііпоіо іл5пііі:т прсісігіії двоюрідні брати, які зовсім не 
ібирлііися члмі іііііі,п\ Миколі. Внаслідок складних переговорів 
і '.іілчпих млісріллі.ппх витрат мати звільнила сина від кріпаць-
кої (ліа-Аііосі і ()і римавши на руки документ про вихід на 
іиьііч сііпл. \ілі и і|ілз>' ж влаштовує його в Воронежі в приват-
пиіі плмсіон для продовження навчання. Провівши два з 
ПСІ іоічіпоіо роки І! с гінах цього закритого навчального закладу 
І п п II.ким рівнем викладання, хлопчик залишає його. 

І І,і\ чи па ',ус гріч слізним проханням сина, Тетяна Петрівна 
і'.і 1.чл іл Миколу навчатися у третій клас чотирирічної Воро-
ік'ч.ічої ііміїліії. Закінчивши її в 1833 р., юнак вступає на 
І. кіиссіїпп, згодом історико-філологічний факультет Харків-
с. іЛчої о \ іііисрсигету, який мав тоді трирічний термін навчан-
ня '. 111 іс І падцятирічний студент з захопленням вивчає 
ілпіпську, (|)ранцузьку та ітатійську мови, захоплюється музи-

кою І л ііос ііс іо. Професор М.М.Лунін пробудив у юнака вели-
чг иіпіі іпгсрссію історії. Ще більше захопився він цією наукою 
піч члс квлр: ируванпя у професора російської історії, відо-
мою \ країпського поета П.П.Гулака-Артемовського. В 1836 р. 
Микола ілкіпчус університет із званням дійсного студента. В 
І ічпі І 837 р., склавши додатковий екзамен, він отримує ступінь 
клплидл і а. ІЦо ж робити далі? Чому присвятити своє життя? 
Ііііпускппк університету із ступенем кандидата потрапляє в 
іпплпі.киіі полон примарного блиску офіцерських еполет та 
малинового дзвону шіюр і вступає юнкером в Кінбурнський 
І - і і дрлі упськнй полк"^, який розмішувався в м.Острогозьку. 
І лк і|)лпплось, що замість стройової мупітри він засів за 
іітічеіиія архіву Острогозького слобідського іюлку-'". Перша 
іуі іріч і знайомство із архівними джерелами справили на 
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кчіісера незабутнє враження і снонукалн його залишіпн 
військову службу і присвятити своє жи ггя історії. 

Відчуваючи в своїй освіті прогалини, Микола Іванович во-
'. сни 1837 р. приїздить до Харкова, слухає лекції, багато чи гає. 
1с горія захопила і примусила задуматись: "Отчего зто во вссх 
: іс гориях толкуют О вьідающихся государственньїх деятелях, 
тюі"да о законах и учреждениях, но как будто пренебрегают 
/ктгінью народной массьі? Бедньїй мужик, земледелец, 
! руженик как будто не существует для истории; отчего исто-
I пя не говорит нам ничего о его бьіте, о его духовной жизни, 
> сго чувствованиях, способе проявлення его радостей и печа-
ІСІІ? Скоро я нришел к убеждению, что историю можно изу-

•іагь не голько по мертвьім летописям н запискам, а й в живом 
;иі|юдс"-^. Зауважимо, що до таких надзвичайно важливих, 
Раніше б сказали революційних, висновків, самостійно нрий-
і!іі)в 20-річний юнак,тільки вибираючи свій життєвий шлях. 

М.І.Костомаров вивчає з^Тниси українських народних 
пісснь М.О.Максимовича, близько сходиться із І.І.Срсзнев-
I І.ким та Л.Л.Метлинським, читає твори Г.Ф.Квітки-Осно-
г. яііенка. Бажаючи ближче познайомитись із жиїтям простого 
ІІИД}' шляхом особистого спілкування, молодий історик 
і'.иї/кджає в навколишні села та шинки. Про це він пізніше писав: 

>і слушал речь и разговорьі, запись:вал с;юва и вьіражения, 
г.-їсипівался в беседьі, расспраніивал о народном житье-
иі,т>е, записьівал сообщасмьіе мне извсстия и заставлял 
І сГ)с петь песни. І Іа все зто я не жалел денег и если не давал 
и \ 1ІІ5Я\Ю в руки, то кормил и поил своих собеседников"'-^ 

Микола Іванович вивчає історію України, пише вірші, 
' іп'гднані в збірник "Українські балади", драму "Сава Чалий", 
і'.і сііою 1838 р. він виїжджає до Москви і впродовж кількох 
МІСЯЦІВ слухає лекції в університеті, маючи намір держати 
І к '.амени на магістра російської словесності, інтенсивно вив-
'і.и німецьку мову, читає в оригіналі твори І.Гете та Ф.ІПил-
к рл, перекладає твори останнього. 

І Іоіісрнувшись на зиму до Харкова, М.І.Костомаров зай-
\і.іі п.ся друкуванням своїх творів, вивчає польську та че-
' І.1Л мови, перекладає "Краєдворський рукопис". Після цен-

і ч т \ митарств "Українські балади" і "Сава Чалий" побачили 
• I II II 1839 р. під псевдонімом Ієремія Галка. В 1840 р. 
і ичо пііь із друку другий поетичний збірник українською 
и.і.ітг-|5ігка". Інтенсивні заняття протягом літа й осені закін-

•игіисі, складанням магістерських екзаменів і дозволом писа-

кі'гт<ім(}ров 11.11. Лігюбиография... — С.446. 
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т дисертацію ча власіїокі гсмоіо: "І Іію іі|)ичини і характер 
унії в Західній РосіГ', ири чиачеиоіодо чахисіу 2 квітня 1842 р. 
Та до цього цс дііііііло. За висловом М.С.Грушевського, 
"Праіюслаима іикиіиіція в особі "вмсокопреосвященного" 
Інокен гія... часудпла дцссргацію за легковажний відзив про 
пі^авослатиіх паг|ііярхів, владиків, духовенство..." Дисерта-
цію 1ІІІІІЦІІЛ1І '. Дсіцо інакше цю справу висвітлюс академік 
().М.1 Іііпін: "І Іроі нв нсго возбудил протест извсстньїй иерарх 
илухоїіііі.ііі ііпсаіслі. Иніюкентий Борисов. Книгабьіла посла-
ііа на с \ л іі Мнннсгерство народного просвсіцсния: вследст-
і'.пс (и іьіиа Ус ірялова книгу велено бьіло остаїювить и нре-
л ; т . со/ічжсмию все екземпляри , а Костомарову "цредо-
(. іаігк іїо" бі.іло написать другую диссертацню"'". 

І к'іос і а.ча нраця"Про історичне значення руської народної 
і и к- іі Г". Ук|іаїі іа до останніх днів життя вчеіюго займала значне 
місцс в л\пі і і творах історика". Обгрунтування теми дав 
лі'.кір в иіс\цпівому визнанні: "Любовь к малорусскому слову 
по :сс II болсс увлекала меня; мне бьіло досадно, что такой 
іірск|)асііі,ііі я іьїкостается без всякой литерат>'ріюй обработки 
II сисіїх гого подвергается совершенно незаслуженному 
прсзрсіїию. >1 новсюду сльїшал грубьіс вьіходки и насмешки 
пал хохлами не только от великороссов, но даже и от мало-
россов вьісіпсго класса, считавших дозволенньїм глумиться 
над мужиком и его способом вьіражения. Такое отношение к 
ііарод)' и его речи мне казалось унижением человеческого 
л о с к і т іс гва и чем чаще встрсчал я подобньїе вьіходки, тем 
силміес нрнстращался к малороссийской народности"'^ В 
лііссріації більше половини обсягу присвячено вивченню 
> країцсі.кої народної поезії. Захист відбувся 24 січня 1844 р. 
Ч а с т і ї а ц|кі(|)ЄСорів хотіла запропонувати новоспсченому 
магіс I ііу ка(|)едру російської історії Харківського університету, 
і і іт і чапсрсчували. їм луже не подобалися етнографічні 
(.•ічснсдиції суб-іііспектора університету та викладача історії 
и іірииагіїїіх учбових закладах міста ІМиколи Івановича по 
ічміах, Гіаза|іах і шинках. Багатьом це здавшюся настільки 
л м т т м і незвичним, що деякі вчені і поважні люди навіть 
т'.л/калм його якц\юсь блаженним". 
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Весною 1843 р., подавши в Харківський університет на 
чахист дисертацію, Микола Іванович розпочинає роботу над 
історією Визвольної війни 1648— 1657 рр. і вивченням життя 
і діяльності її головних героїв. Ця тема стане найванаїивішою 
І! його житті. Дослідника вабить Богдан Хмельницький. Перші 
розвідки з оцінкою його діяльності зроблені в знищеній 
дисертації. Обмеженість джерел та їх специфіка наклали 
певний відбиток на характеристику славіюго гетьмана, яка з 
іюзширенням джерельної бази постійно змінювалася, все 
більше наближаючись до історично виваженої. Перші ж на-
черки життєпису політичного, державного та військового діяча 
і національного героя України вийшли різко негативними: на-
родні домагання про незалежність Хмельницький не виконав, 
хоч міг це зробити, проводячи більш "ловкую политику" із 
кримським ханом і рішучою переможною битвою відкрити 
собі шлях в середину беззахисної Польщі. Зборівський мир 
1649 р. "Хмельницкий заключил. . . вопреки народному 
іребованию и обстоятельствам" ' ' ' , "Хмельницкий бьіл 
іолько велик на словах, мал на деле"". Блискуча перемога 
II ід Зборовом призвеладо зазнайства, "Хмельницкий, пьішньїй 
І с і'ман, перестал бьіть славньїм Богданом'"''. Це відвернуло 
ііід нього серця народу. 

Тема Визвольної війни і долі в ній Б.Хмельницького пройде 
чс|5ез все життя вченого, буде постійно розроблятись, допов-
нюватись, змінюватись. Це буде згодом. А поки що молодий 
нмсний намагається побувати на місцях, де розгорілося полу-
м"я народного гніву, де сходились в смертельних битвах 
\ ічраїнські козачо-селянські полки і горді шляхетські хоругви, 
і ілковані в броню найманці чи не з усієїЄвропи. В Криму він 
побував на колишньому печально відомому невільничому рин-

І! Кафі — Феодосії, оглянув кам'яниці Чуфут-Кале, де пере-
п\ кав заручником у хана син Б.Хмельницького Тиміш. В 
І.ахчисараїукраїнський гетьман обговорював з Іслам-Гіреєм 
III спільні плани боротьби з Польщею. Микола Іваїювич вивчає 
іі.іяииі в Харкові друковані польською, російською та латин-
' і.кою мовами джерела, придбав рукописні літописи Григорія 
І рабянки. Самовидця та Олександра Рігельмана, "Краткое 
"иіісание о козацком малороссийском народе..." П.І.Симо-
мі и'.сі.кого, "Описаниео Малой России и Украине" С.Заруль-

"Кпсіиомарпа / / . / / . О причинах и характере унии н Заиадиой России 
І І.і\ і>іто-пуб;іІцисгичііі і колегіальні писампя Костомарона. — К.: ДВУ, 
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«.'ькогота інші. І іотрапні! до нього і |;)укчіііисііий список "Исто-
|5ия Русов". Маючи у своєму рс)!ііо|іялжепііі таку незначну і 
своєрідну лі гсрагуру і а джерела, іс іорнксів описувати епоху 
Б.Хме:и.ннці.кч)т. І Іі '.нііііе на схилі лі г він згадував: "Работа 
увлекла меня в си.п.иоіі сгененн, и, вспомнная зто время, я 
мої'у на іна її. его одним нч нриятиейшнх в жизни'" ' . Уривки 
іч кнні н про І і.Хмелі.нищ.кого викликають захоплення у знайо-
мих і голог.ноїо кришка І.І.Срезневського. У М.1.Костомарова 
виннкас КІС І ра І:.)І реба на власні очі побачити місця опису-
і і а и и х п о д і й . И іи і в е р і асгься до помічника Харківського учбо-
вою окрм у тдомоі о українського етнографа князя М.Л.Цер-
і с л с в л 1 проханням звернутись до свого київського колеги 
н а д а н і вче і і ом> .\нсце вчителя, особливо підкресливши наукову 
іісоохіднісі І. гакого переводу. 

/ ( І')) жовгня 1844 р. Микола Іванович виїхав до Кисва, 
оіримавії ї і і посаду старшого вчителя історії в гі^н1азії 
м Рівного Волинської губернії. В Києві відбулося знайомство 
М.І.Коси)ма|юва з ГІ.О.Кулішем та М.О.Максимовичем. На 
Иолніїі існірик оглядає всі місця, пов'язані з подіями із епохи 
І) ,Хмельницького''^: в Корціта Острозі розвалини старовинних 
іамків, вивчає околиці Рівного, відвідує заснований князем 
І\ .І\ .( )с ірозьким Дерманський монастир з його старовинною 
лр\ карнеіо, архівом та бібліотекою. Настоятелем %юнастиря 
о\ в і інсьменник, церковний та культурний діяч Мслетій 
с'мої рнні.кин. Певний час в ньому жив Григорій Отреп'єв. 
11(ібував вчений і в Гош,і, де в аріапській інколі навчався наз-
ваний Дмні рій чи Самозванець, і в Пересопниці, колишній сто-
іп іці удільного князівства і відомого своїм знаменитим Єван-
I с іісм, на якому зараз складають присягу Президенти Украї-
ни Иссікмо 1845 р. дослідник оглянув старожитності Кремен-
ця, Помасва Виніневця із чудовою картинною галереєю 
р о ч о в и . ч норгретів князів Вишневеньких, бібліотеку з рукопи-
сами і величезною кількістю старовинних речей та картин із 
/кміїя С а м о з в а н ц я . Власник замку граф Мнішек запросив 
в ч е н о ю (ібідатн і показав йому портрет Б.Хмельницького. 
Микола І в а н о і ї и ч також побував і вусипальниці князів Виш-
ік-віці.кнх, де серед іншихлемсав і прах сумнозвісного Яреми 
Иіііііік всці.кчіго. 11а місці знаменитої Берестецькоїбитви 1651р. 
М І К'ос ю.маїкмі в ідшукав сліди гюльських і козацьких 
мчріііік ні,, с гавку кримського хана та інші пам'ятні місця. 

Иссиоіо 1845 р. Микола Іванович переводиться вчителем 

"иі'гііі:пііі/іііі; II II. Лігіобиограіітя.. . — С.460. 
'•'ІІ,•111/1,11: IIII І. )чсрки мсіории украиііской лнгсрагурьі XIX столстия. 
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і! Першу Київську гімназію, везучи величезний зібраний фак-
тичний матеріал про Б.Хмельницького та записи пісень, 
і'ореказів, оповідей. Згодом цей етнографічний матеріал опуб-
.'ікував Д.Л.Мордовцев в його "Малорусском литературном 
•борнике'". виданому в 1859 р. в Саратові. В Києві вчений 
міайомиться із близькими по духу та уподобаннями предс гав-
'іиками української інтелігенції. Часті зустрічі і розмови друзів 
О І Л Ь П І Є всьоготорка.лися ідей слов'янської взасмносгі. Пізніше 
Микола Іванович згадував: "Взаимность славянских пародов 
г. нашем воображении не ограничивалась уже сферою науки 
;і поззии. но стала представляться в образах, в которьіх, как 
нам казалось, она должна бьіла воплотиться для будущей 
іістории. Мимо нашей воли стал нам представляться федера-
ивньїй строй как самое счастливое течение жизни славян-

1 ких наций... Бо всех частях ())едерации предполагались 
'минаковьіе основньїе закопьі и права, равенство веса, мер и 
\и)нетьі, отсутствие таможни и свобода торговли, всеобн^ее 
; пичтожение крепостного права и рабства в каком бьі то пи 
'':>!ію виде, єдиная центральная власть, заведуюніая сноше-
міія.ми вне союза, войском и флотом, но полная автономия 
каждой части по отношению к внутренпим учреждениям, 
:'.!іутреннему управленню, судопроизводству и народному об-
і л юванию"'' '. З метою розповсюдження цих програмних ідей 
ір\жний гурток перетворився в товариство, яке одержало 

;:;ізву Кирило-Мефодіївського, заснованого в травні 1 846 р. 
В другій половині квітня'^", за іншими даними в травні 

' р . " , М.І.Костомаров познайомився із Т.Г.ІПевченком. 
стріч справила сильне враження на історика. Вони часго 
с грічалися, засиджуючись до глибокої іючі, чи гаючи ще не 

іч;убліковані твори Кобзаря. Вчений згадував: "Меня обдало 
I ірахом... Я увидел, что муза Шевченко раздирала завесу 
мііродной жизни... Сильное зрение, крепкие нервьі нужно 
іімсіь, чтоб неослепнуть или неупастьбез чувстваотвнезап-
іичо света истиньї... Горе дерзкому позту! Он забьівает, что 
<41 человек. 

Засновниками товариства стали чиновник М.І.Гулак, 
М І Костомаров, студент Київського університету М.В.Біло-
.1 рський. До товариства приєдналися Т.Г.Шевчепко. вчителі 
II ().Куліш і Д.П.Пильчиков, ст>'денти університету О.О.Нав-

' ' 

' Костомаров И.И. Лілобиография.. . — С.474 
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іюцький, О.В.Марковим, І.Я.І Іосяда, 1 'Л.Ліідрузький і О.Д.Ту-
луб, поміщик М.І.Саііич. І^лизько 100 осіб підтримували друж-
ні взаємини із членами юиарисгва" . 

28 травня (10 чс|івня) 1 846 р.вчена рада Київського універ-
ситету одноголосно обирає М.І.Костомарова ад'юнкт-профе-
сором ка(|)ел|ін російської ісгорії. Вчений знаходить нові дже-
рела І а лііс|іагуру дсі історії Визвольної війни і продовжує 
нраціоваї II над мсміоі рафісю нро Б.Хмельницького. Він стає 
членом Гнмчасоиої археографічної комісії і береться за ви-
дання чоі іііііі іомікіго літопису С.Величка з додатками. 

И бере іні 1 817 р. напередодні вінчання Микола Іванович 
б\ II (арстіонанпііза приналежність до Кирило-Мефодіївського 
іоііарис І па і дос ґавлений в Петербург для допитів в НІ від-
чі іеіміі. 26 іравня 1847 р. шеф жандармів граф О.Ф.Орлов 
ниіс Миколі 1 свої пропозиції щодо покарання учасників: 
' Імгі к-жскокі асессора Костомарова... придумавшего кольца 
II ііл і і їа і і і іе обіцеству св.Кирилла и Мефодия, давшего ход 
іірссіміиой рукописи "Закон божий" и хотя вноеледствии 
о і к | ) о и с і і і і о созпавшегося, по гем более виповного, что оп 
іімл сіарее всех по летам, а по званню профессора обязан 
т. іл огвраіцать молодьіх людей от дурного направлення, 
іакліочт і, в крепость па один год и после того отправить в 
оліі\ Н і (гідаленпьіх великороссийских губерний на службу, 
по іііікак не по ученой части е учреждением за ним стро-
/каіііііего надзора' '". Імператор затвердив вирок, дописавши 
'.пок\- олівцем "В Вятскую губернию". Історику також забо-
ронялось друкування власних творів•^^ вже опубліковані 
'"\'к|і;іїнсі.кі балади" і "Вітка" були заборонені і вилучені із 
Гіібліоіек учплиіцта гімназій"''. 

1 Іісля ии.ходу із Олексіївського равеліну Петропавлівської 
([кірісці Миколі Івановичу заслання замість Вятки призначили 
( л р а к т . Прірва, яка лягла між його ідеями і дійсністю, не 
і'.чіі.'ііі и ньому ні ідеалізму, пі енергії, ні здатності до роботи. 
И ( .іраіові засланця призначили на посаду перекладача гу-
14 рікі.кого правління. Оскільки націй посаді не було роботи, 
I \оері іа іор до|5учив йому завідування спочатку карним, а 
ііоіім сек|)сгііим столом, який відав переважно розкольни-
цькими справами. Перед дослідником розкрилась нова, досі 
мг і'.ідома сторінка історії. Завдяки регулярному отриманню 

польського вченого графа Свідзинського вчений 
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продовжує вивчати епоху Б.Хмельницького. Нові джерела і 
література дозволили йому завершити цей твір. Історик здій-
снює етнографічні поїздки по Саратовщині, записує російські 
народні пісні, перекази, збирає матеріали з історії та статис-
I ики краю, працює в архівах, продовжує розпочаті і пише нові 
роботи: "Очерк домашней жизни и нравов великврусского 
парода в XVI и XVII столетиях", "Бунт Стеньки Разина", 
трагедію із часів Риму "Кремцький Кард". Микола Іванович 
користується великою популярністю. Всі знали вченого 
дивака, поважаючи його талант і співчуваючи долі. В Саратові 
історик познайомився і близько зійшовся з М.І.Чернишев-
ським та О.М.Пипіним. Освічений і порядний губернатор 
сприяв полегшенню поліцейського нагляду і створював йому 
сприятливі умови для праці і творчості"". 

Восени 1855 р. Микола Іванович з дозволу губернатора 
• ііриїжджає в Петербург вирішувати матеріальні справи матері, 
працює чотири місяці в Публічній бібліотеці, робить виписки 
і і книг, рукописівта документів для монографії про Б.Хмель-
ницького. З урахуванням нових матеріалів вчений на початку 
1856 р. завершує цю роботу. Віддавши один примірник руко-
пису цензору, автор несподівано дізнався про секретну забо-
рону Миколи І публікувати свої твори. Вчений звертається 
'.а допомогою до шефа III відділення. Л.В.Дубельт посприяв. 
Дозвіл Петербурзького цензуріюго комітету на друкування 
книги "Век царя Ллексея Михайловича" (так первісно нази-
вався "Богдан Хмельницький") було одержано 27 жовтня (9 
іистопада) 1856 р. після вилучення 120 сторінок тексту ' І Не-
інажаючи на цензурні перешкоди, зловживання і наругу над 
іскстом і авторською позицією, рукопис "Богдана Хмельни-
цького" передали в "Отсчественньїе записки", де він в 1857 р. 
ічісрше побачив світ. "Очерки торговли Московского госу-
іарства в XVII столетии" були надруковані в "Современнике" 

І вийшли окремим виданням. 
З приходом на престол Олександра II М.І.Костомаров в 

числі багатьох інших одержав амністію. На початку 1856 р. 
т .ого зняли поліцейський нагляд і дозволили друкувати свої 

I і'.ори. Одначе "Распоряжение в Бозе почившего императора 
II мсдозволении ему служить по ученой части,- оставалось во 
г.ссГі силе". Поява "Богдана Хмельницького" зразу ж вису-
іі\ла дослідника в число найавторитетніших істориків сучас-
I КІС гі. Ще більше закріпили його позицію вихід із друку "Бунта 

"ІІьітін Л.И. История русской зтноі рафии... — С. 154. 
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С'теньки РазииіГ', "Очсрки жичии и ііравон пеликорусского 
ііарода". "Ссвср(і-русск(іе IIар(V^оправсгIиV^ "Смутное врсмя 
Московскот ічісударсіна в ііачалс ХУІІ века", "Последние 
годьі Речи 1 Ісісіїо'тічііі", " І 'ут іа" . "Мачепа"'. "Мазепинцьі" 
та ііі. До и)п> А" ці каїїііалліі ііраці ІІС раз перевидава,тися. 
1 Іад св(іїм уліоПіїсіпім д т я м ісгорик працював до кінця життя, 
доік івтоіочи і ік-рс|іопляіочи "Богдана Хмельницького". 
Чи,1411(1 іісрсроокчіс друге видання вийшло в 1859 р. вдвох 
ишач Чаноіиі мерсрсіблсна і доповнена [ія праця знов}, з 'яви-
іася на І іорінках "4>гечественньіх записок" під назвою '"ІОж-

мая ІЧч і. II ісачачесіво до восстания Богдана Хмельницкого" 
и І К /О І І о чі ж вийшла окремо в трьох томах під назвою 

Іхч іам Хмелі,нпцкнй". Останнє четверте видання також 
IIк- ія иерерооки і доповнень побачило світ в і 884 р. 

!,іо(ір(чіа "служить поученой части"зводила нанівець да-
!м.ііаіі\ свободу. 'Іому в 1 857 р. М.І.Костомаров виїжджає за 
мір іои, перебуваючи у Швеції. Німеччині. Франції. 1та^ і̂ї і 
.Лі'.с І ріІ більше восьми місяців. В липні і 858 р. він прибуває в 
І к іс|ібурі, працює вбібліотеці, відвідуєТ.Г.ІЛевченка. Поет 
рч '.мишківаїіся, заплакав і став обнімати і цілувати побратима 
МІС ІЯ ІІ-річпої розлуки. В квітні 1859 р. вчений отримує 
'.чмроіііеіііія від І етербурзького університету зайняти кафедру 
рі'сііісі.кої ісіорії після відставки професора М.Г.Устрялова. 
( аме чавдяки Йому 17 років назад була знищена перша 
пксріація Миколи Івановича. Радості не було меж. Друзі і 

1, і,:иіл>мці організували ІЧ-І.і.Костомарову урочисті проводи 
I ( ' а р а ю в а . Міністр народної освіти С.ГІ.Ковалевський с тав 
к іоііоіаіпсь прозня-ггязаборони цар» '847 р. і затвердження 
ми посаді піюфесора Петербурзького універсиїеіу. Літо прой-
і:і іо іі щоденних заняттях в Публічній бібліотеці. В жовтні 

р асі перешкоди були подолані. 2 грудня того ж року 
Мііко к; Іванович в присутності багатьох слухачів блискуче 
причт аіі ис і упну лекцію під оплески присутніх. Сіуліенти на 
р\ ка\ і'.ітссли професора ізаудиторіїдоекіпажу. 'Іріумф вче-
ні ч о іросгав. В своїй "Автобіографії" він згадував: "'Стечение 
іі\о ПІКИ не іолько не умалялось, нос каждою лекциею возра-
> іа іо: аудпкірия моя всегда бьіла битком набита лицами вся-
кої 11 ііі.ііпія, іі между ними бьіло множествоженщин и девиц". 

Про іалаїгг М.І.Костомарова-лектора збереглося багато 
І і'.і.ччгіи, очевидців. Відомий критик і історик літератури 
() М ( кабичсвський писав: "Обладая от природьі нервньїм 
им ік |).чмсі! гом II богатой фантазией, до.ходившей до галлю-
ц і і і і а ц т і , с ірасіньїй любитель музьїки и всех искусств, 
П П їм к І (імароіі І юс гоянно обнаруживал наклонность к худо-

І ін ііііому гвоі)чесіву. Художественности его лекций много 
іиімоїл і;і дикцня, ненодражаемое умение читать истори-



ческие памятники, вьіражая самьім тоном голоса дух их. В 
\ стах Костомарова архаический, мертвьій язьік памятииков 
словно как бьі воскресал и делался живой, вьіразительной, 
художес гвенио-живописной разговорной речью... Зта живо-
ііисность чтений Костомарова и привлекала на лекнии его 
пссметную толпу слушателей, заставляя современников ста-
вить его имя наряду с имемами Прескотта, Маколея и Тьери"'''\ 

В 1860 р. відбувся публічний диспут М.І.Костомарова із 
іахисником нормальної теорії походження Русі М.П.Погоді-
піім. Хоч опоненти і залишились при своїх поглядах, але 
дискусія сколихнула наукову і громадську думку, перекинулась 
на сторінки газет і журналів. Вчений обирається членом 
і'осійського географічног о товариства та Археографічної ко-
місії. Виявлені нові архівні матеріали друкувалися в "Актах 
І'Імнераторской Археогра(1)ической комиссии", слугували ба-
зою для подальшого розроблення історії України; зокрема 
" Гетьманство Виговського'" та "О козачестве". Автор дає 
своє трактування цього своєрідного явища і відкидає тверд-
ження деяких авторів про козацтво як антидержавні і анархічні 
елементи. 

Кримська війна і нове царювання збудили приспані сили 
суспільства, стали поштовхом до майбутньої епохи великих 
пс(|)орм. Петербург стає центром українського руху. Ставлен-
ня офіційних властей до української \юви бу;ю досить спів-
'!} гливе. Красію.\ювним свідченням цього є такі факти. Мані-
(|)сст 19 лютого 1861 р. про ліквідацію кріпосного права та 
'1 іол-оження" за розпорядженням Олександра 11 перекладено 
українською мовою. Нею в службовій діяльності користу-
валися подекуди губернатори. Так, київський губернатор Гессе 
видавав свої промови до народу з каї оди маніфесту російсь-
кою і українською мовами. Ще далі пішов катеринославський 
цивільний губернатор дійсний статський радник граф О.К.Сі-
исрс. За його розгюрядженням видано матеріали про реформу 
1 86 і р. українською мовою^". 

"Катеринославські губернські відомості" в неофіційній 
частині друкують народною мовою етнографічні матеріали 
! ..Л.Залюбовського. Інтереси української мови відстоював і 
попечитель київського учбового округу М.І.Пирогов. Все це 
іоіволило з 'явитися в Петербурзі двомовному журналу 
; )снова", засновниками якого виступили В.М.Білозерський, 

ЛІ.І.Костомаров і П.О.Куліш. На сторінках часопису вчений 

"Скабичевский Л.М. История иовейшей русской литературьі. 1848 — 
І гг. — СПб„ 1897. — С.344 — 345. 

'"Сфремов С.О. Історія українського пнсьмсиства. — К.: Рет іпа , 1995. 
(•.386. 



опублікував "О фсдеративиом начало дрсвней Руси", "Двс 
русские наролносі и", "Чсргьі пародіюй іожнорусской исто-
рии". ЕЗ "(Зспові" Гявилося більше 70 творів Т.Г.Шевчен-
ка,С.В.І'удпіісі.к(іг()Л.1 Глібова, М.О.Максимовича, О.М.Ла-
зарспського та ін. 

І т с р с с д о іс г(іріїУк|-)аїііи, скептицизм відносно історичних 
оцінок деяких осіб І а ікідій викликали не тільки наукові дис-
кусії, але і прямі нападки на Миколу Івановича офіційної істо-
ріогра<|)ії га іиіінувачення в "українофільстві". Студентські 
бсчп(ірядкп 1862 р., закриття "Основи", принциповість у від-
сіоіоііаииі наукових та людських ідеалів, вихід у відставку з 
ііоі алп иро(|)ссора, незаслужені докори і плітки боляче ранили 
л\ ііі\. і ісрсд вченим знову постало питання вибору подальшого 
іііпяху. ( умпівів не було—тільки творча праця, тільки служін-
ня ісіорії, тільки продовження улюбленої справи. Микола 
Іиановіїч папруженопрацює. Так, за період з 1861 по 1885 рр. 
піп написав і видав більше 200 робіт. Важко назвати іншого 
пі: чизняного історика, який би за такий період створив таку 
кі.ім.кіс гі, капітальних досліджень. 

'іалимшвши кафедру Петербурзького університету, Мико-
ла Іванович до кінця своїх днів працював в Археографічній 
комісії. За його редакцією вийшло 12 томів "Лктов, отмося-
іцихся к истории ІОжной и Западной России". В травні 1864 р. 
рада Київського університету надала М.І.Костомарову вчений 
с і у н і н ь доктора історичних наук. Визнанням заслуг вченого 
с і а ; т неодноразові запрошення Казанського, Київського і 
•Хаіікіисі.кого університетів зайняти кафедру^'. В силу різних 
(ібсгавин він запрошення не прийняв. В 1872 р. Петербурзька 
Лкадс.мія наук присудила історику малу премію, а в 1876 р. 
обрала членом-корреспондентом". 

Вчений продовжує оглядати місця, на яких розгорталися 
ііодіїїіичвольиоївійни 1648— 1657 рр. та Коліївщини: Корсунь, 
Чиї ирин, Лебсдинський і Мотронинський монастирі, Жаботин, 
( б о г і в . В кінці липня 1873 р. М.1.Костомаров на запрошення 
І\> п.жиііських приїхав до Катеринослава. Проживши тиждень 
II .чисі і іі ог лянувши за звичкою всі його визначні місця, вчений 
иирммив "для обозрения порогов и берегов". Історик не 
!і:іл>' И110 відвідини фортеці в с.Старих Кодаках, яка роз-
I атоіілііа над пертим порогом і в якій не раз бував Б.Хмель-
і т и м ч н і і . 1)еч сумніву, він тут побував. Пороги вразили дос-
ііілтікл. Дніпро та його береги виявилися більш мальовничими 
і:і иосіичними, ніж їх раніше малювала уява. Незабутнє 

' К і і | т і(і-М(.-(|]і)ліііісі.кс гонарпсгію... — С.469. 
" і 'ч / іиги И Г К'осіомирон ІІнколай Иванович // Слапяііовсдспис в 

ісі|и іиі'іі(>ііиіііііиііі І'сичии. М.: 1 Іаука, 1979. — С.192. 



ііражеиня на мандрівника справив Ненаситець та маєток 
Синельникових на його правому березі. Пошуки кобзарів та 
бандуристів успіху не мали. Старий сліпий бандурист Архип 
ізс.Микільського, зараз Микільське-на-Дніпрі Солонянського 
району Дніпропетровської області, знавець багатьох козацьких 
дум та історичних пісень поїхав в Новомосковськ. Етнограф 
відмітив, що правий берег Дніпра населяли українці, які 
відрізнялись від жителів інших регіонів більш чистою мовою, 
охайністю та носінням борід. 

Вчений з цікавістю придивляється до островів, порогів та 
забор, побував на Хортиці та Томаківці, місцях Запорозьких 
Січей. Саме на Томаківці переховувався Б . Х М Є Л Ь М И Е І Ь К И Й ІЗ 

сином Тимофієм та найближчими соратниками від польськог-о 
переслідування. Саме тут гуртувалися сили для весняного 
виступу на волость. Зараз острів Томаківка з'єднався з пра-
вим берегом Дніпра в околицях м.Марганця Дніпропе тровської 
обл.^' Микола Іванович відвідав Нікополь, в районі якого в 
1638— 1652 рр. розмішувалася МикитинськаСіч.де Б.Хме-
льницького обрали гетьманом, історик побував вс.Капулівці 
і иа залишках знаменитої Чортомлицької, чи Старої, Січі (1652 

- 1 709 рр.)та могилі кошового отамана І.Д.Сірка, а в с.Пок-
ровському — останній І Іовій, або Підпільнянській Січі (1734 
— 1775 рр.) відвідав церкву в пошуках запорозьких старо-

житіюстей. По дорозі назад в Капулівці оглянув побудований 
загюрожцями курінь і ще раз могилу І.Д.Сірка. Повернувшись 
в Катеринослав і провівши ще тиждень в гостинній сім' ї 
ічульжинських, М.і.Костомаров відплив пароплавом до Києва. 
1 Іоїздка по місцях Запорозьких Січей збагатила історика вра-
женнями, які в поєднанні з архівними матеріалами дозволили 
іісхму створити достовірний опис подій часів українських виз-
вольних змагань при останньому, четвертому перевиданні 
"Ьогдана Хмельницького". 

Дослідник продовжує працювати над "Русской историей'' 
ч т е більшим запалом та натхненням. Цьому в значній мірі 
сп|)ияло покращення стану очей. Вчений вже міг самостійно 
чи тати і писати. Весною 1874 р. відбулася зустріч із колиш-
ньою нареченою, тепер вже вдовою Аліною Леонтіївною 
Кисіль, в дівоцтві Крагельською, спочатку в Києві, а потім і в 
їїмаєтку на Полтавщині. 1875 рік приніс важку хворобу, смерть 
маїсрі і одруження із Аліною Леонті ївною. Саме за її 
наполяганням Микола Іванович продиктував їй свою "Авто-
чі()графію'\ 

7(19) квітня 1885 р. подвижник історії помер і був похований 

"Го.'іобуїікпії В.А. Заіюрожскос казачсстію. — К., 1957. — С.68. 



;;а ••Літературних місіках" Ио.іконоіо кладовмпіа в Петер-
бурзі. Згідно із заповітом їіого унікальна бібліоіека передана 
Київськ 'ому у н і в е р с и ге і\'. де і'.ін іи іе і і тс з і й ш о в на 
про(])есорсі.ку ка(1)елр>' і чалиіітв її не чі свосї волі. 

і?е;нічеіна ісгорнчнл сікідпиіна М.І.Костомарова сучас-
по.му чнга'іеиі н р л к т ч п и невідома. Останнє, друге видання 
•"^обрання сомннснніі. і І стрические моног рафии и исследо-
вання в восі.мп кніїї а.\ 2 1 іомі вніішло в 1903 — 1906 рр. Тоді 
;к мк додліок до -лчрнал}' '"Неделя. Вестник знання" вийшло 
(>с іапп( видання і а|-іно ілюстрованої"Русской истории". 

і'.гіянсі.ка ісіоріографія в 30-х роках XX сг. оголосила 
і'.млаї ної о ісіорика "українським буржуазним націоналістом". 
І. .Хмелі.нііні.киіі буіі затаврований як "предатель и ярий враг 
і'.псі і;іі'.тсиі Мч-раинского крестьянства""''. Цькування вче-
ікчії 1 рііі'.алп дссягки років. Навіть трете видання '•Украин-
I КІЧІ ^ ІЧ' .СІСКОІІ )пцик.-іонедии"(К., 1978 — 1985)характеризує 
іи ч (1 яі, "йур/к-уачно-.іиберального исторнка". Бібліографічний 
г ічг.ииіч- '"Слаияноведсние в дореволіоциоініой России", 
141 і:іт:іі в Міккііі 1979 р. у вндавніїцгві ""Ма\ ка" звинувачує 
вченою и ""идсіі.чпстическоіі конценции... нреувеличенни 
м.іііиічіа.м.ііьіх и рслипіозньїх и недооненке социально-зконо-
. \тчсск;і \ факторов в историческом процсссе, необоснован-
П.1Я к|лігнка нсісоторьіхдеятелей русской псторни нанионали-
сііічссічая існденция в характерисгике }краинского народа 
II 1 II.""" І справа зовсі.м не в особі авто|5а. Такою була 
г к ' о . к ч ічііа лінія КПРС. Зрозуміло, що з такими оцінками 
і'. іадп марі 10 бу;ю сподіватися на вихід у світ історичних творів 
и іорика. Винятком стало видання в 1928 р. Академією наук 
; передмовою акаде.міка М.С.Груїі.ісвського його праць під 
мап'.ои. '"ІІауково-П}-бліцистичпі і полемічн і писання 
КІЧ іимарона". Через 61 рік видавництво Київського держав-
іич п уиіисрсигету започаткувало серію "Пам'ятки історичної 
і\мкіі України" виданням праць М.і.Костомарова. 

Ми на іюро чі видання нових книг видатного історика. Вихід 
11 (.11 і І моііогра(|)ії "Когдан Хме;п>нпцький", яку за легендою 
ми еііравжпьоіо подією, заповів покласти собі під голову в 
І р\ н> її авіор, стане визначним явищем вітчизняної історіо-
I р;п|)ії і свя том не тільки для істориків, але й широкого кола 
ЧИ! ачіїї. 

Володимир МОРО'І. і с і о р і ї к . 

з а с . і \ ж с і і і і і і і і |х іцішіі ік К > . І І , Іури Україні ! 
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П К Р К Д М О В А 

Важливе значення епохи Ііогдана Хмельнипького в нашііі 
ісюрії безсумнівне. У сім'ї слов'янських народів Польща і 
!'\ сь з'явилися із самостійним ісгориммим життям у норів-
ііяині з іншими народами того ж племені, які або рано підпали 
і\>ісій владі і чужом>' виливу, або виявляли своє історичне 

існування тільки протидією ч \жоплемінним натискам 
Державний і суспільний лад. історичний рух і иародииГі 
характер Польщі та Русі хоча й виходили з поодиноких 
племінних засад, але там і іл г набули не лище різного, а 
І іроі илежного і ворожого одне одно.му сп|5ямування. Упродов/і; 
иагатьох віків Польща і Русь вели між собою безнастанну, 
гліергу, послідовну борогьбу. Довго перевага була на боці 
І іо іьщі: загарбавши Червону Русь, об'єднавшись із Литвою 
І іавоіюдівши значною частиною руських* земель, Польща 
І ічслідовно. крок за кроком вступана в середину руського світ\ 
І м;і початку XVII ст. мало не заволоділа ним остагочію. 
І и(іха Богдана Хмельницького повернула старовинну су-
перечку в протилежний бік. З тої пори у звитязі двох народ -
іич гей стали переважати руси. Епоха Богдана Хмельницького 
рігіпочала й підготувала те, що повинно було, за перебігом 
ь іоричіиі.х обставин, збутися в майбутніх поколіннях з усім^ 
їмслідками для слов'янського світу, мо>іаіиво, ще не зваже-
ними долею. 

• І \ г і далі термін " р у с ь к и й " поласться у значенні "український" . 



В С Т У П 

К О { . Л И Т В О д о Б О Г Д А Н А Х М Е Л Ь Н И Ц Ь К О Г О 
І І И ) Г О С Т А В Л Е Н Н Я Д О Р Е Ч І П О С П О Л И Т О Ї 

І І і і і л е ї т о р у с ь к и ґ і н а р о д . — Лмтовськ- і і і і п е р і о д . — 
Ч а ї м у и і і т і я к о з а ц т в а . — Н о г о р а н н я д о л я . — Ного 
н о і т і р е к н я . — Унія . — П е р е р о д ж е н н я р о с і й с ь к о ю 
диорямстиа . — Морськ і ноходн козак ів . — Ворожнеча зі 
ін . іяхегсгвом. — П о в с т а н н я Ж м а н л а . — Курак івськ і ї і і 
договір . — П о в с т а н н я Т а р а с а . — О б р а н н я Владнслава . 

- В і д н о в . і е н н я п р а в о с л а в н о ї і єрарх і ї . — П о в с т а н н я 
Паїі . ' іюка. — Б н т в я під К у м е н к а м н . — БоровнцькнГ і 
догов ір . — П о в с т а н н я О с т р я н н н а і Гуні. — Пнтва на 
( ' І армці. — Д о г о в і р на Маслово.му Броді. — П р и н и ж е н н я 

козацтва . — П р и г н о б л е н н я руського народу. 

ІІ;і|К)л, який населяє більшу частиііу Галичини й Буко-
т і т і . Люблінську губернію царства Польського, губернії 
Російської імперії; Подольську, Волинську, Київську, частину 
І роднсіїськоїта Мінської, Чернігівську, Полтавську, Харків-
i. і,к\-, Кагсринославську, землю війська Кубанського, складає 
ііілчіїу часгииу народонаселення в губерніях: Воронезькій, 
К\ рсі.кііі, Херсонській, має свої поселення в губерніях: Сара-
ИЧ1І. І.КІІІ, Лст|-)аханській, Самарській, Оренбурзькій та землі 
і'.ііісі.ка Донського, народ, котрий називають малоросами, 
\ країиця\пі, черкасами, хохлами, русинами і просто рускими, 
\ I X С І., ча сиідченнями наших літописців, був розбитим на 
ірііиіі ііа|К)лці. Мешканці західної Волині називатися дулебами, 

ііп 1,м у жилн бужани, '"опісля ж велиняни"' по Дністру — 

'Иі- МІ (і7,/<.) - ііс.'иікиіі (>• •.ібі.іьпіуііальїіо.м)' с.ммслі). ГІобут>г в 
імрц II іг.міі.і к'і і.'іі.іл про їс , щ о » і і іилсіїмо-за.чілній і'усі к о л и с і . ж и в н а р о д 
іп и ми І ІСІІИ1 ; і т , яким \ І Ірок-оііія та Й о р л а н а називаються с л о в ' я н с ь к і 
ii,і|мі III чм \к'ііік;і.іп II краї, л с і і срсголом .МИ з а с т а с м о п і в л с и и о р у с ь к и й 
м,і|іоі \і.іг 11111 і.мни к-/І; іиа'їсіімя. 



гиверці, нижче до моря — уличі, або угличі, а в Галичині — 
хорвати. До них, певне, слід віднести й лучан, про яких згадує 
Константин ГІорфирородний: місце їхнього мешкання було в 
нинішній Гродненській губернії. 

На схід від дулебів і велинян жили древляни в нинішньому 
Поліссі, суличі — на берегах Сули, сіверяни — в нинішній 
Чернігівській губернії. 

Древній літописець наш вказує на цю останню східну гру-
пу як на переселенців з Дунаю, але не говорить того ж про 
західну групу, з чого можна зробити висновок, що останню 
вважали більш давніми мешканцями краю, ніж східну групу. 

Частина південноруського племені (ймовірно, східної 
І рупи) після якихось переворотів з прадавнини була відки-
нута далеко на північ до озера Ільменю і там заснувала Нов-
город. Колонія ця, що виникла гюсеред народу чудського 
ііле'мені, мала назву слов'ян, а потім новгородців. Між новго-
родцями й південнорусам^^ по Дніпру, Двіні та Німану, їхніх 
притоках жило інше і до того, ймовірно, досить численне 
плем'я — кривичі (їхнє ж видове, місцеве прізвисько — гюло-
чани) — родоначальники нинішніх білорусів. На схід од них, 
по Сожу й Оці та їхніх притоках, було ще одне слов'янське 
плем'я ляської або лехитськоївітки, що ділилося на два наро-
ди — радимичів і в'ятичів. Далі на схід простір нинішнього 
російського материка було заселено народами неслов'янсь-
кого походження, проіе слов'яни проникали туди вже з глибо-
кої давнини, просуваючись із заходу на схід і підкоряючи 
собі фінські та фінсько-тюркські племена. 

Всередині IX ст. руські слов'яни почали об'єднуватися в 
і)іиіу державу під верховенством князів, яким перегодом 
приписували варязьке походження. Київ, місто землі полян, 
сгав столицею цієї держави. С І Ю В ' Я Н С Ь К І племена до певіюї 
міри захищали свою окремішність, але не могли утримати її 
Іі ііизнали владу Києва. Полянська, тобто руська (в тісному 
'.наченні цього слова), земля стала провідною з-поміж земель 
ПІШИХ слов'янських пле.мен, які мешкали на просторі ниніш-
ш,ої Росії, і всі вони отримали назву руських, руського народу, 
і перебігом часу дрібні народці злилися йутворилитри гілки 

південноруську, білоруську та великоруську. Остання 
і'.ітикла із суміші півдепіюрусів, які переселилися й просу-
и;ьчися на схід, — відгалуження останніх, рано від них відір-
і'.:тих іювгородців, білорусів, слов'ян лехитського відділу (ра-
т^нIчів та в'ятичів) та ослов'янених народів фінсько-тюрк-

I ілчЧ)го племені. Держава, заснована в Києві, не могла утрима-
іися як монархія і невдовзі набула федеративного устрою, 
іі>Г)го розбилася на декілька земель з князівствами, об'єд-



наних Є Д Н І С Т Ю К І І Я Лвсі,кого роду і і верховенством великою 
князя. Цс єднання, одначе, було слабким для того, щоб утри-
мати федсрагивниіі лад; набаг ато си;м,нііііим і міннішим був 
внутр ітн ій 'ів"яч(м< єдиної ві|)и, єдиної церковної та книж-
ної мови, усвідомлсінія єдносі і походження, втіленого у 
спільній для всіх начві і^уських. Із другої половини XII ст. 
Південна І'усі. починає вже мало-помалу жити окремо від 
північної га східної. Вона сама була поділена па декілька 
кпязіовані., кеіюванпх народними сходами (вічами), і кня-

коїрі, хоча й належали до одного роду, але підносилися 
іі •іміиіова.іінся часі іпіс не за правом спадкоємності, а за прим-
хою в ійськовою стану. Крім слов 'янських поселенців, у 
1 Іііідсниу Р\ сь вюнінилися тюркські племена під назвоютор-
І ч і и , берендеїв, печенігів, чорних клобуків; згодом вони до 
НСІ1ИОЇ міри увійшли до складу південноруської народності і 
т і с с ; т в неї азіатську стихію. 

Монгольське нашестя збезлюднило руську, або київську, 
(смліо. і загалом східна частина південноруської землі, де 
І цс у XII СІ', існувала назва Україна, надовго стала пустою 
або. в крайньому разі, надзвичайно малолюдною. Народона-
селення ігуїцуваїюся на заході — на Волині і в Червоній Русі: 
і \ди іі було перенесено центр політичної діяльності. При 
князях Романі та його сипі Данилі бачимо спроби утвердити 
іі об 'єдпаги південноруський народ, але внутрішні незгоди, 
мсвлат говапості і втручання сусідів (поляків та угорців) не 
лопусі и^т цього. У XIV ст. західна частина Південної Руси, 
іопіо Червона Русь, об 'єдналася з Польщею, ата , що лежала 
мл сході від неї. увійшла до складу новоствореної держави 
руської нід владою князів литовського роду, від чоі о й нази-
валася вона Великим Князівством Литовським. 

І Іс^п.ща довго і постійно прагла до того, щоб приєднати 
чо себе що державу, і досягла цієї мсти, обираючи на іюль-
ч.мііі нрссіол русько-литовських князів. Один з них. Казимир 
/ І І С Ч . І О П О В Н Ч , у 1476 році знищив удільне Київське князівство 
и ',:і,\пніііі його па воєводство: в Русі вводився запозичений із 
11(411.щі ) сі|іііі. Встановлені чини воєвод, каштелянів, старост, 
.іароиаііі р\ ському дворянству права польського дворянства, 
іа польським зразком вільні міста, містечка, села роздавалися 

^ ілрчсіам у пожіптєве володіння, що неминуче вбивало 
іргі'.ііі ііічскс громадське салюунравління. То був перший 

И.ІЛчіІІІІіті К|10К до того тісного зближення руського дворян-
1 І II,1 І І ( > : і І , С І . К И \ Н І звичаями, яке, зрештою, призвело його до 
і і ї и м і т і і о ю ополячення й відділення від решти народу. 

1 її іічіжчі, слідом ча цим. з 'явилися козаки, котрим з пере-
пік їм часу с>'діїлося сга ги борцями за руську народність нро-



ти Польщі, охоронцями православної віри, проводарями 
свободи, незалежності та єднання руського народу. 

Козсирпво — безперечно татарського ноходження, як і 
сама назва козак, що татарською означає мандрьоха, вільний 
воїн, вершник. Після заснування кримського царства й загар-
бання ордами чорноморських країн татарські вершники стшиї 
ііепокоїти мешканців обох тодішніх держав — Московської 
та Литовської. Вони рушали на воєнні подвиги по своїй охогі, 
без наказу і часто без дозволу своїх старших. Таких називали 
козаками. З XVI сг. у нас залишилося декілька свідчень про 
татарських козаків. Так, Василь Іванович, великий князь мос-
ковський, скаржився турецькому падишахові, що азовські й 
білгородські татарські козаки непокоять кордони Московської 
держави, допомагаючи Литві, котра тоді воювала з Моск-
вою'. 

У 1510 році великий князь литовський Сигізмупд І скар-
жився кримському ханові, ию на лігговські області нападають 
ііерекопські козаки, а 1516 року кримський хан Махмет-Гірей 
пояснив тому ж литовському правителю, ию й перед цим 
напад на Україну скоьти свавільні татари, білгоі^одські козаки^ 
Трохи пізніше, при Сигізмунді Августі були відомі козаки 
гатарські: у грамоті 1561 року, писаній черкаському старості, 
цей великий князь литовський повідомляє, пю нерекопський 
І иір писав до нього про 24 козаків білгородських, які побажали 
стати на службу литовському государеві. Додані до цієї гра-
моти імена 24 козаків — всі т атарськ і \ Руси, змушені 
відбивати татарські набіги, мимоволі мали засвоювати і ті 
способи та прийоми війни, які застосовували їхні вороги, і, 
таким чином, у русів з 'явилося таке ж козацтво, як у татар. 
Виникли і російські козаки. Але ця назва у XVI ст. ще не 
обмежувалася значенням військових людей: в Московській 
державі на далекій півночі (1564 року) були (ккіосиі й 
сс.іяиські козаки; їх називали так на відміну від земських 
іюдей і вони не платили, як останні, тягла по обожа.х (по-
ісмельна одиниця), мали свої садиби, коней та .худобу, 
чаймалися промислами й торгівлею. Вони не були воїнами: з 
інших, дещо пізніших актів видно, що вони возили сіль і мали 
деякі виняткові права завдяки цьому заня ітю. А в інших краях 
тієї ж Московської держави, на нижній Волзі, козаками 

' Д е л а к р ь і м с к и с . М о с к . і ірхив и і іостраші ї . і х лс.'і. 
-^-супосіш К. П\\а Іаіа сІ7.ісі\\\ па52\хіі. 1646 — 1648. — 1865. — Т.!. 

- 5 . 4 1 . 
^Актьі. от іюся іцисся к псгорип ЮЖ1ЮЙ и іаііа .иіоП Россим. собраі іиьіс 

іі п і л а н н ь ї е ар.хеографичсскою комисснсю. — СІ 16.. 186.3. — 'Г. 2. — С. 157. 
11! ііолальїла.му іюси.іаі іпя і і а ц е д ж е р е л о ііолаюті.ся скорочено: .Лкіьі іо.^і 
^ 1'). 



називали (1582 рік) вільних робі т и к і в па суднах, опісля їх 
пойменували бу/паками. І Іаіімаїочисі. до судновласника, вони 
називались йог о кочака\пі. Іі тому ж п|іиволзькому краї о тій 
порі козака\пі юпікаіпі і пііісі.ковпх людей, тільки не бродя-
чих, гуляппіх, иі^п.ниx, а іаких, що починали складати під 
ппм найменням особливпіі служивий військовий стан нарівні 
чі с трільця,\т. І5ІДМІПНІСІ ь гих і інших козаків явно зазнача-
ється в актах к ік і часу: нанриютад. козаків із купецьких суден 
чабоїкіпясі ься б|-)аі п в козаки ("'а козаков бьі есте с судов у 
них І! с і рсіп.щ,! п козаки не имали"). 

() і /кс, слово коіаку XVI ст. мало дуже широке значення і 
заі алом виражало в широкому змісті те, що інакше назива-
лося І ул>мца людина, тобто не зв'язана тяглом. Це значення 
підходи і ь до того, яке й тепер у багатьох місцях Великої Росії 
дакїі ь слоїку "козак", виражаючи ним вільного, часто бездом-
ної о |іобі гпика. 

И І'усі, яка в XVI ст. належала до Литовської держави, 
назва ""козак" означала воїна, одначе цей воїн займався 
про\післами і торгівлею; так і в грамоті, даній 1499 року київ-
сі.кпм міщанам, йдеться про козаків, які плавали вниз по 
Дпіпііу по рибу і привозили їїдо Києва па продаж. При Сигіз-
.мупді 1 і Сигізмунді Августі було два різновиди козаків: одних 
паб111)а̂ п-I старости з королівських містечок і воіюстей; другі 
збиралися у вільні ватаги й самі обирали проводарів. Перші 
називалися від імені свого старости й ватажка, як у Москов-
сі.кііі державі козаків, які працювали на суднах, називали 
іменем судновласника. Так, під 1503 роком зустрічаємо 
чсіікаських Княж-/^митрових козаків'. 

З П(ічастітанням і посиленням татарських набігів розви-
иалосі. і посилювалося руське козацтво. 1516 рік позначається 
іс іорика\ні як період вже значіюї діяльїюсті козаків. Найго-
л()вніііт.\иі ваіажками й засновниками козацтва були: хмель-
іінцькпіі сіароста Предслав Ландскоронський, черкаський і 
капівсі.кпй старосіа Євстахій Дашкович, котрому припису-

перше улаш тування козаків як військового стану, і князь 
Дми тро Вишневецький, знаменитий перегодом своїми зама-
хами на Крим іа Молдавію і своєю трагічною кончиною в 
Парегіїаді. >1дром козацтва сіаіпі Черкаси й Канів з їхніми 
волос•тя^пI, що грива;тй час перебували під старостинеькою 
владою Євс тахія /(ашковича, якому польські історики дають 
ти іул "знаменитого козака". 

'Лрмпі іоі о-чаїкшиой России, их'иінасмьій временною комиссиею для 
разбора лрсшіих аісгоь. — Ч.11.1. Льггьі о козаках. 1500 — 1648. — К., 1863. 
— 'Г.і. — С . І . (В пола.іьіпому г іосилат ія на це д ж е р е л о подаються 
с к о р о ' ї с и о : Л р х и н ІОТО-І . І ' . ) . 



Козаки мали обов'язок воювати з татарами, але вони не 
оули єдиними воїнами в краї. Необхідність військової сили в 
Україні спонукала уряд тримати загалом мешканців міст на 
ііійськовій нозі. Так, у стат)'тній грамоті київським міщанам 
ставилося в обов'язок на конях і зі зброєю ходити в погоню 
за татарами'. Не будучи, таким чином, воїнами, подібно коза-
кам, міщани до того ж несли повинність у відповідності зі 
своїм званням; козаки ж, як люди винятково військового 
стану, звільнялися від усіляких відбутків, опріч військового. 
Що для козаків було привілеєм, те для міщан було тягарем. 
До того ж міста, окрім тягот, покладених законам на міщан-
ський стан, потерпали ще від насилля старост і воєвод, тому 
міщани особливо молоді й бідні, котрих вигоди та симпатії 
мало прив'язували до міщанства, втікали самовільно в козаки; 
за ними й холопи з поселень стали також прориватися в козац-
I во, полишаючи свої тяглові обов'язки. З них і утворилося 
інше козацтво — вільне, не підпорядковане законному управ-
. іінню. Ядром цього вільного козацтва стала Запорозька Січ. 

Коли власне виникла ця славна згодом громада, немає 
точних вказівок. 1527 року, ймовірно, не існувало за порогами 
постійного козацького населення: кримський хан Саїп-Гірей 
нарікає на козаків — черкаських та канівських, які ставали 
під улусами татарськими на Дніпрі й нападали на татар^ З 
цього приводу він погрожував напасти на Черкаси і Канів, 
але не говорив ні про яке козацьке гніздо нижче по Дніпру, а 
про нього він мав би згадати передусім, якби воно на той час 
існувало. 1533 року Євстахій Дашкович на Піотрковському 
сеймі заявляв про необхідність тримати постійну козацьку 
е і орожу у дві тисячі чоловік на дніпровських островах і, крім 
ки о, декілька сотень кінних для доставки їм продовольства. 
Іегорик Більський говорить, що на сеймі щодо цього нічого 
не було зроблено. Таким чином, і цього року, мабуть, ще не 
пу.по Січі. 

У шостому десятилітті XVI ст. князь Дмитро Вишневець-
мііі побудував місто (укріплення) на острові Хортиця і посе-
іпи там козаків'. Поява козацького поселення на дніпров-

' і.ких островах поблизу татарських кордонів була татарам 
ме до шмиги; сам хан ходив здобувати це містечко і виганяти 
ч еіиіго сусідства козаків. Невдовзі після того козаки, затверд-
' ІЧЄИИЯМ Нільського, мали вже за порогами постійне укріп-
и іііія на острові Томаківці. То була славна перегодом Запо-

ре'л.ка Січ. В актах, наскільки нам відомо, про її існування 
'Лкіі.і ю. и 3. І>. — Т І , — С . 1 2 8 . 
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вперше з'являються вказівки у г рамоті Снгізмуида Авгусіа 
під 1568 роком, де і о в о р т і.ся вже, що козаки в пониззі Дніпра 
не тільки ходять, як раніше бувало, а псремешкують^ тобто 
живуть'. 

Вірогідно, Січ у і корилася не рап том, а поступово виникла 
з рибалок га чніроловіи, к-от|)і, як свідчать акти кінця XV — 
почаїку XVI ст., спрадавна мали звичай рушати повесні до 
порогів, а восени поверталися в Україну і в українських 
місіах пр()дава^т свіжу і просольну рибу та звірині шкури. 
Умови п>сіеіп,ного краю, куди вирушали ці промисловики, 
були іакн\пі, іцо вопи мимоволі ставали воїнами. Займаючись 
лоїііпням і солінням риби, вони щомиті могли очікувати напа-
ду іаїлр, і тому повсякчас мусили бути готовими відбивати 
їх. І аке С І аповипіе робило їх бадьорими, хоробрими і сприт-
ними. Долання дніпровських порогів було справою важкою 
і псбс інечпою, привчало їх бути відважними мореплавцями. 
1 ( про.\післового товариства неминуче мало утворитися 
.піна|ісі,ке. Стаючи ходити за пороги на острови і в поле не 
мине по рибу і звіра, а й за військовою здобиччю, нападали 

па І агарські улуси, захоплювали худобу, коней, забирали у 
переможених кінську збрую та озброєння. Була ще й інша 
іірнмапка для відчайдухів ходити в пониззя. З Туреччини 
через Очаків пролягав торговий шлях у Московську державу: 
ци.м шляхом прямували купецькі каравани з товарами. Козаки 
паїкии^ні на них і грабували багатства. Повертаючись з ними 
додо.му, вони спокушали й інших па такий промисел. 
Ук|5аїпським поселенцям припали до вподоби такі гюходи. 
І Іовссні кількість мандрівничих у пониззя июроку зростала. 
Гі, кому подобалося самітне бурлацьке жи ття, залишалися в 
побудованому укріпленні зимувати; то була так звана сірома, 
и>бто сіра голота, якій ні про що було шкодувати на батьків-
щині і для якої життя коштувало копійку за всякого часу. 

Інші повертшіися в Україну, але вже пе хотіли бути такими, 
як і і \ т їм судилося бути досі, тобто сновпяти міщанські та 
нільські повинності; вони залишалися й самі себе називали 
ічО !ака,\пі: за тодішніми поняттями, хто був воїном і безпе-
рссіаііку наражав себе па небезпеку війни, той ставив себе 
цим вище іііших і не бажав сповняти відбутків, які ма;ш пада-
іи іиіняіково па мирне народонаселення нібито в нагороду 
ІЛ охорону своєї оселі від небезпек. Невдоволення, ідо існу-
ил іо мо^п•ж міпщп у і у пору, не підоягас сумніву і доводиться 
січлрі л\пі міииіп па воєвод і старост. Гак, 1523 року київські 
МІМІ, на свого воєводу Андрія Немировича, що 
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і!ін сам чинить їм різні несправедливості, змушує ходити з 
ним у похід пішими, віднімає у них коней та зброю і роздає 
своїм служивим, наказує міщанам стерегти полонених татар 
і карає їх у випадку, коли полонений втече, хоча б міщанин і 
не мав наміру випустити його, тоді як по закону в таких випад-
ках міщанина не повинні карати; воєвода до того ж привлас-
нює міщанські дворища та угіддя, посилає міщан на чорні 
роботи, які тим не напежить С П О В І І Я Т Н . На таку скаргу не було 
від великого князя нічого, крім настанови воєводі, щоб він 
наперед так не чинив і не привласнював собі суду над міща-
нами, яких судити мають війт, бурмистр і радці'. 

У Черкасах по смерті Євстахія Дашковича з'явилися один 
',а одним нові старости: проти одного з них, Тишкевича, збун-
іувалися міщани; під час слідства впала підозра в підбурю-
і'.анні до бунту на якогось Пенко, котрий, одначе, виправ-
лався^ Потім Пенко став старостою, і черкаські міщани скар-
жилися, що цей новий староста примушує їх на себе працю-
иати, возити дрова і сіно, не дозволяє возити до Києва на 
продаж мед, не дає ловити рибу і бобрів, віднімає дніпров-
сі>кий поріг Дзвопець, який здавна належав міщанам, збирає 
i них подвійні коляди на свято Різдва Христового й обтяжує 
ї\ постачанням підвод. Міщанські відбутки під його егідою 
пули такйми важкими, що деякі міщани йшли до нього в 
прислужники, аби звільнитися від повинностей, які через 
їмсншення кількості тяглових не ставали легшими для тих, 
\ і о залишався в міщанстві. По цій скарзі київський воєвода 
І Ісмирович,той, на якого нарікали київські міщани, провадив 
ii '.пання з двома королівськими дворянами і визнав старосту 

іісііинним. Вже цих прикладів достатньо, щоб бачити, як 
иідішнє становище міст сприяло тому, що міщани виходили 
'.і свого звання і вступали до козацтва. За міщанами сільські 
мешканці чинили так само, коли були невдоволені своїми 
іілиами або поставленими від них для управління особами, 
ілнорожжя наповнювалося втікачами. Побувавши в пониззі 
І повернувшись в Україну, ці втікачі примножували собою 
міісло людей, які називали себе вільними козаками і не хотіли 
мірптися колишнім своїм властям. 

Простота життя, готовність до всякої небезпеки, благо-
•кч ія, цнота, досконале братерство між собою й сувора покір-
ик І ь іюлі начальства — це були моральні вимоги запорозь-
і.оіо братства, що наближали його, за винятком військового 
і.ііія і ія, до монастирського. Запорожці збиралися на раду — 
1 \пдку, подібну до старовинного віча. На раді обиралися 
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начальники. Головним був отаман — коїповий, а вся запорозь-
ка громада, в урядовому смислі, називалася Кошем — слово 
татарського походження, що означало стан. Кіш ділився на 
курені, в кожному з яких обирали курінноіо отамана, підпо-
рядкованого копіоііо.му. Крім цих керівних осіб, радою оби-
ралися: нолковиіі писа]) (знався на письмовому діловодстві) 
та осавули (розпорядники). Коли готувалась якась експедиція 
з обмеженої кілі.косгі запорожців, то начальником над ними 
був нсілковник, на|іочито обраний для такоїоборудки. Кошо-
вніі мав безумовну владу над Кошем, проте по закінченні 
рсіку і римав зві г в управі, й у випадку зловживань міг бути 
сі рачснніі. З цією метою, щоб він не зазнавався, здійснювався 
обряд; новообраіюму кошовому мазали обличчя грязюкою. 
Іжсіо запорожців, — говорить український літописець', — 
було жи гне квашене тісто, рідко зварене, — так звана соло-
маха. а більш святковою стравою — рибна юшка — щерба. 
Иоин жили в куренях, осіб по сто п'ятдесят в одному; напри-
кінці XVI ст. це були сплетені із хмизу і вкриті віддошу кінсь-
кими шкурами курені; сварки між собою суворо забороняли-
ся; суворі й жорстокі на війні, запорожці карали на смерть 
своїх товаришів, котрі чинили насилля та розбій у мирних 
хрисі иянських поселеннях. За крадіжку карали повішенням; 
'"за сдино путо вешают на древе". До товариства всіупали і 
холості, й жонаті, але за приведення жінки в Січ страчували. 
За розпусність жорстоко карали киями. Запорожець, прий-
шовши до Січі, присягав воювати за християнську віру і 
бн гися проти її ворогів. Він мав дотримуватися постів та обря-
дів за статутом східної церкви. На перших порах існування 
Січі ніде немає згадки про ге, ию там був храм, як було вже 
перегодом. Ймовірно, його тоді не було, в крайньому разі як 
нос гійної будівлі для богослужіння, бо й певного місця для 
Січі довго не було; ми зустрічаємо її то на Хортиці, то на 
Гомаківці, то в Микитиному Розі, то на Базавлуку... Вже 
пізніше, коли місце Січі визначилося в гирлі Чортомлика, 
вона стала начебто постійним містом; до того часу це був 
військовий стан, який часто переносили з місця на місце, 
мешканці його здебільшого складалися в тимчасових відвіду-
ііачів — промисловиків. 

' І к тормя о лейстіінях іірсзс.іьііой II ог начала іюляков, крпавшой 
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КР IX и іа лет лссять по смерть Хмельнмцкого нсоконченпой, з разньїх 
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Так жили за описом, переданим українськими літописами, 
перші запорожці, які залишалися в Січі на більш-менш 
тривалий час. Значна частина відважних козаків, яким 
судилося не загинути і не потрапити на війні в полон, 
поверталися восени додому, збагатившись здобиччю, 
декілька разів потім у наступні роки повторювали свої походи 
в пониззя, або ж із них утворювалися козацькі ватаги, котрі 
обирали гетьманів, тинялися по Південній Русі і нападали 
на чужі землі, або ж, скуштувавши козацького життя-буття, 
ставали під прввід якогось пана, який, в такому випадку, 
називаючись їхнім гетьманом, поводився з ними як із 
вільними людьми. Такі вільні козаки служили у князів 
Вишневеньких та Ружинських. Єдиного начальника над усіма 
українськими козаками іде не було. Крайня рівність панувала 
у їхньому побуті. Чи шляхтич, чи князь, міщанин чи сільський 
холоп ішов у козаки — він був нарівні з товаришами. Спершу 
вільне козацтво поповнювалося мішанами, а потім більшість 
у ньому складалася із селян, які не хотіли коритися своїм 
панам. Вік Сиг ізмунда Лвгуста був епохою значного 
ополячення руського дворянства. Воно набувало польського 
способу жиїтя, засвоювало гюльську \юраль і польську мову, 
що мало-помалу заступала руську. Разом з тим пани руські 
стали жити розк ішніше: потреби їхні ускладнилися і 
вимагали посилення доходів, а через це стаїювище холопів 
стало ще тяжчим, а тим часом з'явилася велика спокуса — 
можливість утікати від панів. І вони втікали у козацтво. Не 
лише з Південної Руси, а й із Литви та Польщі приходили 
шукачі свободи. Місце мешкання козаків не обмежувалося 
Черкасами й Каневом, як буію на початку. По всьому простору 
нинішніх губерній: Київській, Полтавській та півдеініій 
частині Подільської проживали козаки, люди вільні, які не 
хотіли підкорятися встановленим властям і пов 'язані з 
центром козацької вольниці — Запорозькою Січчю. Один з 
\ країнських літописів говорить, що цар турецький запитав: 
"Скільки в Україні козаків? Йому відповіли: "У нас де крак 
(купі), там козак, а де байрак, там сто козаків". Козацькі 
мо.чоди не обмежувалися вже сутичками з татарами в степах 
і розбиванням купців: на своїх чайках — так називалися їхні 
чоііни — обшитих очеретом, десь із 60 чоловіками на борту 
козаки пускалися у відкрите море, проникали в Румелію, 
.Анатолію, нападали на мусульманські міста; визволяли із 
і алерта в'язниць християнських бранців, з'являлися навіть 
під стінами столиці падишаха. [Іовертаючись додому зі 
'.лобиччю, дехто з бідняків ставав багатієм і своїм приюіадом 
приваблював інших на козацькі подвиги. 



Польський з ряд не підтримував ііриміюжснмя козацтва: 
він не міг не бачити в т>ому підриву існуючого порядку, 
оскільки козацтво поповнювалося вгікачами від повиннос-
тей; до того ж він боявся, що козацькі набіги на Крим і Туреч-
чину спричинягимуть неприязні дії проти Польщі з боку 
мусульманських сусідів, з якими він не хотів воювати. Поль-
ському і ^иг^оиськ(1му правителям видавалося за краще пла-
тити кримським ханам / іанину, яку вони з благопристойності 
називали жалуванням. І атари потрібні були їм у нескінченній 
боротьбі Лні ііи з Москвою, щоб при нагоді можна було напус-
каги на землі останньої союзні орди. Уряд одначе не бажав 
цілкчівнтого знпщеппя козаків, але хотів, щоб їх було небагато, 
як н|іпкордонна сторожа для оберігання польських кордонів 
від свавілі.них татарських козаків. 

>1ким би ворожим не ставало козацтво до шляхетства, 
іюновніоючись переважно з панських холопів, але поки що 
самі пани і шляхта сприяли його розвитку. 1540 року Сигіз-
м\ нд Лвгуст надіслав і аку догану "справці" київського 
восводс тва князю Коширському: "Неодноразово раніше писа-
.'ні . \т іобі, обнадіюючи тебе нашою милістю і погрожуючи 
ка|іою, та наказували, щоб ти пильно спостерігав і не 
ДОН) екав нападів тамтешніх козаків на •гатарсі)КІ улуси; ви ж 
ніко:иі не чинили згід^юз нашим господарським іювелінням 
і не і ільки не стри.мували козаків, а заради своєї вигоди самі 
давали їм дозвіл і через таку необачність наїла держава не 
мої.'іа перебувати в спокої і зазнавала великої шкоди від 
татарського іюганства". Перелічуючи потім С К О С Е І І перед Т И М 

свавілля козаків над татарами, грамота ця говорить: "Поси-
лає,\ю дворянина нашого Стрета Солтовича; ми веліли йому 
всіх київських козаків переписати в реєстр і доставити нам 
цей реєстр. Наказую тобі, щоб ти велів усім козакам неод-
міпііо записатися до реєстру і після того ніяким чином не 
ні)рут> ііатн наших наказів, а хто насмілиться в подальшому 
нападати па татарські з'луси, тих хапати і страчувати або до 
пас одсплаїн. Якщо ж перекопський цар за збитки, завдані 
ііотсі підданим, нападе на нашу державу або пошле на неї 
сііої.х лкідсй, к) ніяка твоя від^ювка прийнята не буде, і ми 
без усякої о \ П І Л О С С | ) Д Я с тягнемо із твоїх маєтностей і з тебе 
самого школу, завдану ііапиїм господарським та земським 
скарбам"'. 

У 1 557 році С'иі ізмупд Лвгуст похвалив Дмитра Вишне-
веці.кого за ііого хоробрі звитяги проти татар, але не пого-
дився виконати того, що він пропонував, — тримати гарнізон 

'Лк -т і . і і о . и і.І>. — Т . 1 . — С . І І О . 



\ іілаштованому ним замку на дніпровському острові. Сіігіз-
\і\ мд Август, навпаки, покладав на нього обов'язок — пиль-
м\вати, щоб козаки ні в якому разі не чинили нападів на 
оо.іасті турецького імператора, з яким, як і з кримським ца-
рем, було укладено вічний мир' . 1558 року, коли вже утво-
рилася Запорозька Січ, Сигізмунд Август в універсалі до 
козаків писав: , 

"Ми довідалися, що ви, самовільно виїхавщи з нащих 
\країнських замків і міст, проживаєте на Низу по Дніпру в 
ііо.іях та по інших входах, і чините шкоду та грабунок під-
і ;тнм іурсцького царя, також чабанам і татарам нерекоп-

п.кого царя, тим самим наражаючи кордони наших держав 
іі;і небезпеку від ворога. Наказуємо вам повернутися в наші 
'.;і\іки й міста, з поля, з Низу, з усіх входів, не вируїлатн іуди 
І амовільно і не турбувати татарських улусів; якщо ж .\іо не 
п а н е коритися цьому нашому Еіаказу, тим українські наші 
І іарости чинитимуть жорстоку покару"-. 

і 'озпорядження ці не мали сили. Січ не знищувалась, нав-
паки. міцніла; козацькі наскоки не тільки не припинялись, а 
••ічльшувалися. Спроба з 'ясувати склад козацтва шляхом 
|к і сгрування і тим самим перепинити шлях припливу 
І іі.іових людей не Еадалась, проте старости, бачачи змен-
іік ііия своєї влади й прибутків, стали утискувати й обтяжу-
иа III козаків, які мешкали у Ї Х Е І І Х с іароствах, іак пю осгаині 
.каржилися уряду. В осіаниій рік свого царювання (1572) 
< ПІ і 'ліунд Август доручив коронно.му гетьман} Язловець-
i іі\і> провести в козацтві перебір і, обмеживши козаків 
мгіаиж) кількістю, забрати їх з-під влади старост під свою 
| і \к \ , призначивши їм річне жалуваїшя. Тоді, наскі.іьки 
і'і или). вперше поставлено старшого над усіма козака\иі з 
и|і.ии)м суду над ними, під головним нача;юм короніюго гсть-
-і.ніа 1 |,пм старшим був якийсь Ян Бадовський, шляхетського 
ii 'чп (жсння. Відтоді над козаками сстарпіі, визнані урядом\ 

І іім часом сталася велика подія. Сигізмунд Авіуст, який 
І ' І .кіігія гют>'рав полякам, влаштував,з величезним.одначе, 

м І ія\і, об 'єднання Великого Князівства Литовського з 
І1"іі.сіа<им королівством. Вся земля південноруська, саме 
' І і'аіііа ( ю б т о нинішні Київська і Полтавська губернії), 
І '" МІНІ, і Поділля на всезагальному сеймі були відділені од 
І1М іаі І приєдналися безпосередньо до Польщі. Руси, як було 

• І .1 .ІІИ1 и акті, з'є;иіалися з поляками як рівні з рівни\иі і 
I I пан иільними. Руські дворяни вперто чинили опір цьому 
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об'єднанню, проте погодилися, заспокоєні клятвеиими стверд-
женнями вічної недоторканності своєї віри, мови, законів, — 
одне слово, цілковитої цілісності своєї паціопа^'іьності'. Але 
того, що писалося ма папері, не можна було зберегти 
насправді. Руське дворянство надто поріднилося з польським 
жи п ям, достатньо псрсіімалося духом польської освіченості, 
стояло вже на шляху ополячення і повноїзізади тієї народності, 
яку ще офіційно визнавало за собою. Це вело до того, що 
руське дворянсгв(і повинно було стати чужим для народу, 
котрий, заіиїтаїочись все ще руським, перебував під його 
владою і насиллям, тим паче необмеженим і обгяяспивим, 
чи.\і білі.ше руські дворяни ставали с.хожими на поляків. 
Козаки, будучи за походженням переважно з простого народу 
і залишаючись руськими, були його діяльною силою, атому 
пемипуче мусили стати у ворожі взаємини до дворянства. 

Спадкоємець Сигізмунда Августа Стефап Баторій мав 
намір злити Південну Русь із Польщею воєдино. Король хотів 
послабити і мало-помачу довести до знищення козаків, тому 
пю вони були оплотом руської народіюсті і головною пере-
поною до зіиі п я Руси з Польиісю. Україна тільки на папері 
належала По^п>ському королівству; дворяни служили в ко-
зацькому війську, не запитуючи на ге дозволу ні в кого, а 
козаки, яких було багато в кожному міс ті чи містечку, обирали 
гетьманів, воювали, мирились, давали свої розпорядження, 
не радячись з урядом-. 

Стефап почав свою справу утискуванням козаків захо-
дами, либонь, сприятливими для козацтва. Він надіслав ніби-
то на знак милості й прихильності козацькому гетьману Федо-
ру Богданку бунчук, булаву, печатку із зображевіням воїна, 
прапор із королівським гербом і підтвердження в достоїнстві 
як гетьмана, так і старшин\ Він запровадив серед козацтва 
особливий стан під назвою реєстрових на зразок прикордонної 
} горської сторожі, так званих гайдуків. Нарочи го засіювана 
комісія зобов'язана була в певний час набирати із мешканців 
коронних маєтків Південної Руси реєстрових козаків і вести 

Міро іс іорі їо о б ' г л и а ї т я Литви з Польщею лив. у іцолениику 
Ліобліисі.коіо ссііму. ііилаиому Лрхсографімною комісією. 
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їм списої^. їх мало бути тільки шість тисяч і вони складали 
шість полків: Черкаський, Канівський, Білоцерківський, 
Корсунський, Переяславський і Чигиринський. Кожен полк 
під началом полковника та його помічника осавула ділився на 
десять сотень, на чолі кожної сотні були сотник і його помічник 
согснний осавул. Гетьману, головному начальнику над усіма 
ко-заками, давалося для резиденції місто Трехтемирів із 
і.імком і монастирем. При гетьмані були генеральні чини; 
псавул, суддя і писар. Усім козакам призначалася платня по 
мсрвонцю на рік і кожух кожному. Засипаючи в такий спосіб 
милостями козаків, король показував їм, що вважає їх своїми 
ііі;иіаними і має право верховного начальства над ними. Засну-
ііііиням у козацькому стані реєстрових король роз 'єднав 
к( паків; він мав на увазі, щоб із часом ці шість тисяч, записані 
10 реєстру, залишилися козаками, а інші потроху ввійшли до 

ччладу посполитих: вони всі, нарівні з іншими, підпали під владу 
•ііюрян; нарешті і шість тисяч реєстрових, отримуючи платню 
ііч солдати, підкорялися розпорядженням головнокомандувача 
польськими військами і повинні були стати тільки одним із 
і'.іхчілів польської армії. Федір Богданко подякував за пода-
|і\ мки, а про підпорядкованість не думав, і т>'тже без дозволу 
короля пішов воювати з турками. Його спадкоємець Ян 
І Іідкова заволодів Молдавією. Оттоманська Порта для його 
іі|іііборканмя попрохала сприяння Польщі; Стефан наказав 
міірощами захопити його і стратити. Козаки обрали геть-
м:том друга Підкови Шаха і почали мстити за Підкову'. Тоді 
11 рочіючалася столітня ворожнеча південнорусів з поляками, 
іп якої належить епоха Хмельницького і смутна пора після 

мої о смерті. 
І Мах першим висловив думку силами козаків звільнити 

ІІІІ-, ісііиу Русь від об'єднання з Польщею. Він виганяв шлях-
І'., які оселялися на Поділлі з часу приєднання її до Польщі 

'.І .їмом 1569 року-; король хотів рішуче винищити козацтво, 
.1 и- ис встиг, і сказав незадовго до смерті: "З тих лотрів 
І іі мічіи мала бути вільна Річ Посполита, якою вже є й тепер, 

•.іі.імсиита й добре споряджена"*. 
ІІісля смерті Стефана, при Сигізмунді Ні, сейм почав 

' Ігіпімісі.Сіїмовилна. — С.2. 
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видавати постанови, що утискували козацтво. Річ Посполита 
вважала за необхідне перепинити втечі з України на 
Запорожжя і скупчення там вільних ватаг, які вчиняли морські 
набіги на турецькі області, а це вороже налаштовувало 
турецький двір до Польїці. Було ухвалено спорудити па Дніпрі 
місто і тримати там гарнізон. За Конституцією 1590 року 
козаки мали перебувати під владою коронного гетьмана, який 
призначатиме їм ст аріиих. Ні полковники, ні сотники не мали 
права приймаги до козацького стану нових осіб без свого 
старшого, а старший — без волі коронного гетьмана, і в 
останнього мав бути список усіх козаків. Щоб завадити 
переходу в козацтво міщанам і холопам, зобов'язали старост 
в коронних маєтках, а в земських — власників пильнувати, 
щоб ніхто не полишав свого місця проживання і не ходив на 
Низ, у Січ та в поле. Було суворо заборонено продавати про-
столюддю порох, селітру, зброю та всіляку військову здобич. 
Винних у недотриманні цих правил засуджували до смертної 
кари. Те ж загрожувало неслухняним та недбалим урядникам, 
а власники маєтків, де виявляли непослух, зазнавали судових 
переслідувань, якщо потурали безлад,цю. Всі козацькі началь-
ники мали призначатися коронним гетьманом і неодмінно із 
шля.хти. Впровад>ісували двох чиновників під назвою дозорців, 
також із шляхетського звання: їхнім обов'язком було спо-
стерігати, чи не виявляється де свавілля, чи не збирається 
козацька ватага, чи не пориваються холопи виходити з покори 
дворянству, і про все доносити гетьману. Це ще більше драту-
ваію козаків і спричинило нові повстання; поляки ж ніскільки 
не досягли мети. Козаки були такими сильними, що визна-
чення сейму не мали на них впливу; до того ж польські дворя-
ни, самі того не знаючи, сприяли збільшенню й посиленню 
козацького стану. Займаючи в Україні, особливо на лівобе-
режжі Дніпра, привільні, але малонаселені землі, вони запро-
шували до себе переселенців, обіцяючи їм вигоди; це назива-
лося "закликати на слободи". Руси втікали до них із Волині й 
Червоної Руси, де не було козаків і народ перебував під вели-
ким гнобленням влас}іиків. Ці новосельці часто приходили в 
слободу і тут же втікали до козаків; а іішіі, якщо й займалися 
землеробе і вом у маєтку пана, то завжди могли втечею позбу-
тися обов'язків підданства, а в разі повстання козаків проти 
влади готові були погювнити козацьке військо'. Отже, козаки 
вже були наташтовані проти Польщі, і ці настрої посилювались. 
Думка про відторгпеїшя Руси виникла, і провідниками її 
ставали козаки. У 1593 році спалахнуло повстання під 

'1 Пкіогіа ЬсПІ созассо-роіоііісі . . .— 1789. — Р . 22. 



проводом Криштофа Косинського. Невідомо, коли і як він 
потрапив до козацтва і якими козаками він спершу верховодив, 
проте до нього одна за одною пристали вільні козацькі ватаги, 
І іісі визнали його козацьким гетьманом. Повстання під його 
'.ііаменом поширилося натри воєводства: Київське, Брацлав-
сі.ке і Волинське. Старости в Київському воєводстві зібрали 
і вислали проти непокірних козаків загін, але козаки його 
розбили і стали то тут, то там нападати на панські й шляхет-
ські маєтки. Разом зі сріблом та золотом вони забирали неод-
мінно пергаментні документи дворян і знищували їх; козаки 
ілявляли себе ворогами всякого писаного закону, всякого 
іс горичного родового права: на те у них вільність, рівність; 
ненавиділи вони все, шо підтримувалося привілеями, — 
походження і влада дворянства надлюдьми. В панських маст-
ких і в староствах холопи, відчувши, що можна скинути з себе 
яр,\ю, приставали до козаків і гюповнювали їхні лави. Здається, 
пю суворі заходи, котрими хотіли позбавити козаків можли-
і'.чсті вириватися за межі держави, сприяли розширенню 
ко іацтва: воно прагло захопити для себе якомога більше поля 
І', королівстві та зламати протилежні собі засади шляхетського 
і;ілу, на якому трималася Польська держава. Такий лад зава-

/к;ів козацтву жити, і козацтво заважало жити йому своїм розро-
I. іапням. 

У 1592 році, ще до повстання Косинського, півдснпоруський 
народ так сильно хвилювався, що король призначив комісію 
іпс.іідити: що спричиняє ці заворушення і хто підбурює народ. 

1 Ія комісія нічого не зробила. Косинський, ставши козацьким 
г.аіажком, невдовзі вже мав такі сили, шо першого ж року 
гг.ою самозваного гетьманства оволодів Києвом та Білою 
І К'рквою завдяки тому, що там були занедбані укріплення. 
!л цими містами стали підкорятися й інші українські містечка. 
Кисітський став явно показувати задум відторгнення Руси 
14 І Польщі. Козаки брали не лише панські маєтності, а й 
королівські замки та міста, забирали там артилерію й 
і'.іч исііальні снаряди, приневолювали мешкаїщів до присяги 
. "чі. Таким чином це повстання було водночас і соціальним, 
' мрямованим проти привілейованого класу, і політичним — 
ироііі королівської влади й цілісності Речі Посіюлитої. Король 
і'п іав ун іверсал , що з о б о в ' я з у в а в ш л я х е т с ь к и й стан 
І ПІНСЬКОГО, Б р а ц л а в с ь к о г о і Волинського воєводств 
"ііоччіггися для приборкання свавілля; в цьому універсалі 
п.ііо іот)'валося, що Косинський не тільки грабує та вбиває, 

о найважливіше, змушує до присяги та послушенства 
' "їм ііолей шляхетського і міщанського звання і тим самим 
.1 ічаг на гідність короля, всезагальний спокій і цілісність 
н рлчлви. ПІляхстство квапилося захищати і свої маєтності, і 



свої станові переваги. Шляхетське ополчення зібралося під 
Костянтиновом на Волині. Начальство над ним узяв князь 
Януш Острозький, син славного Костянтина, який через 
глибоку старість не міг взяти участі в цій справі особисто і 
доручив усе синові. Історик Лубенський говорить, що в 
Януша військова сила сюїадалася з натовпу мужиків і тільки 
шістсот кінних списоносців або гусарів було в нього відбірного 
війська. Відбулося декілька сутичок з козаками в різних 
місцях: перемагали козаки. Та коли Косинський почав облогу 
міста П'яток, там на нього напав князь Януш Острозький. І 
цього разу спершу поталанило Косинському: козаки розігнали 
острожаві, але Януш кинув на них своїх списоносців на міцних 
конях, озброєних довгими списами. Вони врізалися в козацькі 
лави і розладнали їх. Тоді був глибокий сніг, і козацькі коні 
були слабші шляхетських. Козаки не могли швидко втекти: їх 
розбили. Кажуть, того дня їх загинуло три тисячі; відняли у 
них двадцять гармат. Тоді козаки стали просити миру, 
принесли каяття князю Острозькому: зобов'язалися змінити 
Косинського, не спустошувати маєтків князів Острозьких, 
Вишневецьких та інших панів, які брали участь в ополченні 
проти Косинського, й повернути як гармати, взяті в королів-
ських замках, гак і всі речі, награбовані в панських садибах. 
Косинський на виконання цих умов сам присягнув і О березня. 
Та повернувшись із Волині в Україну, він не тільки не зрікся 
начальства над козаками, а й задумав провчити тих, хто допо-
магав князеві Янушу Острозькому, і особливо злився на старо-
сту черкаського Олександра Вишневецького. Із загоном з 
400 чи 350 своїх однодумців він зненацька ввійшов у Черкаси 
й очікував слідом велику кількість козаків. Однак люди князя 
Вишневецького попередили появу всієї козацької ватаги, вбили 
п'яного Косинського в тому домі, де він спинився, й винищили 
весь прибулий з ним загін. 

Невдале гювстання Косинського, показавши такі широкі 
й небезпечні для поляків задуми, викликало нові обтяжішві 
заходи проти козацтва. Сеймовою конституцією було оголо-
шено, що ті люди, які насміляться самовільно збиратися в 
"купи" для того, щоб потім чинити наїзди на чужі держави й 
безчинствувати всередині свого королівства, заздалегідь вва-
жаються ворогами вітчизни, і кварцяне військо, без особ-
ливого припису чи судового вироку, може приборкувати їх 
зброєю, а старости й державці (дідичі) мають право громити 
і зниніувати їх у зв'язку з охороною своїх маєтностей і не 
відповідають за вбитих. З наміром зупинити приплив холопів 
до козацьких лав було ухвалено, що кожен, хто спіймає втіка-
ча-слугу, чийого б то не було, мав право закувати його в 



к.ііідани І приневолити працювати на свою користь з тим, 
що коли пан вимагатиме втікача, то передержувач зобов'я-
•лиий іювернутн останнього власникові, отримавши від пана 
І г р о ш і в . Такі суворості не припиняли свавілля. Не бажаючи 
коритися своїм панам, холопи вважали себе козаками-охот-
ііііками поза належним реєстром, інші втікали в пониззя при-
пііпровськоїпустелі ітам ховалися, готові на перший поклик 

іл іггу з 'явитися в Україні. 
Виникла церковна унія, або поєднання грецької церкви з 

І'іімською. Римські первосвященики здавна звертали погляд 
іі.і руську церкву. їхні спроби упродовж віків залишалися 
мирними. Та наприкінці X V I ст. обставини були для них 
' мриятливішими, ніж будь-коли. В їхньому розпорядженні 
' А и орден єзуїтів, введений у Польщі при Сигізмунді Августі; 
'.І короткий час він оволодів і урядом, і розумом дворянства, 
І і'.ііхованням юнацтва. Сигізмунд ІІ1 був палким католиком і 
пчопим на все на догоду папі. До того ж прагнення польської 
ми іі і ики сприяли намірам римського двору: цілковите зли їтя 
І'\ сіі з Польщею видавалося не легкоздійсненним, поки не 
іл ІIII н}ть похитнути віру руського народу. Виникла унія ми-
. иці.ки. Не торкаючись, певне, прав Руси, урочисто освя-
'іі ііііх корінним законом об 'єднання русів з поляками, не 

явного наміру підкорити русів римсько-католиць-
I і:: церкві, обмежувались лише тим. що руси повинні визнати 
і'-м миіичість р и м с ь к о - к а т о л и ц ь к о г о спов іда їп ія з усім 
г.'іі ііііям західної церкви, нарівні з грецьким, і іюшаноЕіувати 

I хілмі обряди такими ж святими, як і східні; а римська церква 
і п;ііавала святість всього набутку східного правосляв 'я . 
І .иччіо була видима сутність унії. 

< іюсіб її введення також був прикритий личиною спра-
І ііівості: католики зовсім не нав'язували русам унії. Знай-

III іися особи духовного звання, яких можна було використати 
І м.і іаіи справі такого вигляду, нібито церква православна в 

' "І лу.ховних представників добровільно пропонує брат-
і.і І ібЧднання з західною церквою для блага всього христи-

111' іі'.а. /і,еякі єпископи захопилися оманою; їх переконали 
іисатися на бланках, на яких потім написали зовсім не 

и !ііо їм обіцяли, а буцімто вони всі бажають визнати 
и' і'іік-ііство римського апостольського престолу'. Цей акт був 

II г.срлжений папою, а потім поляки перебрали на себе право 
І' 1 ііііапі всіляких явних заходів до знищення руської віри в 

І і.кііі землі, гадаючи, іцо корінний закон об'єднання русів з 

т а міїїи; Кисііософіійского собора и исгория кііспской исрарміи. — 
( , М 4 ( ) . 



поляками, як рівних з рівними і вільних '5 вільними, аж ніяк не 
порушено. Унію вигадали тільки для прос того народу: дворян 
ма;іи намір наверну ї и ирямо до ка го;пііпва. 

Дворянство південнор}сі,ке при появі унії заипміло: ви-
і т к л и брагс гвп. коп(|)едераиії ч мстою чахисту батьківської 
віри'. Втім, років черсі тридцять з гаком французький інже-
нер Бонлап. якиіі служив у Польщі, писав: "Шляхта поміж 
ни.\ні дуже нсбагаточнсленна, наслідує польській і. с.хоже. 
соромиться того, ню належить до іншої, аніж римська, віри, 
щоденно пе|)еходячи до неї, хоча вся знать і всі ті. що 
тіпулуїоться КНЯ'ЗЯМИ, вийшли з грецької віри"*. 

Баг а то руських дворян, маючи походження від св.Володи-
мира чи І едиміна, переважали польське дворянство знат-
піс тю роду; маючи багатства і беручи участь у сеймах, могли 
бути рушіями державного управління. Воїш полюбили цю 
роль, проміняли тісні терени на обтішрні і З В И К Л И до думки, 
що їхня батьківщина — ціла Річ Посполита, а не приєднана 
до неї Південна Русь. Прийнявши з необхідності польську 
\юву. вживану при дворі й на сеймі, вони скоро змінили і 
віру, бо це вивільняло їх від певиї ідного погляду на них рим-
сько-католицького духовенства, такоі о сильного о тій норі в 
католицькій По.чьщі, і відкривало їм шлях до придбання 
старосгв; до тог о ж підбадьорювали ласки короля й двору та 
всезагаіиліі похва;и>би шляхетського стану. 

Інші втратили віру і народність через шлюби з польками; 
а якщо самі переймали від дружип тільки мову, то майже 
завжди діти слухалися матерів у переконаннях щодо віри. В 
такий спосіб перероджувалися цілі роди. 

1]Де більше вплш5а;ю па перероджеппя руської шля.хти 
виховання. Діти руських дворян навчаініся в К|:)акові, у 
Львові, Ярославлі та інших містах внутрішніх країн Речі 
Посполитої, деякі за кордоном, в Авст|іії, (І)ранції, Іспанії, 
І талії; єзуїти скрізь ово;юдіва:т тоді вихованням. Як тільки 
прибуде в училище юний р}снн, на нього спрямовувалася 
вся увага; йому прищеплюють відразу до віри батьків, 
огп-ісують її єрессю, виставляють доі'мати римсько-като-
лиці>кої церкви істинними, а обряди її стараються показати 
в привабішвому вигляді. Молоде почуття піддається пере-

Ч)ііііс;тііс 1\исііОсо(1)иіісі<(по собора її искірпя кіісііск'оіі исрирхии. — 
К., 1825. С.М'). 

* 1)(>іі:і(ііі І'.Л.ді'. Опис України, кі.іі.кох и р о п і т и и Короліистиа 
По.чьського. іио і"яі іі\ гься піл корлопіи Москоиіїло і рапиць Грамсі.іьианії. 
р а і с і м і їхніми лііі 'кіямм. способом ж и т і я і вслсиня носи /Пер. з фр, 
Я.І.Кранця. 3.11.Ьорисіок. — К.: Наук. л>мк-а: Кембрілж: Укр. иаук.іп-т. 
1990. — С.32. (В иола.'п.иіому і іосилаиия на цс пилаїмія полаються 
скорочено). 



ЛІНЯМ наставник ів : русин п р и и м а є р и м с ь к о - к а т о л и ц ь к с 
мпр.і чаїїня, повертається на батьківіцин>— і все в мій здаєть-

• І іиліу варварським. Він затикає вуха, чуючи мову півдеи-
м"|)\ сі.ку; на пі;шаиого свого дивиться не тільки як на нікчем-

І) раба, а як на істоту, якої відцурався Бог, позбавлену 
11" к'і ііісння своєї гі|5кої долі й на тім світі. 

Ііа|ісіі]ті, багато дворян, живучи на батьківщині, були 
імимсні переконаннями єзуїтів, котрі розсипалися тоді по 

г.. III Південній Русі і різними шляха.ми виганя;н-і й прини-
I \пали православних духовників, яких поляки навмисно 

п.і'.паиляли засобів на освіїт. аби вони не мали змоги спсре-
•і.іі ііся з |:)имсі>ко-каголицькими духовниками і заперечувати 
ї м Понад двадцять років після введення унії більпіість 
м|міи)славних єпископських кафедр залишалась незайнятою; 
мін і'.ячепня священиків супроводжувалося ускладненнями. 
Іі.і'ряни бачили навколо себе католиків га уніатів, які були 

і'.ічспішими православних. До того ж польська шля.хта з 
І >і-кіііі.м роком все більше і більше розселялася ио Русі. Сила 
• і'.ички велика: руські дворяни непомітно схилялися до від-
• I \ ііііицтва. 

І Іплі.ське право надавало власникам беззастережну владу 
М.1 І підданими; не тільки не було ніяких правил, котрі б 
г.іі •.||лча^и| взаємини підпорядкованості селянина; поміиіик 
III сі'.авільно стратити його, ні перед ки.м не відповідаючи. 
\ і/кс шля.хтич, убивши простолюдина, який йому зовсім не 

11.1 к /кав, найчастіше уникав покарання, бо для звинувачення 
о по грібні були докази, що їх рідко \гожна зустріти. "Не.має 

І' р/каии, — говорив у своїх проповідях єзуїт Скарга, — де б 
їм пані й землероби були такі пригноблені, як у нас під 
І" '.моїсною владою шляхти. Розгніваний землевласник або 
І м|іп іівський староста не лише відніме у бідного холопа все. 

пі.ого є, а й салюго вб'є, коли захоче і як захоче, і за це ні 
I I І мііо с.'юва поганого не почує". 

і часів унії, як по.мітили, пан готовий був чинити без-
I .1 ік іііше з селянином, чужим йому і мовою, і вірою. Слід 
І" МІ 11, пю водночас між дворянством Речі Посполитої поши-

я ігадмірна розкіш та марнотратство, що потребувало 
иі і іпсзних витрат. За переказом Боплана, "...їхні звичайні 

'.ііачио перевершують пишнотою наші урочисті бен-
I • ІII Цс дає можливість, поміркувавши, уявити, на що вони 
' і.іміі, к(»пі влаштовують бенкети у тих випадках,які вважа-
і-и. N рочистими'"*. Срібний і позолочений посуд, безліч 
• і|і.іи, іноземні вина, на той час дорогі, музика при столі і 
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натовпи служок — неодмінні умови тодішнього обіду. Такс 
ж марнотратство було і в одязі. Бережливість вважалася 
ганебною; тоді мали за гарний тон, коли лакеї витирали .масні 
тарілки рукавами панських кунтушів, вишиваних золотом по 
коштовному оксамиту. "У давнину, — говорить сучасний 
викривач Старовольський, — королі ходили в баранячих 
кожухах, а гепер машталір покриває собі кожуха червоною 
матерісю, хоче вирізнитися з-поміж простого люду, щоб не 
гюмітили на ньому овчини. Раніше, буваію, шляхтич їздив 
простим возом, зрідка в колебці на ланцюгах, а тепер котить 
ніестериком у кареті, оббитій шовковою тканиною зі сріб-
ними прикрасами. Ран і ніс, бувало, пили добре домашнє пи^50, 
а тепер не те що погреби — і конюшні пропахли угорським. 
Раніше, бувало чотирирічного угорського барило на сто 
і-арнців.коштувало десять злотих, а тепер за бочку на шістсот 
гарнців платять 150, 200, 400 злотих і дорожче. Всі гроші 
йдуть на заморські вина, на солодощі, на тістечка й паштети, 
а на викуп полонених та о.хорону Вітчизни у нас грошей 
немає. Від сенатора до ремісника — всі пропивають своє 
багатство, потім влазять у неоплагні борги. Ніхто не хоче 
жити працею, кожен силкується захопити чуже; легко діста-
ється воно, легко й витрачається; кожен міркує тільки про 
те, щоб на широку губу погуляти (ериіагіхрІепсЛсіс)\ заробітки 
убогих людей, зідрані з їхніми сльозами, а то й зі шкірою, 
вони знищують, як гарпії чи сарана: одна особа з'їдає за день 
стільки, скільки багато бідняків зароблять за тривалий час, 
все йде у драний мішок — черево. Сміються над поляками, 
що в них пух має таку властивіс ть, ию на ньому можуть спати 
спокійно (без докорів совісті)". Пани утримували при дворах 
натовпи шляхтичів, які існували за їхній кошт і нічого не 
робили. Точно так і знатні пани оточували себе юрмою 
шляхтянок. Таких дармоїдів у деяких будинках було по 
декілька тисяч. Все це падало на селянський клас. 

"Тутешні селяни заслуговують співчуття. Вони мусять 
працювати власноручно і зі своїми кіньми три дні натиждень 
на користь свого пана, а також сплачувати йому залежно від 
наділу, який тримають, певну кількість буасо' зерна, багато 
каплунів, курей, гусей і курчат перед Великоднем, Трійцею і 
Різдвом. Крім того, [повинні] возити дрова для потреб свого 
пана та виконувати тисячі інших повиниостей, яких би й не 
повинні були робити, не кажучи про гроші, яких пани від 
них вимагають, а також [забирають] десятину з баранів, 
свиней, меду, всіляких плодів, а кожного третього року — 
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І рсгьоі о пола. Одним словом, селяни змушені ві;шавати своїм 
ітмам усе, чого ті захочуть, так що немає нічого дивного, 
ко їн ці нещасні ніколи нічого не відкладають для себе, пере-
11\ паючн у тяжких умовах залежності. Ллє і це ще не найваж-
ітііпіе, оскільки пани мають необмежену владу не тільки 

іі.іл їхнім майном, але й над їхнім життям; ось яка велика 
I і'.обода польської щляхти (яка живе неначе в раю, а селяни 

ніби перебувають в чистилищі)"*. Поміщик брав на дво-
|нту службу дітей, не полегшуючи повинностей родини; з 
кожного вулика бралося мито під назвою очкового, за кожного 
і'.ікіа — під назвою рогатого-, за право ловити рибу селянин 
II іаі ив ставіціту, на право насти худобу — спасіїе, за право 
•І чіраги жолуді — жо:іудііе, за ловіння риби і звірів — деся-
ііпіи\\ за помел борошна — сухоме.'іьгіііпіу\ Селянам не 
іп іиолялося не тільки готувати вдома напої, а навіть купувати 

и ііііішму місці, крім панської корчми, відданої зазвичай 
к І мові в оренду, а там продавали холопам таке пиво, мед і 
мірілку, ию й худобина пити не стане. "А якщо, — говорить 
І іаровольський^ — холоп не схоче труїтися цією бурдою, 
и> пан велить нести їїдоньогоудвір, ата.м хоч на гній виливай, 
.1 к' чаїїлати за неї"". Трапиться у пана якась радість — його 
ііі ічаним печаль: треба давати вітальне {\\'ііапе)\ якню пан 
іи) юдіс містечком, крамарі мусять нести йому тканини, 
м испик — м'ясо, шинкарі — напої. По селах холопи мали 
і:іі'.аі и "стацію" його гайдукам і козакам. Іде пан на сеймик 

'їм на богомілля у Ченстохово, чи на весілля до сусіда — на 
іічіо пілтданих накладається завше якийсь новий тягар. Де 
ііг іі|к>їде пан зі своїм свавільним почтом, там істинна покара 
І ія підіюго холопа: панські слуги шляхетського походження 

піи.ииають на полях хліб, забирають у селянина курей, 
І м|іліііи, масло, ковбаси, "а піде холоп скаржитися панові, — 
І "гпріп ь Старовольський,—так йому за це по вухах надають: 

непокоїти його милість, тим паче, ию сам пан звик 
• іиїт іп , як його слуги. Набере в купця товарів, зробить 
І"мк ііикові замовлення — ні тому, ні іншому не платить". 
І.імпі був панський звичай. Не вміючи або ледачкуючи 
І' |і\ п а т маєтком, пани віддавали як родові, так і коронні, 
і.і|іііііапі їм у пожиттєве володіння маєтності на оренди 
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жидам', а самі або жили й веселилися в своїх палацах, або 
виїжджали за кордон і там показували перед іноземцями блиск 
польської аристократії. Жиди вигадували нові здирства, які 
тільки могли прийти в голову користолюбній ощадливості. 
Якщо народжувалося в селянина дитя, він не міг охрестити 
його, не заплативпіи панові так званого дудка {скісіску, якщо 
селянин одружував сивіа чи дочку, то заздалегідь мав запла-
тити іюсміїїіпііу-. Жид вимагав із .чолопа ще більше того, 
скільки було призначено; і якщо селянин не міг заплатити, 
то дитина була нехрещеною кілька років, нерідко й помирала 
без таїнства, а молоді люди змушені були сходитися без 
пінчаїпія'. Крім того, майно, життя селянина, честь і жиггя 
дружини та дітей були в безумовному розпорядженні жида-
орсида]5я. Всручи в оренду маєток, жид отримував від влас-
ника право судити селян, брати з них гротові пені й карати 
на смерть'. У коронних маєтках становище холопів було ще 
жахливішим, ніжу родових, дарма иютам піддані мали право 
скаржитися на зловживання. '"Старости й державці , — 
говорнті, Старово:и>ський\ — не зважають ні на королівські 
декрети, ні на ко.\нсії. хай на них нарікаюгь: у них завше знай-
дуться покровителі виніс; звипувачениіі буде правий, а 
холопів лають і залякують так, що вони кидають справу і 
\ювчать. Якщо ж знайдеться такий сміливець, що не підко-
риться і не облишить позову, так його уб'ють чи втоплять, а 
майно віддадуть іншим — угодникам панським. Вбитого зви-
нуватять — нібито сам бунтівник хотів утекти в опричники, 
на кордоні прокрався і т.п. Двоє старост, — продовжує той 
же Старовольський, — судились за тс, ню один з них посилав 
своїх слуг кинути з мосту у воду гюдорожніх, пограбувавши 
їхнє майію, а інший брав з купців на ярмарку незаконні 
побори цілими шматками блавагшіх тканин та діжка\иі мал-
вазії. 1 ию ж? їх відпустили і виправда.'ш, а позов перевели 
на їхніх слуг, дарма що за одним старостою вже й раніше 
були відомі подібні справи". 
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ІІ1С дивно, що старости чинили так: за свідченнями сучас-
іімкіп. привілей на староство виклопотати коштувало дорож-
'іг, між староство давало річного прибутку. 

"У нас, — говорить тоіі же Старовольський, — в канце-
г.іріяч завелися нечувамі досі побори — подарунки асесорам 

І і > ддям; скрізь підкупи; війти, лавники, бурмистри — всі на 
III ік\ні, а про донощиків, як вони підводять невинних людей, 
I т в о р и т и важко: спіймають багатого, залякають, кинуть до 
г. я 'ліиці і тягнуть над ним слідство, а з нього висмок'г>'Ють 
114чарунки та хабарі. Так звані екзатори — збирачі податей у 
\ік І а \ та коронних маєтках, також були грабіжника\т . 

"ІІЮДІ, — говорить Старовольський, — за квитанцію візь-
м> більше, ніж поборів зберуть. Знаю я такого збирача; 

ичму місто гюдарувало за кви танцію сто талерів — він кинув 
і\ сіолу і ногалги топтав, і не видав квитанцію, поки йому не 
\ 1 \ кали сто червінців. Інший по Русі їздив збира ти недоїмки 
Ігс. ' іа в село і скрізь брав собі стації — м'ясо, сир, масло, 
імт.і 11, рогат)' хуіюбу за ним і пали чередою. Крім бе і.межноі о 
іі.к іі.іля старости або жида підс тарости, які не жаліли людей. 
1111 т.опи становили багатство власника гі;и>ки до його смерті, 
г. кііронних магтках квартирували війська, які вирізнялися в 
ІЬі іі.щі неса\ювігтістю й бенікегами. "Наш жовнір, — про-
иіі'.ж\с Старовольський, — не знаг пі віри, ні вітчизни: от-

|іііма( від Речі І Іосіюлптоїжалування і проп'сзаодип вечір, а 
ІІ1 и і\і роздобуде собі одяг, упряж і продовольство від )'боі ИХ 
пч ісіі. награбує у них всякої всячини і везе в обоз, а там 

| і іиктіе ятку і продає крадене, потім кричить па гетьмана, 
імрікає. ви.магає. пюб військо відпустили на зи\юві квартири, 
II к |іж)'є платню по чвертях і не пам'ятає, ню отримав тіе в 

І іік ',а чве|уть. Жовніри створюють К0н(|)едера[іії, розписують 
• .імііі'.ілі,но квартири, збирають па себе королівські до.чоди і 
І II- іі\і чином той, хто зобов'язаний захипіати вітчизн}', стає її 

тііиіпіком. Чи на війну йдуть жовніри — обдирактгьбідних 
11.1 і.ііі, чи з війни повертаються — тс ж саме; одна хоругва 

м|іті (с в село, грабує його, за нею друга, третя, і нема іакого 
• 1 1.1, іс б не побували тридцять, сорок хоі^угв. Люди плачуть, 
І |іігі;і ть, розбігаються". 

І.аі а то нам розповідають про турецьке рабство, — гово-
і'іі 11, г. іншому місці той же письменник, — але це стосується 
І ПІ. і.коіииіолонених, а не тих, що живуть у турків під владою, 
• '|и 11 гіяють землю ЧИ займаються торгівлею. Останні, запла-
піі піи річн)'данину або завершивши необхідну роботу, вільні 
І и, ік ие вільний у нас жоден шляхтич. У нас втому свобода, 

іиі/кііому можна робити те, ию заманеться, тому й ви.чо-
т м . , що иайбідніший і найслабший стає невільником 



багатого і сильного, сильний завдає слабкому безкарно всяких 
несираведливостей, яких тільки заманегься. В Туреччині не 
може того заподіяти найсквернішому мужику, інакше попла-
титься головою; а в московитів думний пан чи найперпіиіі 
боярин, і в татар мурза чи високий улан не сміють так обра-
жати простого холопа, навіть іновірця; ніхто й не подумас 
про це: кожен знає, що його можуть повісити перед оселею 
ображеного. Ті^и,ки в нас у Польщі вільно все роботи в міс-
течках і поселеннях. Азіатські деспоти за все життя не заму-
чать стільки людей, скільки їх замучать щороку у вільній Речі 
Посполигій". 

Поряд з утиском народу йшла наруга над православною 
вірою. До смерті короля Владислава, з часів введення унії, 
польський уряд видав 'десять конституцій, які забезпечили 
спокій послідовникам греко-руського сповідання'; але, по-
нсрше, духовні отці вважали, що мають право не послухатися 
ніяких копстту'цій па тій підставі, що церква вище держави; 
а, по-друге, ці консти'іупії за правами іюльськими стосу-
валися тільки дворянського стану. Дворянин православної 
віри міг у свос.му мастку чи старостві побудувати церкву, 
монастир, під гримувати духівників, втім, ризикуючи зазнати 
нападу якогось сусіда, нацьковаїюго каго;тцьким духовен-
ством; але гам, де власник католик і сприяє віротерпи.\юсті, 
там подібні конституції пе могли мати аж ніякої закінченої 
сили, бо совість, як честь і житгя холопів, залежали від свавіл-
ля папа. Та оскільки панів католицької віри з кожним днем 
ставало більше, ніж православних, то значить ці констиіуції 
давалися в повній впевненості, що вони пе можуть зупинити 
прагнення позбавити русів своєї народності. Власники 
захоплювали церковні маєтки, приписані до тих храмів чи 
монастирів, які знаходились на землі їхніх вотчин або 
староств-; насильно перетворюва;ні православні церкви в 
уніатські'; нерідко натовп шляхтичів, які жили у пана, ври-
вався до монастиря, розганяв і мучив чепців, змушуючи їх 
до унії: заковували в кайдани, виривали волосся, мучили 
голодом, інколи ж топили або вішали. Тоді жиди, змірку-
вавши, що в новому порядку речей можна для себе здобути 
нові вигоди, переконали панів віддавати в їхнє розпоряд-
ження, разом із маєтками, і церкви переслідуваного віроспо-
відання''. Жид брав собі ключі від храму і за кожне богослу-

'Историчсское известне о иозникшей в Польїііе уиии. •— М., 1805. — 
С.85 — 8 9 . 101 — 110. 

-Там же. — С.70. 
Ч^І51о^іа Ьеііі созассо-роіопісі... — 1789. — Р. 24. 
ТІа.мятіїики, изд. Кнепскою комиссисіо... — Т. 1 — 4.2. — С.99. 



і.ііиія стягував ІЗ прихожаи мито', не заоуваючн при цьому 
іі'жл іа ги всіляке нахабство і зневагу до релігії, за яку нікому 

НІ заступитися. Часто люди, виснажені роботою і здирст-
імми. не в змозі були платити, а священики, не отримуючи 
II кііні й зазнаючи кривд від жидів, розбігалися; тоді приход 
іі|чіітсували до уніатської церкви; православна церква, якщо 
Ні чуло потреби навертати її в уніатську, знищувалася, а вся 

і.игиня переходила в руки жидів . Римсько-католицькі 
і \човні отці віддавали православні церкви на поталу, 

' ііщіваючись цим скоріше схилити народ до унії. 
V містах лише каголиків обирали на посади^і, як членам 

мк і.кого начальства, потурали римсько-католицькому духо-
і-.і іісіиу, допускали розпорядження, щоутнскувіь'іи правосла-
I'. -.І И ЧерЕЮній Русі, землі, спрадавна приєднаній до Польщі, 
іі|міи>славні ще доупіїзазнава.'іп>тисків; а з часу уніїу Лі.вові 
•..і'юронялося православним не тільки брати участь у право-
' і.іі'.ііій раді, а навіть торгувати й записуватися в ремісничі 
II' \ і ґ . Не дозволялося ховати православних за християн-
• І.МІМИ обрядами; священик не смів іти до хворого з дарами; 
М . І Ч Л П С І В О львівськи.х каголиків доходило до того, що натовпи 
і'|чіі',;ілпся в церкву ПІД час богослужіння. 

.'І\ цьку 1634 року учні (;з}тгського колегіуму та польські 
іимісіїпки. підбадьорювані ксьондзами, кину;піся на .мопас-
I іі|і православного хрестовоздвиженського братства, побили 
II іііичллічили палицями й камінням ченців, учителів, учнів, 
І' цраків. які мешкали в богадільні, пограбували скарбницю 

"І "11 с I на, тоді з благословіння сзуїтів руйнували б>динки, зну-
III.І іііся з господарів і кількох чоловік забили до смерті; 
І" ппою, залишившись без покари за своївчшіки, вихваля-
нь я (. воїми подвигами, називаючи їх богоугодними"*. 

^ Києві насильїю навернули значну частину це|жов до 
ііі.іи і.кпх, в тім числі св.Софію і Видубицький монастир. 
ІІІ чліілівський .\юнастир довго залишався в занепаді'. По 

І • ПІ І'\ сі в судах і трибуналах скупчилося годі безліч релігій-
'111 . іі|Н)цесів. Єзуїти налаштовували католиківта уніатів по-
мі іііі на православних доноси, що звинувачували їх у 

'І'.іти.'іііікі (.іо раііо\уапіа2уцтііпіа 111, \¥1ас1ух1а\уа IV і іапа Кагітісг/.а. 
і. І ..|'і -"иі иусіаі К. \\'1. \\ 'оісіскі. — \Уаг.ч/а\уа, 1846. — 8. 254. 
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ганьбленні римсько-католицької віри. Обвинувачуваних зако-
вували в кайдани, мучили тортурами, під якими дехто поми-
рав, і майже завжди, якщо звинуваченому вдавалося стерпі і и 
знущання і просидіти кілька років у жахливій тюрмі, його 
піддавали конфіскації майна й інфамії— позбавляли грома-
дянської честі'. 

Якби не було козаків, поляки, можливо, й досягли б своєї 
мети. Руське дворянство легко підпадало під польський вплин 
і втрачало народність, а заодне і віру пращурів. Простий 
народ, уярмлений дворянством, показував би й далі пасивну 
протидію, нарікав би на долю, зітхав би про віру батьків своїх, 
та зрештою, під силою всезгладного часу, поступився б гніїу 
обставин і забув би старовину, так само, як колись після 
введення християнства він довго зітхав про своє язичництво 
і тайкома звертався до своїх колишніх божеств, а час робив 
своє і мало-по.малу народ зріднився з новою вірою і став 
чужим язичницькій старовині своїй. За загальїюлюдськими 
законами, ге ж, якщо не відразу, то з перебігом певного часу, 
.ма.'ю статися з православ'ям і з руським життям. Все іювинно 
було ополячитися й окато.пичитися, якби, на біду польс[>ким 
і римсько-католицьким витівкам, не постало проти них козац-
т в о — озброєне, міцне, цвіт і матеріальна сила руського наро-
ду. Поповнюючись останнім часом, як було сказано, із прос-
того народу, воно готове було захищати зброєю те, що було 
дороге простому народові. Холоп, який утік в козацтво від 
влади й насилля старости або дідича, приносив іуди сердечну, 
глибоку ненависть до всього панського, піляхетського, і разом 
з тим до всього лядського, адже ненависний пан був або став 
ляхом; заодне з усім панським стала йому огидною та воро-
жою римсько-католицька віра; ще мерзенніиюю була для 
нього унія як віра, котру, на довершення своєї сваволі над 
холопом, насильно нав'язував пан останньому па совість. 
Таким шляхом стали козаки єдини.ми борцями за православну 
віру і руську народність. 

При самому введенні унії спалахнуло козацьке повстання 
Наливайка і Лободи. Наливайко, особа надзвичайно велика 
в історії боротьби між південноруською та польською націо-
нальностями, був уродженцем міста Острога, де жила його 
родина і де його старший брат Даміан був придворним 
священиком у князя Костянтина Костянтиновича Острозь-
кого, користувався поваїою як один із вчених захисників 
православ'я. Сам Северин Наливайко, брат священика, був 

' У н и в с р с а л П е т р а Могильї . — С.11; И с т о р и ч с с к о е и з в с с т и с о 
иозникіпей іі Польпіс умии. — М., 1805. — С.79. 



іі:і службі у князя Острозького і воював проти Косинського 
І,-І ііого козаків. Всі обставини життя цієї людини, здавалося 
и. міцно прив'язували до шляхетства. Крім брата Даміана, в 
І >с І розі жили його батьки, сестра і менший брат. Але сталася 
подія, що повернула його діяльність в інший бік. У батька 
й о т був грунт (земельний наділ) в Гусятині. Власник цього 
\іісгачка пан Калиновський забрав цей грунт і самого 
ічсподаря так гюбивза його протест, що той помер від іюбоїв. 
Наливайко, озлоблений панським насиллям, став неприми-
ік ипим ворогом всього шляхетства і задумав продовжувати 
І праву Косинського. Він, щоб зійтися і примиритися із 
'..ііюрожцями, іюдарував їм табун коней, відбитих у татар, 
піїизився й потоваришував із Григорієм Лободою, котрий 

"І римав звання козацького гетьмана після Косинського, став 
"іаманом ватаги нестройових козаків, приєднався з нею до 
Іпбоди і разом з ним, на поклик імператора Рудольфа, 

ііііруїиив у Седмиградську землю, воював у румунському краї, 
іг годі обидва господарі пробували вивільнитися від 
грецького панування. Після невдалих спроб Наливайко 
ІII тсрнувся в Україну 1595 року і тут разом з Лободою підняв 
14 ікрите повстання проти Польської Корони. 

І'о був час, коли руські архієреї, надумавши віддати руську 
церкву римському папі, збиралися їхати до Риму; скрізь 
іичіїирилися чутки про їхній намір. Ще небагато б}'ло за 
іиніовведення, інші палко повставали; князь Острозький 
рп ісилав повсюди свої послання проти уніатського заміру, 
. к іадені з участю Иаливайкового брата Даміана. Злість 
м 1 '.аків до знатних і багатих приваблювала до них все дрібне 
п пригноблене: тепер вони могли сподіватися на більше 
' пп(чуітя до себе народу, коли самі могли прикривати свої 
ікч'.сіання знаменням віри. Сам князь Острозький, якщо й 
ііг схвалював бунту, то дивився на нього крізь пальці, у 
І ранньому разі настільки повстанці могли лякати відсг>'п-

православної віри. Наливайко напав зі своєю ватагою 
М І Муцьк, єпископське місто, де були прибічники й слуга 
• тіскопа Кирила Терлецького, одного з призвідців унії. Па 
піі\ іиіхлюпнулася козацька злість. І в інших волинських 
іи І л\ і Іаливайко знаходив собі друзів. Поява козаків піднес-
I I І', містах та в їхніх околицях дух непокори. Наливайко 
1.1 к пікав до себе охочих; збиралися нові козацькі ватаги, ді-
111 іпся на сотні, обиралися сотники й отамани. 

іоільшивши свої козацькі полки, Наливайко рушив на 
мііііііч до Білорусії. І там повстання знайшло співчуття в 
іі.і|іичі; панські холопи збігалися в козацьке ополчення. 

І Іаливайко напав на Слуцьк і так несподівано, що власник 



Слуцька Ісроиім Ходкевич не встиг зайияти оборону. Нали-
вайко взяв місто і наклав на міщан п'ять тисяч кіп литовських 
на свою користь, забрав у Слуцькому замку 80 гаківниць і 70 
р у п т и ц ь та повернув до Могилсва. ЗО .чистопада 1595 року 
козаки взяли його приступом. Але г^'т литовський гетьман 
Криштоф Радзивілл. дізнавшись про повстання, сповістив 
по литовськи.ч повітах, щоб шляхетство збиралося приборку-
вати буи'гівпиків. Сам Радзивілл пішов до ІМогилсва з деяки-
ми папами, в яких були ополчення, зібрані з волостей. Шляхта 
оточила І Іаливайка в Могилеві. Спалахнула пожежа. Зі слів 
самого Наливайка в його листі до короля, шляхта підпалила 
Могилев, щоб у ньому знищити козаків, а за свідченням істо-
рика Нільського, його підпалили самі могилевські міщани, 
щоб не допустити Наливайка захищатися в стінах міста і 
примусити Гюго скоріше відступити. Наіиівайко ухилився від 
зіткнення з литовським гетьманом, зупинився в Рсчиці і звідти 
надіс.чав листа королеві, прохав відвести козакам пусту землю 
для поселепия між Бугом і Дністром на просторі нижче 
Врацлава па 20 \пі.п,, з тим, що козаки зобов 'язувалися 
допомагаги Речі І Іосполи і ій у війнах, добувати язики й утри-
муваї и варгу па свій кошт. 'І\і це, здасться, робилося тільки 
про людське око. Наливайко, не діждавшисі. відповіді па свій 
проект, продовжував повстання, взяв Ніпськ, забрав ризницю 
й документи пінського владики, який також був серед укла-
дачів унії, пограбував мастки Яроша Терлецького, брата луць-
кого владики, номстившись на братові останньому за унію, і 
став біля Острополя. 

Тим часом його спільник Лобода збирав козацьке опол-
чення на Во/піні, го'Г)ючись діяти разом з Наливайком. Ллє 
іуг король для приборкання буптл' викликав кварцяне військо, 
що перебувало в Молдавії, і воно нід началом польського 
гетьмапа Жолкевського р у ш т ю до Кременця на Волинь. 
Козаки, не очікуючи його, пішли на схід. Лобода став роз-
ганяти шляхт>' в Київському воєводстві і сам зупинився в 
містечку Погребищі, а Наливайко, ухиляючись зіткнення з 
польським гетьманом, рушив до Брацлава, а потім повернув 
через річку Соб в дикий уманський степ, тоді ще зовсім не 
заселену південну частину нинішньої Київської губернії. 
Зважаючи на гарячковість, з якою переслідував його Жолкев-
ський, Наливайко сподівався, що польський гетьман туди за 
ним поженеться, і тоді успіх був би на боці козаків. Польсь-
кому війську було б страшно увійти в безлюдну пустелю, без 
продовольства, взимку, виснажуючись переходами з яру в яр, 
з нетрів у нетрі, до того ж не знаючи степових прикмет; козаки 
ж степ знали і навчилися терпіти ті знегоди, які були немож-



іііііі для всякого іншого війська. Тут Наливайко не став би 
і'.і ікаги від польського війська, асам би змусив його вступити 
І', ои гву, щоб покласти в снігах на здобич звірям. 

Проте Жолкевський був не з тих, кого можна було ошу-
к;іі и. Він не відважився йти за козаками в засніжену пустелю, 
.1 розташував своє військо в поселеннях по рубежу степу. Це 
г.ііісько чинило таке свавілля, що князь Острозький у листі 
1 і'.осму виражався, що бідні поселяни потерпали від жовнірів 
иі п.іпе, ніж від козаків. Сам Жолкевський стояв у Пікові. 
Кічаки стояли за Синіми Водами в пустелі; коней годували 
мру ггям і торішньою травою з-під талого снігу, а самі пере-
тіпалися кониною. В такому скрутному становищі Наливайко 
іі.ічіслав до Брацлава старості Струсю прохання іюмирити 
мі '.ацтво з коронним гетьманом та урядом. Жолкевський не 
іч'.ажав Наливайка старшиною козацьким, тільки отаманом 
і'.иі іадково набраної свавільної ватаги, а звернувся до Лободи 
ік визнаного законно старшим над усім козацтвом. Ллє Лобо-
і:і відправив польського гінця без відповіді, а сам зі своїм 

імйсі.ком із Погребища рушив на схід до Києва. Наливайко, 
•ікиіі звернувся до Струся лише для того, щоб приховати від 
ііч іяків свої подальші просування, пройшов через степ в 
\країнські поселення і розташувався біля Трипілля. 

В погоню за відступаючим Лободою рушив князь Рожин-
I і.кіііі, який щойно прибув зі своїм загоном до польського 
ічіісі.ка. Лобода встиг уже піти до Києва, а Рожинський зайняв 
Іи і> І І,еркву і послав запросити до нього Жолкевського. Був 
кінець березня 1595 року. За розрахунком Жолкевського 
І Н І юхідпо було дочекатися повної весни і нросухи,та Рожин-
' і.ічпіі квапив його, і польський гетьман виступив раніше, ніж 
І .маїі. 

І Ісребуваючи біля Трипілля, 1 Іаливайко дізнався про зай-
ігімя Рожинським Білої іДеркви і рушив туди. До нього 
іі|ііі( дііався ще один козацький ватажок Савула, який ходив 
МГ|)СЛ гнм до Литви. 

Уі'.счсрі 2 квітня Наливайко став табором проти однієї з 
'і|ілм білоцерківських. Рожинський наступної іючі хотів зро-
с т и вилазку на козацький табір. Однак білоцерківські 
• іііпаїїи були заодно з козаками, дали знати Наливайку, і вночі, 
М ІМ поляки вийшли з брами на козацький табір, міщани 

|ч-; другу браму впустили в місто Наливайка. Козаки 
п. м |):іо) іиині всі приміщення поляків і виступили з Білої 
II' |ікии, пюб напасти на поляків. Тим часом Савула, зали-

НІЙ І! габорі, коли Наливайко рушив до міста, полишив 
І м .і|і, щоб полякам здалося, що він цілковито спустів, а потім, 
••'ПІ поляки, не зустрівши нікого в таборі, вийшли знову, 



Савула псжериувся, і таким чином поляків можна було нри 
пе|зтн з двох протилежних боків від міста і від козацького 
табору. Ллє Рожинський збив свос військо в тісну купку, 
пробився крізь козаків і вло\иівся в білоцерківський замок'. 
Там він замкнувся. І І О І П . С Ь К И Й гетьман Жолкевський був уже 
недалеко. Наливайко і Савула рушили цілим табором до 
Києва. Жолкевськиіі наздогнав їх. Сталася битва. Коронне 
військо зазнало втрат. Наших, свідчить сучасник, полягло до 
трьохсот. Битися перестали, коли настала ніч. Козаки пішли 
до Трипілля. 

Тут обидва козацькі ополчення І Іаливайка та Лободи з'сд-
наініся, і І іаливайкова ватага, за щось ним невдоволена, змі-
нила його, визнавши своїм начальником Лободу. 

Жолкевський не тільки поправився від невдачі, а й поси-
іиїв свос військо: до нього привів свіжі сили кам'янецький 
с тароста Нотоцькнй і приніс звістку, що й ли товське військо, 
аби помститнся за набіги 11а;нівайка та Савули, вступило в 
Україну. І іотім слідом прибув із загоном до >Колксвського із 
;нітовського віііська Карл Ходкевич. майбутній гетьман, тоді 
ще юнак. Жолкевський послав його вперед до Канева. давши 
декілька рот із свого коронного війська. 1 і квітня, в перший 
день Великодня, Ходкевич розбив козацького полковника 
Кремпського і доставив Жолкевському звістку, що козаки 
збираються перейти на лівий берег Дніпра. Потрібно було 
квапитися за ними з іюгонсю: Жоіжевський рушив зі своїм 
військом до Києва. 

Козаки випередили його: встигли переправитися на лівий 
берег, а за собою спалили всі човни і плоти. Жолкевський 
змушений був стати табором під ІІечерським \юнастирем і 
дочекатися, доки виготовлять все необхідне для переправи 
війська. Послали збирати човни на Прип'ять та гю інших 
дніпровських притоках, а мешканці Києва тим часом робили 
плоти й човни за наказом гетьмана. Лобода стояв на лівому 
березі Дніпра і пильнував за діяннями ворога. Козаки поста-
вили біля самого берега гармати, щоб стріляти в поляків, коли 
вони почнуть переправлятися. Козаки очікували свіжих сил 
із Загюрожжя. Але Жолкевський дізнався про це і розставив 
по березі гармати. Отаман Підвисоцькнй плив із Запорожжя 
своїм на підмогу: у нього була сотня чспюк. Вже звук сурм і 
бій литавр відлунював довколишніми горами. Раптом подув 
верховий вітер. Поляки почали стріляти по козацьких чайках. 
Важко було козакам керувати веслами проти вітру. Не встигли 
вони пропливти під ворожими пострілами. Декілька чайок 
було розбито і потоплено. Підвисоцький з рештою повернув 
назад. 



Тоді Лобода, побачивши, що нічого сподіватися на свіжі 
І мли із Запорожжя, пустив по Дніпру колоду, ввіткнув у неї 
т с І а, в якому прохав миру. Жолксвський, прочитавши листа, 

послав до козаків сказати: видайте свою артилерію, гармати 
І '.мамсна, які вам подарували чужі власті, видайте І іаливайка 
і;і інших призві/шів бунт>'. 

Козаки відповіли, ідо не згодні і все ж знову попрохали 
міірЗ'. Тим часом Жолксвський розраховував чи, можливо, 
іі іпався, що козаки за;шшили в Переяславі сім'ї, перевезені 

І ; М І С Ц Ь їхнього проживання на правому боці Дніпра, і 
ііі|)учив кам'янецькому старості Потоцькому переправитися 

нижче Києва. Нарочито опівдні, щоб усім козакам було видно, 
11\. 10 споряджено валку возів, на які гюклали човни. З'явились 
перебіжчики і сказали, що Жолксвський відправляє частину 
і'.іііська до Трипілля, щоб там переправитися через Дніпро і 
напасти на Переяслав. Козаки сполоніилися і побігли захи-
іцаїи переправу біля Трипілля. За ітшплись Лобода і Пали-
г.лйко, а з ними не більше 150 козаків. Спробували було 
'.ііігпся з поляками. Лобода виплив на човні на середину 
Дніпра і кликав до себе Стр)'ся. Та угоди не відбулося. Решта 
кч'.аків і самі ватажки пішли під Переяслав. Дніпровський 
І к рсі" опустів. Польське військо вільно переправилося через 
Дніпро. Козаки притьмом взяли в Переяславі своїх дружин 
1.1 ді іей, відігнали худобу і вирішили просунутися в степу на 
1 \ід, іадаючи, іію поляки за ии.ми не будуть гнатися, їх було 
НІ іі до десяти тисяч. Вони потягнулися до Лубен. Жолкев-
> І,КИЙ об'єднався спершу із загоном Богдана Огінського, який 
ніііов із півночі, потім із загоном кам'янецького старости 
І Ічюцького, що переправився через Дніпро біля Трипілля, і 
НІ іііініов до Переяслава. Але він застав його вже іюрожнім і 
і.нііувся в поіоню за козаками до Лубен. Вперед виїхали 
І ір\сь, князь Михашю Вишневсцький і князь Рожинський. 
І Ігрсііиювши Сулу біля Горошина за татарським звичаєм на 
н инах із зв'язаного очерету через нестачу рибальських чов-
нн:, (, т р> сь зайшов за Лубни і став у тилу козацького війська 
ілк, т о козаки цього не знали. Жолкевський наддав ходи і 
ниіои прялю. Козаки, забачивши, що поляки наближаються, 
І ініулпся ламати міст через річку Сулу, але начальник пере-
міиїї варти Білецький дав по них залп, і вони відбігли від 
Міч іу. Білецький увірвався по мосіу в місто Лубни; за ним 

і'.сс військо Жолкевського. Козаки вийшли з Лубен і розта-
не ііллпся за сім верст в урочищі Солонині. Не помічений 
ними С трусь вже стояв у них в тилу і послав до Жолкевського 
І .ті іііати, що пора починати напад. Вони вже раніше домо-

пігніся: як тільки Струсь почує постріл Жолкевського. тут 



же вискочить із засідки і кинеться на козаків. Жолкевськиіі, 
переправивіиись через Сулу по мосту, пішов, не зупиняючисі., 
на козацький табір і ще на підступах до нього, наказав вис трі-
лити з гармати. Загін Струся за цим сигналом поскакав па 
козацький табір. Тут козаки побачили, що їх узяли в два вогні. 
Зібралися на раду і стали міркувати, що їм робити — чи ві і-
кати далі в степ і тут на місці відбиватися. Вирішили зали-
шитися і спробувати увійти з поляка\иі в переговори та закін-
чити війну миром. Лобода послав до Струся прохання не 
нападати і розночаги переговори, але іут підступив Жолкен-
ський... і як побачили козаки велике вороже військо, то хоч 
би й хотіли відступити, та було вже нікуди. Коронне військо 
огочило козацький табір з трьох сторін, а з четвертої було 
велике болото. Козаки обгородилися возами в чотири ряди, 
весь табір обкопали валом, вирили рів, у валу зробили ворота, 
при воротах — гірки, а на них поставили гармати. Всередині 
табору спорудили дерев'яні зруби, засипані землею, на них 
також ноставіь'иі гармати. Упродовж двох тижнів козакті 
стріляли по польському війсі.ку, поляки робили приступи, 
але невдало, і бачили, ню взяти козаків неможливо інакше, 
як тільки виморттти голодом. Козаки зі своїх валів з.мушсні 
були виходити насти коней і .х>добу. і тут відбувалися безпе-
рервні бійки, але тоді й обложникам, і обложеним діставалося 
однаково. Вискочивши вночі, козаки в полі копа.ми ями і за-
повзали туди піші з рушницями; звідти вони при кожній 
•',р) чній і і а і оді вискакували і стім;ія;ш по ворогах. 2 6 травня 
натовп козаків напав на обоз Стр)'ся; з обох сторін було баї ато 
поранених і вбитих. Поляки взяли в полон двох козаків і 
привселюдно одного посадили на палю , другого четверту-
вали. Так бу;п-і вони розлючені на козаків за їхню впертість. 
Козаки не давали полякам спокою пі вдень, ні вночі. Завше 
треба було триматися напоготові; так і дивись, пю вискочать 
з обозу і мападуї ь. 

У козацькому таборі було скрутно; і в польському відчу-
ва.'іася нестача. Особливо пити було нічого воїнам: пили теплу 
мутну воду, а спека була нестерпна. В козацькому таборі до 
того ж почався розлад. Наливайко не ладнав з Лободою; з 
його намови, зрсш тою, козаки збун^ува^^ися проти свого геть-
мана, звинуватили у прихильності до коронного війська, 
позбавили звання начальтіика, а потім відрубали йому голову. 
На його місце обрали в гетьмани не І Іаливайка, а канівського 
підполковника Кремпського. 

Після нового обрання козаки стали відчайдушніше й час-
тіше робити вилазки. Мало не щогодини вночі і вдень непо-
коїли вони своїх ворогів. А в козацькому обозі тривав розбрат. 



Наливайко зі своїм загоном хотів утекти. Поляки дізналися 
про це і підступили ближче до козацького табору. Цілий 
І иждеиь, говорить сучасний польський письменник, вони не 
члазили з коней, день і ніч пантрували рухи ворогів, але 
і'кічили, що з тиЛіи силами, які у них були в наявності, 
неможливо було взяти козацький табір. Жолкевський послав 
чо Києва по гармати. 4 червня привезли великі гармати і 
іюставили на високих курганах, нарочито для цього наси-
ііапих з одного боку табору, тоді як з іншого стріляли польові 
ілрмати. Два дні били без упину в козацький табір; ядра 
іииівали козацьких дружин і дітей на очах чоловіків та бать-
ків: такі видовища гірше голоду і втоми віднімали і хороб-
ріс гь, і міць духу. На додачу вже козакам було важко виходити: 
не стало у них ні води, ні трави для коней. 

Після таких втомливих двох днів, протягом яких було 
които до двохсот чоловік, козаки захвилювались... 7 червня 
ндосвіта вони зібралися на раду, кричали, що всім кінець, 
іііірішили віддати полякам Наливайка й інших начальників, 
ііиі.ки б решту випустили на волю, Наливайко зібрав своїх 
іитзьких прихильників і хотів з ними втекти, але вискочити 
и(.'\южливо було інакше, хіба що віддавшись у руки ворогів. 
І Іілий день тривало сум'яття в таборі, а надвечір зав'язалося 
криваве побоїще. Наливайко відстрілювався від своїх побра-
I имів, захищаючи власне життя. Шум докотився до поляків. 
Дічиавшись, у чому річ, вони пішли на приступ. Раптом коза-
ки дають знати, що все буде, як поляки звелять. Наливайка 
ічолали, схопили і привели зв 'язаним до Жолкевського. 
Ічкронний гетьман цим не вдовольнився: він звелів козакам 
принести й інших заводіяк, ватажків, щоб віддали всі гармати 
п піамена. Козаки пообіцяли все виконати завтра, а натомість 
попросили тільки, щоб гетьман пообіцяв випустити решту 
і иіаці.кого війська. Гетьман на це не погодився. 

З-поміж вас є панські піддані, — сказав він. — Нехай 
і 'їжсіі пан забере свого холопа. 

Козакам видалася тяжкою така вимога: це означало більше 
им іоіиіии табору віддати на жорстоку розправу панам. Геть-
м,т с іояв на своєму. 

Ми краще всі загинемо тут до єдиного, — сказали 
І І М . І Ц І . К І повстанці. — Будемо оборонятися! 

Обороняйтесь! —сказав коронний гетьман. 
Ипі підпустив посланців. Слідом за цим поляки вдарили 

' і .ірмаї і так стрімко й несподівано пішли приступом, що 
и. і.пиі пс встигли схопитися за зброю чи зарядити гвинтівки. 
II" гімі перебили відразу їх так багато, що, за висловом 
и.і іід і.кіио історика, труп лежав на трупові. Тоді в загальному 



сум'ятті обраний після страти Лободи в гетьмани Кремгісі>кті 
утік; за ним юрмою пустились козаки, проте поляки зупинили 
більшість із них... Десь півтори тисячі встигли прорватися чи 
Кремпським і з ним пішли в Січ. Вцілілі від убивств кидали 
зброю, благали пощади... [видали ще шістьох ватажків, серед 
них і Савулу. Поляки забрали весь табір, 24 гармати і тьму 
тьмущу рушниць. Дісталися переможцям срібні литавіш, 
сурми і знамена, втім числі надіслані німецьким імператором, 
коли він хотів намовити козаків на турків. Пани могли взя гм 
своїх підданих і карати їх як заманеться.. Але козакам ко 
ронний гетьман оголосив пощаду з умовою, щоб у подалі, 
шому не сміли вони збиратися й озброюватися без волі короп 
ного гетьмана. Жолкевський негайно відправив Наливайк.і 
та інших ватажків до Варшави як свідчення завершеною 
приборкання козацького свавілля. Присланих ватажків, крім 
Наливайка, стратили відразу. Що ж до Наливайка, то панн 
були надто розлючені, щоб швидко знищити цього вороіа 
панського стану. Наливайка кину;и-і до в'язниці й мордували 
там з єзуїтською вигадливісі їо: біля нього стояли двоє тулум-
басників і, коли йому хотілося спати, били в литаври і цим 
мучили, не даючи заснути. Так його каїували під час зібрання 
сейму і тоді стратили. Про страту розгювідають по-різному. 
Історик Нільський свідчить, що йому зітнули голову, а потім 
четверіувала і шматки тіла іюрозвішували напоказ і поталу, 
інший сучасник, Янчинський, розповідає, що його посадили 
верхи на розпеченого залізного коня й увінчали розпеченим 
металевим обручем. Третя, найпоппірсніша легенда, що пе-
рейшла в українські літописи, запевняє, начебто його кинули 
в нарочито зроблену з міді фігуру вола, яку нагрівали на по-
вільному вогні, і з неї було чути крик Наливайка, а коли все 
СТИХІЮ, вогонь загасили і відчини:пі фігуру; тіло Наливайка 
обернулося на попіл. 

Після цих повстань поляки видали грізну постанову проти 
козаків. Всі низовці за їхнє свавілля визнавалися ворогами 
батьківщини, і кварцяне українське військо, захищаючи від 
них ніляхетські будинки та маєтки, могло винищити їх без 
суду і слідства. В козаків забирали всі їхні колишні права, 
грунти і даний їм Баторієм Трехтемирів. 

Ці постанови й нсреслідування не тільки не припинили 
козацьких свавіль, а ще більше дра тували козаків і спонукали 
до нападів у ще більшому розмірі. Марно доручалося панам 
та їхнім дозорцям ловити і заковувати гультяїв, які втікали ч 
королівськихта дідичних маєтків,та повертати їх на колишнє 
місце проживання, де їх люгли т^'т же скарати жорстокою 
смертю. Поки Запорожжя з усіма дніпровськими островами 



іа придніпровськими халупами не було під владою панів, 
неможливо було придушити козацтво. Втікачі від панів 
(находили собі перший притулок на Низу в козацтві. Самі 
ііани, гадаючи, що вони можуть чинити як заманеться, і но-
I ано розуміючи, що вони роблять, продовжували сприяти роз-
ростанню козацтва і позбавляли дії урядові розпорядження 
про припинення насильств в Україні. Холопи, утікши від 
якогось пана й побувавши раніше на Низу, а ііюді й скуш-
іувавши вільного життя, приставали до іншого пана, особ-
чиво такого, що заводив слободи і виставляв на шляху жерди-
ііп із певною кількістю набитих кілочків, що означало 
наявність пільгових місць для новопоселенців. У такого пана 
II слободу приймали не лише втікачів, а навіть розбійника, 
який рятувався від шибениці. Українські пани, як загалом і 
польські, не ладнали між собою. Сварки, наїзди один на 
одного стали звичними. Тому самі пани зараду насилля охоче 
приймали до себе козаків, людей вільних і норовистих, і з 
їхньою допомогою дошкуляли своїй братії. Такі козаки, од-
наче, при першому ж невдоволенні готові були вчинити зі 
сіюїм паном так само, як, по його намові, розправлялися з 
ііого сусідом. І шляхтичі, котрі жили в Україні в панів слу-
I також переймалися козацьким духом, товаришували з 
козаками і разом з ними грабували маєтки своїх панів. Вся 
І Іольща жила насиллям, проте в Україні, прикордонній і 
кі;иіаленій од зосередження влади та державного життя сва-
нілля набуло щонайширшого розмаху. В інших краях Речі 
І Іосполитої безчинствували тільки дворяни, але не смів так 
робити холоп — йому взагалі не дозволяли мати людської 
і'.плі; в Україні сваволив і холоп, не хотів коритися своєму 
к гальному безправ'ю: географічне положення України й 

к іоричні умови вказали йому вихід в козацтві. Сам уряд не 
іл іі послідовним у своїй суворості до козаків і 1601 року у 
п'.'язку з війною проти Швеції зняв свій драконівський вирок 
ііиїдо козацтва, винесений після приборкання Наливайка: він 
іо'.ііолив козакам воювати проти шведів, але сподівався 
'..Ічиститися від їхнього свавілля тим, що залишав їх у 
ис '.ііосередній залежності від коронного гетьмана і допускав 
нлГіір у козацтво не інакше як без шкоди старостам та діди-
•І.ім'. 

І Іайбільше допомогли розростанню козацтва українські 
и.іни: і^ишневецькі, Рожинські, Сапіги, Зборовські га інші, які 
пиі'.члили натовпи свавільних козаків до Московської держави. 
І її І прапорами самозванців у ватагах Лісовського й Сапіги, у 
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війську Сигізмунда під Смоленськом, і в земських ополчснмя.ч 
Ляпунова та Пожарського служили козаки. Деякі короткозорі 
пани були спершу задоволені, що свавільні люди всякоіо 
звання і стану полишають польські володіння і знаходять собі 
притулок в чужій державі. Вони швидко розчарувалися. 
Козацьке завзяття так розпросторилось, що обширна Мос-
ковщина не могла витягнути з України всього козацтва; в тоіі 
час, коли одні козаки то терзали Московську державу, го 
підлагоджували її, інші билися з татарами і ходили морем 
грабувати турків. Мшю який рік минав, щоб козаки не виру-
шали в море, хоча багато їхніх походів залишилися неві-
домими. Турки і татари безперестанку скаржилися поль-
ському урядові і вимагали приборкати козаків. Так, 1601 року 
головний радник кримського хана Ахмет-калга висловив послу 
Речі Посполитої Пясочинському претензію, що низові козаки 
нападають на Крим. Пясочинський пояснив, що козаки не 
піддані польського короля і він не може відповідати за 
свавільний народ, що живе в пустелі: серед них, щоправда, с 
й поляки, а.'іе ж г й москшіі, і волохи, і турки, і татари, і жиди, 
і люди різних мов; нехай татари винищують їх, коли захоплять 
у своїх межах. Наст>'пмого (1602) року ЗО чайок і одна каторга 
з ' явились на Чорному морі, билися з турецьким агою 
Гассаном і розбили його; потім благополучно відійшли до 
гирла Дніпра; поблизу Овидового озера козаки захопили 
турецький купецький корабель, що плив із Кафи: турки встигли 
втекти, а до греків козаки були милосердні — нікого з них не 
вбили, тільки пограбували. На турків ця подія справила таке 
враження, що вони хотіли взяти в полон гюльського посла, 
який прямував до Конст антинополя. Коли він приї.хав до місця 
призначення, на нього накинулися з докорами й погрозами. 
Відповідь польського посла була такою ж, як і татарам: козаки 
не піддані короля, вони вільні люди і так са\ю не послухаються 
поляків, як і турків, і не раз самі поляки мусили їх остерігатися. 

— Як? — обурилися турки. — Ви і оворите неправду, що 
вони вільні люди: це все піддаїн' польських панів Вишне-
вецьких, Збаразьких та інших. 

Турки перелічували навіть міста й поселення, з яких 
походили козаки. 

— Козаки, — говорив їм іюльський посол,,— цс збіго-
висько всякого народу, та с серед них і втікачі з польських 
володінь. Що ж? У вас в самому Константинополі, при вашій 
нильності, трапляються безпорядки, а на Біло.му морі Бураг-
Райза чинив розбої й погрожував самому імперагору. Так і в 
нас козаки .міста й волості розоряли, людей мучили... Та якби 



всі козаки були з Польської держави, їх можна було б при-
ооркати, а то вони збираються звідусіль. Король виступив 
своїм військом проти Наливайка-волоха, Лободи-московита 
і Косинського—нашого полісянина. Та козаки й моря не знали, 
доки ваші ж турки Райзи не показали себе і не навчили їх 
мореплавству, а тепер з ними вкупі вас воюють. Самі винні, 
що таких вчителів їм дали. Слід бити козаків, коли вони 
("являються у вас, та слід бити і вчителів, особливо тих, що 
/іаівуть коло Білгорода і на нас нападають. 

Такі перепалки повторювалися щороку В 1605 і 1607 роках 
іра[іляються подібні скарги турків. Козацькі набіги на 
мусульманські держави частішали разом із посиленням внут-
рішнього свавілля. Польський уряд повинен був приборкувати 
I :с, й інше. Міщани та холоїш, зрікаючись свого звання і 
привласнюючи собі наймення козаків, вирушати до Січі, звідки 
ходили воювати на суші і на морі, "заживати", як говорилося 
іоді,''лицарськоїслави", а, повернувшись на батьківщину, вже 
пі І П Щ О не хотіли підкорятися колишній владі, колишньому суду, 
і'.і'.ажаючи власністю свої грунти, що були дані їм тільки в 
міристування, а не у власність, не хотіли відбувати ніяких 
поііинностей, як вільні козаки-лицарі, а коли пани пробувати їх 
'.мусити, вони збиралися в так звані купи (ватаги) і 
розправлялися з ш л я х е т с ь к и м и д в о р и щ а м и . Міиіани 
ирлцлавські й корсунські привернули тоді до себе особливу 
\іі;ігу своїм свавіллям. Ці обставини, разом зі скаргами ту-
рецького падишаха і кримського хана, спонукали П О І И З С Ь К И Й 

ч-іім видати 1607 року сувору конституцію проти козаків і 
'..ТІ аіюм проти українського молодецтва. Всі козаки або названі 
кчіаками повинні були, за цією конституцією, підкорятися 
ічріісдикції панів: мешканці коронних маєтків — старост і 
II іде гарост, а в маєтках спадкових — дідичів. І ті, й інші мали 
ирлію страчувати козаків, надто коли вони як і раніїие на-

мають втікати у Запорои<жя і нападати на турецькі й 
і.паїкькі володіння. Що ця конституція не мала ніякої сили, 
іюкпіус інша, видана 1609 року, в якій говориться: "Незва-
і.ліочи на попередню конституцію, козаки продовжують сва-
іи) і т и , не визЕїають над собою влади старост і панів, мають 
' г.чї.ч гетьманів, своє судочинство, втручаються вуправління 
1.1 пто Україною, збираються в купи, нападають на міста і 
:.імки, вторгаються в сусідні держави". Сейм призначив тоді 
І чміеію для встановлення влади в бунтівній Україні; всіх 
1.1 ілкії! у волостях треба було неодмінно підкорити юрисдикції 
и \ правлінню старост і панів, а тим, що на Низу, слід дати 
. і' чі )л иіюго старшого, підпорядкованого коронному гетьману. 

І іе іабаром після цього війна Сигізмунда 111 з Московсь-



кою державою стала приводом для послаблення цих супори.ч 
заходів: потрібні були військові люди. Дозволили набирані 
охочих. Тоді під пристойним приводом допомоги королііі 
стали збиратися свавільні купи і -заміс ть того, щоб іти до Смо 
ленська, залишалися в Україні козаками і не хотіли кори г неп 
послам. Це сіюнукало сейм видати констиіуиію, яка за;иі 
иіала право збирання охочих тільки тим особам шляхетськот 
звання, які мали для цього нриновідні листи, а інших велено 
лякати зброєю і иовеї^тагн в гюкоі:)у старостам і панам. Україн 
ське населення, змеиміуючись від великих переходів і ВІС'І, 
невпинно поповнювалося новими прибульцями з Волині, 
Червоної Р}си, [іі.'юї Руси: вони прямували в Січ, в козаки; 
іті іих приваблювали пани, які засновували слободи, проте іі 
вони тут же переймалися духом козацької вольності. Козаки 
в Московській державі пройшли там добру школу і, повериук-
шись в Україну, ставали досвідченими наставниками в сва-
віллі: збирали ватаги, проводирі називалися козацькими пол-
ковннка.\пі: вони нападали на панські садиби і руйнували ї.\. 

"Козаки, -- писав в одному зі своїх листів і стьмаи Жолкев-
ськнй, — заволоділи всісіо кнївсі>кою Україною, панують у 
всьом\ нридніировсько.му краї, робляті>, ию заманеться". 

У 1612 році свавільний магнат Сгефан ГІотоцький вторг-
и}вся до Молдавії, підтримуючи скинутого Туреччиною 
господаря, був пере.\южений, взятий у полон і накликав на 
1 Іольшу с грах помсти з боку Туреччини. В іу пору й козаки, 
котрих, здається, тоді очолив знаменитий Петро Конашевич 
Сагаіідачний. иускаітся на морс. У 1613 році жовніри, які 
поверіплися з Московської держави, скла;иі кои(|)СДерацію, 
сіалн вимагати вигшати 78 мільйонів і після відмови уряду 
задовольнити їхні ви\юги нападали иа королівські маєтки, 
насильно збирали з них прибутки, а мешканці потерпали від 
невга\ювпого жовнірського насилля. І'Іольський сейм мусив 
змиритися перед ними і ряіувати вітчизну від подальшого 
розору тільки тим. июб відра.хувати потрібну їм су.му. При-
родно, т о й козацьке свавіл;ія |юзіграл(кя того року, тим паче, 
ию козакам не платили належного їм за законом жалування, 
та ще й ставили ї,\і за провин>', ию вони про це нагадували 
властям і цим зазвичай виправдовували свої іюходи ііроти 
т>'рків'. Запорозькі зухвальці двічі ходили на .море, грабували 
ири\юрські кримсі.кі міста і поверталися з величезною 
здобиччю. Звістка про це спричинила сум'яття в Констан-
тинополі. Звернулися до польського посла Андрія Горського, 

'.'ьіа/посіш к'. Іаіа сІ7.ісіо\\' пазгусії. 1646 — 1648. — 1865. — Т . І . 



який саме перебував у столиці падишаха, зі скаргою, іцо 
піддані Речі Посполитої нападають на підвладні падишаху 
володіння. 

— Ці козаки. — відгювів Горський, — розбійницьке збіго-
висько із різних народів; ніхто не розбере, якого вони нлемсні 

- хто русин, хто ^юсковит, хто волошин, а хто іюляк; вони 
івикли безчинствувати при першій же нагоді і не слухаються 
ні короля, ні Речі Посполитої. Якщо ви їх винищите, з нашого 
поку не буде ніякого невдоволення. 

Турецький уряд наказав румелійському беглебергу засту-
ииги козакам зворотний шлях до Дніпра й винищити їх. Та 
козаки Еіе лише уникли погрому, а ще вночі, наблизившись 
до того місця, де зупинилися турецькі галери, напали на них, 
т я л и шість і алсру іюлон і потопили декілька дрібних суден. 
І Іаст^'пного року,- підбадьорені цим успіхом, козаки вирушили 
па море ще більшою кількістю чайок. Во>кака\мі тоді в них 
пули колишні іурсцькі невільники, які зреклися іслам\'. певне, 
насильно їм пав'язаного. За Ї Х Н Ь О Е О вказівкою, козаки, пере-
іьнівши Чорне \юре, напали на Синон, найквітучіше місто 
\Іа;юї Азії, славне як своїми багатствами, так і чудовим міс-
цем розташування та здоровим кліматом, назване кучерявою 
мовою Сходу містом ко.ханців (мединет юльушшак). Козаки 
'.аноіюділи старим замком, перерізали гарнізон, іюг рабували 
й спалили арсенал, судна на присгаиі і всі мусульманські 
"удинки; чнма;ю мусульман винищили, звільнніш з неволі 
християнських бранців і відійшли, перш ніж мешкаїщі 
і \ с ідн іх поселень змогли зібратися, щоб дати їм відсіч'. 
( \ часники говорили, щоіурки зазнали збитків мільйонів на 
чірок. Звістка про це в Константинополі вик^чикала жах. Ще 
гідгоді. як іурки ово;юділи Синопом, він не бачив у своїх 
I іінах ворога. Падишах так розгнівався, що хотів тут же 
гіраїити свого великого візира Нассафх-иашу, але дружина 
II дочка випросили йому жіптя; надишах цього разу іюгам) -
і'.и'. свій гнів тим, іцо дав своєму візиру декілька ударів буз-
тчаном. Після такоі'о напучення ве^н1кий візир негайно 

І ііііув у ногопю за козаками Шакшака-Ібрагіма-нашу; він зі 
' г.чїми суднами встигзайти у гирло Дніпра раніше, ніж козаки 
і\ їм прибули. Іа козаки, дізнавшись, ідо їх пантрують турки 
II.І Ліііп|5І, висадилися в іншому місці, перетяпиі свої чайки 
' \чдолом, щоб (ютім пустити їх подніпровській воді вище 
и'і(і місця, де їх очікували т)'рки. Турки дізналися про це і 
І іііі\ іііся навперейми. Козаків було, як свідчать поляки, 
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близько двох тисяч; до двохсот з них загинуло, більшісії. 
втекла зі здобиччю, але довелося втратити і покидати у воду 
дещо з награбованого, а двадцять козаків потрапили в полом 
живими і були відправлені до Цареграда, де їх стратили к 
присутності мешканців Симопа, які прибули до падишаха іч 
сумною звісткою про розор свого міста'. 

Тоді турецький уряд знову звернувся до Польщі і поясним 
коронному гетьману, що оскільки польський посол в Констан-
тинополі оголосив, що поляки не завадять туркам пересліду-
вати й винищувати козаків, тому турецькі й татарські війська 
підуть на них у глибину козацької землі. Жолкевськиіі 
відписав, що такий похід в землі Речі Посполитої не може 
бути допущений, адже Польща перебуває в мирі з Туреч-
чиною, що він сам з польським військом піде приборкувати 
козаків, а турки нехай стережуть їх на Лимані, не пускають 
на море і знищують як завгодно тих, що їм попадуться. 

У ту пору в Україні козаки налаштовували проти себе по-
ляків й іншими вчинками: нещадні ватаги з холопів і мііцан, 
які називали себе козаками, розоряли в Ізрацлавщині власни-
ків, нападали на їхні садиби. Холопи, які добровільїю всту-
пили до козацтва, не тільки зрікалися покори панам, а й при-
власнювали грунти — земельні ділянки, які їм давалися від 
панів, а оскільки пани жадали змусити їх коритися і не давали 
їм грунтів, жорстоко карали неслухняних, коли вони попа-
дали їм у руки, то холопи почали діяти проти панів озброєною 
силою. Неможливо було розібрати, .хто справжній козак, а 
,\то сам називає себе цим найменням. Надходили королю 
скарги від панів на такі насильства. До того ж Жолкевськиіі 
дізнався, що в козаків з'явився якийсь самозванець, якого 
вони збиралися везти в Молдавію і посадити на господарство. 
Ще перед великим іюстом 1614 року Жолкевський гючав 
розганяти в Брацлавщині ватаги так званих козаків і очистив 
від них цс воєводство, послав у Переяслав до козаків, яких 
уряд визнавав у цьому званні, двох ротмістрів з вимогою 
припинити свавілля; вій сповіщав козакам, щодо них прибу-
дуть комісари для встановлення між ними порядку. Обіцяні 
комісари з'явилися вже восени, після повернення козаків із 
сиіюпського походу, і 15 жовтня під Житомиром уклали 
договір з козака\иі, зобов'язавши їх не нападати на сусідні 
держави, якпю у І'Іольщі немає з ними війни, не збирати і не 
приймати до свого товариства свавільних ватаг, які тиняються 
по Русі і нападають па шляхетські маєтки. Всім, хто був 
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раніше папськими підданими і самовільно називали сеое 
козаками та привласнювали дані їм від панів грунти, велено 
'.алишатися під владою панів і підкорятися їхній юрисдикції. 
Козакам під загрозою втрати їхніх прав заборонялося скли-
каги юрми народу під приводом ради і ніде не дозволялося 
й\ ги козацькій раді, крім наданого здавна козакам міста їрех -
I с.мирова. '1'і козаки, яких у цьому званні визнавав уряд, були 
икіов'язані як прикордонна варта перебувати під владою тих 
с І арших, яких дасть їм коронний гетьман, і за свою службу 
їм ііюрічпо належало на Різдвяні святки отримувати в Києві 
іссять тисяч золотих і сімсот сувоїв каразії (простого сукна). 

Це пе приборкало козаків. І Іаступного року вони подали 
прохання про зняття з них умов, покладених па них торіїїі-
III,ою угодою, але король повідомив їм універсалом', що, за 
і'.іі іначенням сейму, вони мусять залишатися у вказаних комі-
сією межах. їхня ескадра з 80 чайок з'явилася поблизу Кон-
I і аптиноіюля. Козаки спалили на околицях с голиці дві при-
I іапі, Мизевну й Лрхіоки, перелякали самого падишаха, який 
\ ближніх лісах утішався полюванням і несподівано побачив 
пожежі, скосні козаками. Сміливці, полякавши мусульман 
поблизу їхнього головного гнізда, повернули додому. Поблизу 
І іір.іа Дунаю їх наздогнала турецька ескадра, послана за ними 
І', погоню. Козаки вступили з іурками в бій, перемогли їх, 
••ахопили декілька суден, решту розігнали, взяли в полон 
ііа'ііьіьпика турецької ескадри, пораненого, який давав за себе 
П) 000 відкупу, але не встиг домовитися з переможцями і 
помер від ран. Козаки благополучно увійшли в Лиман, де під 
()чаковом спалили взяті турецькі судна. Наступного, 1616 року 
с амі пани знову дали їм привід для вчинків, які не схвалював 
N ряд. Магнати Корецький та Вишневецький вчинили набіг на 
Молдавію, запросивши з собою козаків. Ім не пощастило, 
І\о|-)сцького взяли в неволю. Козаки зі своїм гетьманом 
Негром Конашевичем Сагайдачним розбили турецьку 
ескадру, вислану в Лиман, заволоділи значною кількістю 
І \ рецьких галер і сотнею човнів, потім попливли до берегів 
Криму, зруйнували і спалили Кафу, здавна ненависний всім 
\ І )і іс гиянам невільничий ринок на чорноморському побережжі, 
.1 незабаром того ж року вони перепливли впоперек Чорне 
.море% напали наТрапезонт, пограбували це місто та розбили 
пашу Цикалу (родом генуезця), потопивши у нього три судна^ 
И Константинополі ця звістка викликала страшну тривогу. 
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Візир Нассафх-паша не уникнув своєї долі: його задавили. 
Від падишаха та його нового візира знову надіслані до Польщі 
скарги, супроводжувані погрозами розорити козаньку землкі. 
Тим часом неслухняні холопи продовжували збиратися у 
ватаги і розоряти шляхетські мастки та садиби. "Попри всі 
наші колиіині заходи, — писав король Сигіз.мунд', — козацьке 
свавілля доходить до жа\;нівих крайнощів; громади козаків 
не дають Речі ГІоспоінітій спокою, шляхетство не \южс 
безпечно мсшка ги в своїх масі ка\,зазнас збитків і поневірянь; 
до того ж козаки продовжуїо і ь вриватися в с_\'сідні держави і 
наюнікають на Річ Посіюлиту небезпеку війни. Турецькиіі 
імператор і йоі о візир вимагають винищення козаків". 

Прагнучи помститися за морські по.ходи на Туреччину і 
наїзди козаків на татар, вчинені одночасно з морськими 
походами, кримський хан кинув численну орду в Україну і 
заподіяв значне снустоніення. потім, за звичаєм перебіль-
шуючи свої подвиги, писав польсько.му королю листа насміш-
куватим тоном: "Ми зібрали 180 тисяч татар, розорили 200 
паланок і кожно.му татарин}' дісталося по 70 полонених, а 
волів один Погзнас скільки. І Іам від батьків напіих заповідано 
завоіювувагп держави, а вам це зовсім ие йде, — зовсім не 
ваше діло, а коли хочете наїжджати і завоііовувати чужі дер-
жави, так треба вміти. Не знаємо, з вашого дозволу чи без 
вашого, козаки чинять наїзди, тільки ми цього так не обли-
шимо, а підемо до Кам'япця і накоїмо вам такого, що можна 
накоїти"^ 

Зваживши на такі погрози, зіюву призначили комісіюдля 
приборкання козаків та впорядкування )країнських справ, 
та іюки ця комісія склалася, козаки зіюву пустилися в море, 
до самого Константинополя, і поблизу столиці вчинили спу-
стошення. Падишах, як В И С Л О В І М О Є Т Ь С Я Жолкевський у своє-
му листі, не звикши терпіти ні від кого кривди, вкрай розгні-
вався, коли козаки, розоривши десятки іурсцьких міст, у вікна 
самого володаря замиготіли свої,\ні похідними вогнями. В 
турецькому дивані вирішили надіслати велике військо під 
начальством Скіндер-паші, щоб винищити козаків дотла і 
заселити Україну мусульманами. Цей захід був сам по собі 
викликом Польщі до війни. Скіндер-паша вирушив на Поділ. 
Жолкевський, не відважуючись піддавати Річ Посполиту 
випадковостям війни з Туреччиною, поспішив просити миру 
й уклав з турецьким проводирем угоду в Буші (26 вересня 
! 6! 7 року), зобов'язавшись, між іншим, приборкати козаків і 
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і'.иііітиіги їх, якщо вони не слухатимуться властей і знову 
Іі.і.міїимуть набіги на турецькі області. Через ,\нсяць після 
І.>11), 28 жовтня, уюіалн новий договір з козаками: їм знову 
І» 11.111 не ходити на море, не нападати на турків і татар, не 
іі|чііімаги в своє звання свавільних людей, тобто не допускати 
'41 п.імення свого стану' більше того, скільки дозволялося 
\ |ія;іпм. 

Ця комісія, як і попередні, не досягла своєї мети. Самі 
ип іі.ські власті порутувалите, що встановлювали. З приводу 
ічііми і ІУІосковською державою польський королевич Вла-
ііи :і;и! звернувся до козацького гетьмана Петра Конащевича 

І .11 .ііідачного і запросив іти разом на Московську державу. 
І, ія козацького завзятгя настало роздолля. 1 Іід виглядом зби-

|і.тмя козаків для по.ходу в Московщину стали складатися і 
іііікаї и по Р}сі свавільні зграї з утікачів — міщан та .холопів, 
'"пірали собі начальїиіків. які величали себе козацькими 

четниками, і вчиняли наїзди на шля.хетські дворища. Із 
• прав юго часу видно, що тоді на Русі вже дозріла і вста-
іич'.іі.чася люта ворожнеча між усім непь'іяхетським — міща-
іі.іми. .хоіюпами, козаками — з одного боку, і всім щляхет-
. І.МІМ, привілейованим, з іншого. Красномовно говорить про 
мг мііверсал короля Сигізмунда III: "Маєтності обивателів 
І.иіііського воєводства не тільки від чужозе\піих ворогів, а й 
і:і І внутрішнього свавілля майже знищені й доведені до 
І р іГті.ого стану.За все наше царювання ми старалися не 
М I I.ки звільнити коронні землі від ворожих вторгнень, а й 
\ І римати внутрішній сіюкій та приборкати свавілля окремих 

іі"і. які нестри.чпю прагли до всякого зла, але через якесь 
• и (іГі. іиве нещастя і людські гріхи ніщо не допомагає, навпаки, 
' іі.іі'.і іля все більше і більше посилюється"^ Король закликав 

і\ обивателів Київського воєводства , щоб вони всі 
" •.іі|нііовалися і, сприяючи коронному гетьману, розсіювали 
І міпц) вали ватаги самозваних козаків, що тинялися по Русі. 

( іідом за цим склалися обставини, коли і в інппіх межах 
ЦІЇ II,СІ.кому урядові стали гтотрібні козаки. Польща, підбу-
|и. >ііаііа австрійським двором, зіпсувала взаємини з Туреччи-
іпчм, шрутилась у молдавські справи, підтримавши обуре-
ної,) іурсцьким падишахом молдавського господаря Граціана, 
114 ікажилася на війну з Треччиїюю. Війна ця була нещасною 
І гі І Іольщі і 6 жовтня її військо було розбите під Цецорою, 

І' 11.мам Жолкевський загинув у бою. Багато панів було взято 
и імі ииі, У цій битві козаків було мало, всього, як кажуть, до 

ііісяч. Серед них був і чигиринський сотник Ми.хайло 
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Хмельницький, який загинув у битві. З ним був його сни 
Зиновій-Богдан, котрому перегодом судилося відіграіи 
важливу роль; а тоді його взяли в полон, і він пробув у неволі 
два роки, де навчився турецькій мові й ознайомився і 
турецькими звичаями'. Цей молодик отримав на той час добре 
ви.ховання: навчався в єзуїтів у Ярославлі, опанував латину, 
проте не став ні поляком, ні папістом, як траплялося і 
багатьма освіченими юнаками^ Рід його походив із шля.хіи 
Люблінського восводства, герба "Абданк", що перейшов и 
Україну. З перебігом часу, коли Богдан став знаменитою 
історичною особою; иоіо родовід виводили від Богданів, які 
владарювали в Молдавії у XV ст.' 

Війна з Туреччиною додала сміливості козацьким мор-
ським набігам, що на той час вже не вважалися злочином 
проти польського уряду. Козаки спустошили європейське по-
бережжя Туреччини на Чоріюму морі і взяли багате місто 
Варну. У вересні 1620 року гетьман Петро Конашевич Сагай-
дачний героїчно відзначився зі своїми козаками під Хотином, 
перебуваючи там разом із но.чьським військом. Саме козаки 
порятували тоді справу. Поляки уклали з Туреччиїюю мир, 
який залишав їхні відносини колиипіі\пі. Поляки обіцяли 
заступити шлях і\юрським набігам козаків на майбутнє. Сам 
Сагайдачний, невдоволений цим миром, отримавіїїи у битві 
тяжку рану, відбув до Києвобратського монастиря і там 
наступного року помер. 

Вже не раз і раніше козаки виступали за віру і в 1618 році 
утопили в Києві видубицького ігумена Грековича за ревну 
пропаганду унії^ 1620 року, скориставшись проїздом через 
Київ єрусалимського патріарха Феофана, гетьман Сагай-
дачний гюпрохав його посвятити в сан київського митропо-
лита іова Борецького, а потім були посвячені владики на всі 
руські єпархії. Ця подія була ударом для римсько-католиііької 
пропаганди, котра досі покладала головним чином надію на 
успіх в тому, що православні, або дизуніти, як їх охрестили 
папісти, не мали ієрархії. 

Тому Сигізмунд III оголосив новопоставлених архієреїв 

ЧакиЬа Місіюіом'.чкіе^^о «о і їк іс і їо ІиЬсІ.чкісцо. а руцпійі кая/.ісіап;і 
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Ілк1«іка І1Г. Мог5/Лупа, иуііаііа кіагапісіп і н а к к к і с т С.К. ип\'аг/.>;;і«'а 
паикспус^іо кгакотокісі 'о. — К1•ако\V, 1864. — - ^.461. 
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а Косіюуо КосІю\\'5кі. — Сгас(ПУ. 1683. — V. 1. — Р.20. 
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іи чаконними і наказав віддавати їх під суд, а папа Урбан VIII 
І ік )їми булами розпалював проти них фанатизм своєї пастви. 
1 а чавдяки тій же свободі, яка в Польщі дозволяла папістам 
чіуіцатися над православ'ям, — відновлена ієрархія утвер-
іилася під захистом козацької зброї. Сам гетьман Сагайдач-

іпііі тільки цим фактом показав свій протест польським нама-
і ат і ям . За послуги, які він надавав Польщі, цей гетьман 
ічіажав поляків боржниками козаків за допомогу королевичу 
Ііаадиславу під час його московського походу, але в самих 
І ііііівітчизників не мав надто хорошої слави в подальші часи, 
і>піт запекла ворожнеча до ляхів стала найпершою громадян-
I І,кою чеснотою, а дружба з ляхами — злочином. Один ук-
раїнський літопис висловився про нього, що він завжди з 
іяхами в мирі жив, а поспольство потерпало'. Як у той час 

І а-1 іоспольствобуію далеке від того, щоб подібно козацькому 
І ги,ману жити з ляхами в мирі, показує, між іншим, і те, що 
НІ Ч час Хотинської битви, коли запорожці виручили поляків, 
подільські холопи таємно служили туркам і ма^ю не встигли, 
іа намовою останніх, підпалити польський обоз: видно, іцо 
и/кс годі для руського холопа Польща не була вітчизною. 
< аі айдачний вважав її вітчизною і в цьому ставав урозріз із 
ііпсіюльством. Такий поділ частково перейшов на реєстрових 
іччаків, котрі, хоч і втратили зв'язок з народом, але при нагоді 
іл іи готові на мирову з ляхами, тоді як у посольстві з року в 
рік розвивалася шалена ненависть. Та як би там не було, 
о і і і аче с п р а в е д л и в і с т ь вимагає визнати за Петром 
Ічпііашевичем Сагайдачним величезну заслугу в боротьбі пра-
іинмавного руського народу з папізмом і польщизною — це 
іл по підновлення ієрархії. Саме з цих пір боротьба руського 
народу з ополяченим шляхетством визначеніше і точніше, 
ні,к |)аиіше, покривалася знаменом ображеної й приниженої 
православної віри. 

( упора заборона непокоїти турецькі кордони як одна з 
\ МОІ1 хотинського миру не мала серед козаків сили. Наступ-
ник > ж (1622) року, коли посол Речі Посполитої, пан конюший 
І Н І II, 'Збаразький був у столиці падишаха, козаки на своїх 
•мнках пчинили набіг'. Лист до кримського хана, припису-
и і и і п і (Уі аману Сірку*; перелічуючи морські походи козаків, 
иі і м о с н г ь цей похід до 1621 року і стверджує, що його 
1 т н іт і ! Ьогдан Хмельницький, і "багато кораблів та каторг 
п р с ц і а ч т і . х опанував та благополучно до Січі повернувся". 

ч іииис о гстманах козацких аж до Богдана Хмельницкого (рукоііись). 
ІЧмчіиси И.ІІ.Б. — Ф . № 6 7 . 
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Звістка ця неправильна. По-перше, із сучасних справ видио, 
що похід цей був не 1621, а 1622 року; по-друге, Хмельни-
цький два роки був у полоні і ніяк не міг звершити похід у 
1621 році, а що 1622 року не він здійснив його, доводиться 
тим, що козаки перегодом вказували полякам, які особливо 
цей привід вважали злочинним, що вони віддали проводарів 
цієї морської ватаги до суду'. Важко припустити, щоб вину-
ватці цього походу, потрапивши до рук поляків, уціліли. 
Слідом за цим, за східними даними (1622 — 1623), 20 000 
війська вторгалось у Молдавію та Валахію. То були (як 
справедливо показав Сенковський) свавільні козаки. Па 
розплату за порушення миру в червні 1624 року Кентемир-
мурза, вийшовши з Молдавії з ЗО 000 буджацьких татар, 
спустошив вогнем і мечем садиби й села біля Ярослава, 
Березина, Красна, Мекдишева і взяв великий ясир. 

Щоб помститися, у липні того ж року козаки на ста чай-
ках спустилися в Чорне море. Турецький флот стояв тоді в 
Криму у Кафі, зайнятий приборканням тамтешніх чвар, в яких 
разом із ногаями брали участь і козаки проти турків . 
Кримський хан Мухаммсд-Гірей і його брат Шегін-Гірей 
збунтували проти турецькоіо владарювання. Козаки допо-
могли їм притиснути турецького Капудан-пашу, який прибув 
до Кафи з військовою силою для того, щоб на кримський 
престол посадити ханом Джаиібека-Гірея. З допомогою коза-
ків Мухаммед-Гірей змусив Капудан-пашу облишити цей 
намір і затвердити його, Мухаммеда-Гірея, в ханському 
достоїнстві". Козаки дійшли до околиць Константинополя на 
150 чайках: це були довгі судна, кожним з яких керували 20 
веслувальників і везли 50 воїнів, озброєних рушницями й 
шаблями. Ці судна простояли цілий день 18 ребіул-еввела(21 
липня) під скутою страхом столицею падишаха і повернулися 
назад, а через кілька днів з'явилися знову, але вже не пройшли 
через протоку, а тільки спалили маяк на Босфорі, іюграбували 
тамтешні поселення і відпливли'. 7 жовтня вони спустошили 
і частково спалили поселення Єнікіой на березі Констан-
тинопольської протоки і пішли благополучно, уникнувши погоні. 
Наступного року 300 чайок вирушили до Трапезонта і Синопа. 
В кожній чайці було 50 козаків — отже, всього 15 000. На-
чальник турецьких морських сил Реджид-паша з 43 галерами 
і гальйотами плавав вздовж європейського берега, очікуючи 
козаків, сподіваючись, що вони знову попрямують до Босфору. 

'Рукописи И.ГІ.В, — IV. — Ф . № 138. 
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1>|тецькі судна в ідступили на сім чи вісім миль від 
Кмрагармана, як раптом з висоти щогл побачили чайки з 
чубатими". Із цілої турецької ескадри тільки 21 судно було в 

іГюрі, інші через безвітря і втому веслярів відстали. Козаки 
ік самовито накинулися на турецькі галери: 20 і навіть ЗО чайок 
т о ч и л и кожну галеру. 

Сильно дісталося тоді адміральській галері -— баштарді, 
помітній здалеку по трьох ліхтарях на задній стороні. Козаки 
ш л и на її палубу і вже сягали головної щогли; веслярі на 
I ;і.'іерах були із полонених невільників і готові були разом із 
мпаками вдарити по мусульманах, але ноги їхні були в 
к.іііданах, і вони могли посприят^і козакам лише тим, що 
перестали працювати веслами. Й інші галери атакували 
кч іаки. Битва була надзвичайно кровопролитною і перемога 
мілилася явно на бік козаків. Уже мусульмани падали в відчаї 
ііиць і закликали нестямними криками до аллаха про допо-
могу з неба; на їхнє щастя піднявся сильний вітер, напнулись 
111 грила і галери стали вивільнятися від козаків, які забралися 
ііл них. Турки підбадьорилися, завзято стріляли з гармат в 
ііи 'л.кі козацькі чайки. Небавом морський простір покрився 
N ілмками розбитих чайок і безліччю трупів. Ледве ЗО чайок 
ис І игли пристати до берега і козаки з них порятувалися вте-
'ісіо. 170 чайок і 780 козаків на них дісталося туркам в полон 
II > іючисто відведено в Константинополь. Це була блискуча 
перемога, яку будь-коли отримували мусульмани над своїми 
непримиренними ворогами козаками'. Бранців засудили із 
і.ік> гими ногами працювати веслами на турецьких галерах. 
І оді турецький посол вирушив до польського короля зі 

1 к.трі ою й вимогою негайно покарати й приборкати козаків 
I.1 погрозами на випадок невиконання волі падишаха. 

Саме тоді козацтво роздратувало поляків своєю протидією 
іміім розпорядженням. Козацтво не хотіло знати встанов-
•іеїт.ч реєстрів; замість 6 000 їх було десятки тисяч. Весь 
II.ірод прагнув покозачитися і тим самим вирватися з-під влади 
1 І ;ірі)ст, панів і загалом польського ладу. "Козаки, — говорив 
1 N 'іііеиик Яків Собеський, — втратили свої давні запорозькі 
ті паї. Раніше вони мало знали сімейні зв'язки, не були знайомі 
.іоеіатком і нестриманням, крім зброї, нічого не відали. їхнє 

ипк і.ко складалося тоді ледве з кількох тисяч, а тепер маса 
I I ' • . . т ц п і а зростає щоденно; вже не мужність та заслуги дають 
іііп.ірсі.ке звання: втікачі від плуга й ремесел із руських 

ирі'і'.іі т ій наповнюють їхні лави; натовп невойовничих мужиків 
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впроваджується у права старих і заслужених воїнів; суперечки 
і розбрат зіпсували їхні давні звичаї; розсудливість змінилася 
грабунком, дисципл іна — шаленим буйством, покора 
начальству — свавіллям. Бродячі загони по Русі й Литві, у 
Київському і Брацлавському воєводствах грабують костьоли, 
коронні та дворянські маєтки. Коли вони йдуть у похід, їхні 
натовпи живуть розбоєм; повертаючись із походу, вони 
оселяються в коронних і дворянських маєтках, зрікаються 
всякої покори панам.. Небагато старих воїнів повертається 
до Січі; інші, збагачені здобиччю, займаються господарством, 
живуть із жінками й дітьми і, невдоволені бездіяльністю, 
втручаються у вуличні сварки і відправляють на сейми 
посольства, захищаючи права тих, хто сповідує грецьку віру, 
яка не визнає прав західної церкви". 

Із цього сучасного опису якнайясніше видно, що козацтво, 
поширюючись по Русі, було стражем руської народності, 
чинило перепону прийнятому громадянському порядку в 
Польщі. Полякам ще необхідніше було, якщо не цілковито 
знищити козацтво, то зупинити поширення цього войовни-
чого елемента на всю масу руського народонаселення, поста-
вити козаків в обмежене число, у значення винятково особли-
вого військового стану. 

У 1625 році козаки надіслали своїх депутатів з такими 
сміливими вимогами: 

"Забезпечити древню православну віру, відсторонити 
уніатів від церков та церковних маєтків, визнати законними 
духівників, посвячених єрусалимським патріархом, і знищити 
видані їм на шкоду універсали, дозволити козакам спокійно 
мешкати в усіх коронних і дідичних маєтках Київського 
воєводства, скасувати всі об.межувальні щодо них постанови 
(отже, дозволити повне розширення козацтва і можливість 
всьому народові Київського воєводства перейти в козацтво, 
атакож переходити туди мешканцям інших воєводств), дозво-
ляти козакам судитися самим між собою, не залежачи ні від 
яких інших урядів, а у випадку позову з міщанами вибирати 
порівну суддів од міщанського уряду і від козаків; дозволити 
козакам передавати своє майно кровним або кому схочуть за 
заповітом, а не уряду, як бажав уряд, надати право безпере-
шкодно ходити на рибні та звірині промисли (а отже, і в Січ, 
звідки вони могли рушати в морські походи), дозволити їм 
вступати на службу до іноземних государів, підвищити їм 
платню, не допускати жовнірів на квартири в Київському 
воєводстві, щодо військових товаришів у випадку злочину 
дати привілей на братство, засноване в Києві, і на школи для 
навчання юнацтва". 



До цього прохання було докладено перелік утисків, яких 
i.гіїїас: православна віра в Короні та Великому Князівстві. 
Іік.і іували, що в Полоцьку та Вітебську ні в жодній церкві 
ік- дозволялося проводити богослужіння, а священиків, як 
І іііі.ки покажуться в місті, саджають до в 'язниць; діти вми-
|МІОГЬ без хрещення, люди живуть без вінчання і відходять 
11,1 іой світ без сповіді і святого причастя, а полоцький владика 
ii.ікл іував викопувати із землі похованих на цвинтарі й вики-
і.ік па розтерзання собакам. "Ксьондз-митрополит Рутський 

\ Цільно взяв під варту віленських передміщан і вони досі 
І іі чя і ьза порукою під слідством; у Вільно і Полоцьку вигнали 
I \ ряду і рад міщан грецької релігії, позбавляють їх тих прав, 
'іміми вони досі користувались. Уряди навіть не хочуть прий-
м.іііі прохань про образи, завдані людям грецької віри від 
.11II іс І а гів, а тим часо.м непокоять мандатами і тягнуть до судів 
III іяму, яка переховує в себе священиків грецької релігії. В 
Мси іілсві, Орші, Мстиславлі, Вітебську, Дрисі та інших ли-
пині,ких містах Полоцької єпархії апостат Кунцевич запеча-
і.и'. церкви і чимало убивств учинив надлюдьми. У Пінську 
I.1II >сій Пінській єпархії апостат Шаховський відняв церкви 
II.1 > цію і людей ґвалтує. Також у Луцьку, Рівному та в усіх 
мк І ах Луцької єпархії відступник Почаївський відняв церкви 
II к и іа Іоанна Жема,тьського заради унії відправив у кайданах 
и (амостя. В Кременці, Бресті та інших містах Владимирської 
• мар.чії, в Буску, Белзі, Сокалі, Красноставі хелмський апос-
і.іі І іакоста, в Ярославлі апостат Крупицький, також у 
І її рсмишлі віднімають церкви, .мучать священиків і людей. У 
Мі.иічіі відсторонили руських від усяких церковних ремесел, 
иг киїускають православних бити у дзвони, ходити до хворих 
І 1 1 Г.>1 ЦІМ причастям, переносити через місто покійників ТО-
ПІМ \' 1\іісві апостат Рутський також учинив багато несправед-
I ти іс І сй людям древньої грецької релігіїта спустошив церкви. 

\ ііо цим не обмежили козаки оборону віри. Дізнавшись, 
Києві війт Федір Ходика, стараючись у поширенні унії. 

м'їмиж православні церкви, козаки вирушили туди, убили 
иіиі.і, іюірабували католицький монастир, вбили в ньому 
• іиііік і тка , відняли угіддя, що раніше належали православній 
II. |іі їм сіі.Василія, і судили в Києві справи по-своєму. Разом з 
І т і іииііі, порадившись ІЗ митрополитом Іовом, відправили 
і.. міч ічонського царя посольство З проханням прийняти 

І "1.1 ми під своє заступництво. Посольство взяв насебе луць-
іраиославний єпископ Ісаакій. Цестало відомо полякам. 

1111 іякп по могли пробачити козакам такого поводження. 
1. 11.м.III С іаніслав Конецпольський отримав наказ прибор-
I ми К( маків з б р о є ю . 



у жовтні гетьман зі своїм кварцяним військом ввійшов и 
Україну і сягнув Канева. 11 жовтня козаки прислали до нього 
депутатів із проханням, щоб він не йшов на них, поки не по-
вернеться з Запороиокя їхній гетьман Жмайло, а тим часом 
зібралися на раду. їхня рада не була згодна; поляки дізналися, 
що з цієї всезагальної ради 3000 козаків пішли з Канева. Геть 
ман Конецпольський послав за ними погоню; козаки, побив-
шись із ляхами, пішли до Черкас, а потім і решта з Канева гю-
далася туди ж. їх було, за польським донесенням, до 20 000, 
Конецпольський рушив за ними до Черкас. Козаки знову 
послали прохання, щоб поляки не наст>'пали на них, говорили, 
що їхній гетьман Жмайло вже вийшов із Запорожжя і скоро 
буде. Та поляки не прислухалися до їхніх прохань. Під 
містечком Боровицею 19 жовтня козаки втретє послали депу-
тацію з колишнім проханням, запевняючи, що гетьман ось-
ось прибуде і тоді будуть вести переговори. Поляки втрете 
не послухали їх. Козаки відійшли до Крилова, і поляки за 
ними. 25 жовтня з 'явились козацькі депутати і повідомили, 
що їхній гетьман нарешті прибув із Запорояокя з гарматами і 
сповіщав про це. 26 жовтня вирушили до козаків від гетьмана 
комісари з умовами, які мали поставити козаків в те скрутне 
становище, в якому бажала тримати його Річ Посполита. 
Козаки відіювіли, що про це в них буде рада. 1 ця рада відбу-
лася 26 жовтня; того ж дня 13 старших козаків з'явились до 
гетьмана й оголосили, що козаки не бажають прийняти жод-
ного пункту з умов, запропонованих їм. 

Конецпольський сказав їм: "Оскільки ви не хочете, як 
личить вірним під/даним, здобути милість його величності, 
то за ваш непослух і свавілля відчуєте на своїх шиях наших 
щабель, і пролита кров залишиться на ваших душах". Депу-
татів відпустили. Конецпольський одягнув на себе зброю і з 
високого пагорба розглядав у підзорну трубу козацький табір. 
Почалася битва. Козаки захищалися хоробро. Бій закінчився 
пізно. Наступного дня гетьман наказав готуватися до штурму 
козацького табору, який стояв за болотом і був оточений шан-
цями. Та один гайдук перебіг до козаків і сповістив, що поля-
ки задумують штурм. 

Тоді козаки, вважаючи місце недостатньо зручним для 
оборони, хотіли переправитися на другий берег Дніпра, але 
в цей час здійнялася буря і на річці були сильні хвилі. Декіль-
ка відважних човнів пустилися через Дніпро і потонули. 
Жмайло наказав здійматися з табору і повів своїх козаків 
нижче по течії Дніпра до урочища Старого Городища над 
Кураковим озером. 

Поляки переслідували їх. Кілька днів минуло в сутичках. 



ірсіптою козаки, дуже стиснуті, погодились підкоритися, але 
т іаіцо не хотіли видавати призвідців, посилаючись на те, 
іцо судитимуть їх за своїм військовим правом. Вони змістили 
1 ісїьманства Жмайла й обрали гетьманом Михайла Доро-
шенка. 

1 Іольські комісари, з 'їхавшись із козаками, стали їм пере-
ііч\вати провини. "Ви, — говорили вони, — отримали від 
І'счі Посполитої важливі права: хоча більшість із вас не шля-
\г І ського звання, однак ви за вільністю вашого жиггя і майно-
і ч іми правами майже зрівняні з вищими класами Речі Поспо-
іпіої. На подив цілого світу, Річ Посполита прощала вам те, 

ПІП, за всіма правами, заслуговувало кари, і багато разів 
I м'.орювалаз вами комісії, прагнучи припинити ваші насилля 
пі II,те переконаннями, ніж суворістю. І все ж ви скоїли де-
м II.ка злочинів: 1) ви здійснювали морські походи, які втягли 
І'їм Посполиту у війну з Туреччиною; особливо злочинний 
II ні ваш набіг, який було вчинено під час перебуваїпія в 
Ксчіс гантинополі посла Речі Посполитої пана конюшого Зба-

іі.кого, посланого для остаточного укладення миру; 2) ви 
' мі ік) валися з московським государем, з яким Річ Посгюлита 
іііг не встановила твердого миру, і визнавали за ним царський 
ІII1 \л, а також спілкувалися з кримським ханом Шегін-Гіресм 
І ичіомагали йому; 3) приймали до себе різних царьків, котрі 
іі.і'.иіиїлись то московськими, то волоськими государями, і 
і.іі'.:і:іи притулок різним підозрілим особам, які можуть заш-

ІЧ1ЧІІІ и Речі Посполитій; 4) ви самовільно поставили митро-
іиі іига, владик та архімандритів при житті тих осіб, які за 
ітііеііням уряду законно займають ці посади; 5) особи шля-

Н і,кого звання і власники безперестанку скаржаться, що 
іми ніячані виходять із покори і потім, називаючись козаками, 
• ".п|)о( ними купами наїжджають на їхні маєтки, загрожують 
ми ік), привласнюють грунти, забирають майно, не дають 
ччірлгн з їхніх садиб доходів; 6) козаки неодноразово напа-
і.і III на староства, а недавно увірвалися в місто Київ, убили 
І .1М і'.ііі га, добру людину, вашого ж єдиновірця, інших забрали 
и ін і'.оліо чи віддали на поруки і пограбували, напали на рим-
• I I " каголицький монастир, вбили священика, відняли в 

гиря грунт і завели на ньому хутір, образили намісника 
НІ пий ікідського І самому підвоєводі погрожували, накладали 
Н І \ік іа |іізні побори, брали на себе стації, привласнили собі 
і"ріи іикцію, забирали міське майно та різних осіб звання 
НІ гі\е І еі.кого, духівників, міщан і жидів замучили з не чува-
ним иариа|")ством". 

І Іа це козаки виправдовувались так: 
Ми, нриіюсячи покірність, самі відіслали на сейм тих 



ватажків, які ходили на море під час посольства пана Збара чь-
кого, подавши їх у гродськиі? суд, чому свідок підвоєводчиіі, 
а опісля ми ходили на море, бо нам не дали жалування, обі-
цяного під час колишніх комісій. Ми посилали в Москву не 
для якогось договору, а нагадати, щоб, за давнім звичаєм, не 
забули поповнити нашу скарбницю. З Шегін-Гіреєм так ста-
лося: товариші наші пішли по здобич на Дон, саме тоді Шегім-
Гірей посварився з Калгою, хвиля прибила наших товариші» 
до берега в Крим, голодних і обірваних; Шегін-Гірей прийняи 
їх до себе на службу, а оскільки вони йому служили чесно, 
то він, показуючи любов до польського короля, прислав у 
Запорожжя своїх послів просити, щоб ми не нападали на 
Крим, чого ми й не хотіли робити без волі королівської; тому 
що Шегін-Гірей зобов'язувався затвердити присягою мир від 
усієї орди з володіннями його величності короля, то нам зда-
лося справедливим укласти з ним угоду Про святійшого 
патріарха і про поставлених ним духовних отців його велич-
ність знає, і духівники вже пояснили цю справу. За інших 
царьків — московських, турецьких, волоських та інших неві-
домих осіб — ми не почуваємося винними: прихід на Запо-
рожжя і вихід звідти здавна був усім вільним. Хто з наших 
наїжджав на шляхетські садиби й ображав людей шляхет-
ського звання, тих вважаємо винними і готові вчинити над 
ними правосудця. Що стосується київської справи, то ми ба-
чимо в усій Короні і Великому Князівстві Литовському, в Білій 
Русі, на Волині й Поділлі великий утиск церквам Божим: не 
дозволяють священикам нашим вільно відправляти богослу-
жіння, виганяють їх із приходів, які віддають уніатам, і зага-
лом чинять велике насильство сумлінню )іашим християнам, 
а київський війт, за намовою того попа, поблизу нас у Києві 
опечатував церкви, віднімав спрадавна дані приходам прибут-
ки й образливими словами лаяв нашого київського митропо-
лита, — чого не міг стерпіти не тільки він, митрополит, а й 
простий чоловік, коли йдеться про його совість і честь. 
Віддаємося втому на мудрість ваших милостей. Про вбивство 
ченця та образу підвоєводчого не знаємо, а грунт, який ми 
відібрали, віддавна належить церкві св.Василія". 

Комісари запропонували їм умови. Козаки намагались 
пом'якшити їх, умовляли дозволити жити їм в усіх місце-
востях, судитися своїм судом, ходити на море для риболовлі, 
залишити за собою артилерію, а найбільше, — говорили вони, 
— просимо і благаємо, щоб наша грецька віра не зазнавала 
утисків, бо її спокій берегти присягав король. Та козаки му-
сили поступитися. Ті, що входили до реєстру і мали зали-
шатися в козацькому званні, відступили від громади тих, хто 



ЧИНІ! однакових з ними прав, тим паче, що поляки не лише 
ипіцяли справжнім козакам залишити їхні права, а ще й до-
мі и їм жалування. 6000 реєстрових козаків повинні були, як і 
рлііініе, складати військовиіі привілейований стан і отриму-
п:і т від держави платню: з них одна тисяча осіб, за призна-
•к ніїям коронного гетьмана, мала по черзі знаходитися в по-
ї т и ! за порогами, щоб не допускати ворога до переправ; 
|н і т а ж, перебуваючи у волостях, повинні були на вимогу 
мірсміпого гетьмана прибувати до нього на допомогу при по-
ірсбі. Козакам дозволялося займатися промислами, торгів-
к іо, |5ибними і звіриними ловами, проте без шкоди старост-

іі;ім. Суворо заборонялося ходити на море і розривати мир із 
І \ рсччиною та Кримом, а також нападати по сухопуттю на 

1 \ сідім' держави, і всі чайки, які були в козаків, належало спа-
IIIїм при комісарах Речі Посполитої. Заборонялося козакам 

14 р> чатися у які бто не були справи, що не стосуються війсь-
к.і, укладати з сусідніми державами угоди і вступати на іно-
имііу службу; заборонялося присвоювати неналежну їм 
юрисдикцію, зате дозволялося мати між собою власний суд. 

і'.ііііадку скарг на козаків людей інших відомств козацьке 
іілчії.іьство мало негайно чинити правосуддя. Тим козакам, 
чм жили в панських маєтках, дозволялося там бути тільки в 
іпму випадку, коли козак слухатиметься пана: інакше він 
іичіїїіісн протягом 12 тижнів вийти в коронний маєток. 
Иііісько перебуватиме під владою старшого, обраного ними, 
.1 к- затвердженого коронним гетьманом, й отримуватиме 
•ил і\ ііання в розмірі 60 000 злотих на рік. Усі, хто називав 
I гГіс козаками, але не увійшли до реєстру шеститисячного 
•іікла, мусять підкоритися своїм старостам і дідичним панам, 
іи і привласнені ними грунти та майно повинні бути віддані 
ііліі;і.\і;ті, хто таким чиїюм буде виписаний з реєстру, не будуть 
III рсслідуватися старостами і підстаростами зате , що вони 
рлміте були в козаках. Але в такий спосіб захищалися від 
11< іклрання за самовільне присвоєння козацького звання тільки 
II колишніх козаків, які належали прямо до коронних маєтків; 
іірч іих же, що приходили в козацтво з панських дідичних 
' .пііб. в угоді й не згадуваіюся, отже, їх віддавали на волю 
II І Л С І І І І К І В . 

15 такому дусі було складено угоду 6 листопада 1625 року 
І'. \ рочищі Ведмежі Лози при озері Кураковому. Новообраний 
М І І.май Михайло Дорошенко (через неписьменність якого 
III іііисався в договорі писар Савуй Бурчевський) присягнув 
II I і'лрііість і точне виконання угоди; за ним дали клятву й 
1ІІІІІІ козацькі чини'. 
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іи\і іатари, які захищали Мухаммеда, "уражені, — говорить 
М11І же історик, — жахливою думкою, що вони об 'єдналися 
•• іісиірними на пролиття мусульманської крові, згадавши, що 
•И рс ! це вони позбудуться благодіянь своєї віри й осуджують 
• гйс на вічне полум'я, кинули союзників і перейшли на бік 
Ч-клнібека-Гірея. Мухаммеда-Гірея знайшли мертвим. Голову 
іісмсілого в битві Дорошенка на списі виставили над стінами 
І-,и|).Г". 

Очевидно, угода на Ведмежих Лозах мало задовольняла 
I I1 '.аків, мало і полякам давала користі. Морські походи трива-
т >м< звичайно. 

У 1629 році козаки знову відвідали Босфор. Незважаючи 
їм 10, іцо 1626 року для отримання козацьких морських набі-
I іг. ііа вузькому місці Босфору іурки вже побудували укріп-
іі іііія- — замок Буюкдсре, козаки все ж встигли пробратися 

І '.а І5ИСЛ0В0М листа нібито отамана Сірка, ' 'мужньо торкну-
іііся й самих константинопольських стін, і, достатньо обку-
ічіиши їх мушкетним димом, посіяли султанові й усім царе-
I радським мешканцям превеликий страх та сум'яття"*. Вони 
І іі\ с гошили іюбережжя Чорного моря, захопили й розорили 
1 .іі'.аііі в Килії, Ізмаїлі, Бальчику, Варні, Сизеболі. Кеєнан-паша 
; ІО гіьіерами стежив за ними, коли 300 козацьких чайок сиді-
111 поблизу острова Монастиря, і лише вісім з них вст}'пили 

І', пііі. Сім чайок були взяті і приведені в Константинополь. 
Псі інші щасливо уникли небезпеки. Наступної весни сам 
І аііудан-паша, головний начальник флоту, який був до того 
масу на півдні в Середземному морі, з 'явився під Очаковом і 
г. іарпв по козаках, певне, підстерігши їх вихід у море: взяв 
' ' чайок і привів до Константинополя 800 полонених\ 

І Іачальники приморських країн Турецької імперії, Анато-
т І а Румелії, постійно скаржилися, що козаки безперестанку 

•ііпіяіь розбій; спіймані в полон запевняли турків, начебто 
і'.'Чіп пустилися на море не з власіюго бажання, а за наказом 
іи' п.ськогоуряду. Ці чутки козаки поширювали задля розпа-
пчиаііня війни між Польщею і Туреччиною, щоб, таким чи-

їй лі, і самим мати право на морські експедиції. І ось козаки 
' І а іп винуватцями перед своїм урядом не лише у свавіллі, а 
и \ (умисних намірах посварити Польщу з Туреччиною. 

І ісередині України угода на Ведмежих Лозах не встанови-

'' '(іііссіапеа 5еко\і'хкіе^о. Шоіпу 2 Окоп іапат і у. ро\Уосіи Когакои'. — 
\\іІііо. 8.186. 
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.N.71. 
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ла такого порядку, як того хотілося Польщі. З тих пір попіири 
лося в Україні наймення "виписників" — так стали називані 
тих, хто, як і раніше робилося, хотів самовільно стати К О І М 

ками; наймення це виникло тепер від того, що кураківськл 
комісія виключила (виписала) багато таких реєстрів, куди вони 
були занесені. Таким чином козацтво поділилося на два види 
— р е є с т р о в и х і виписник ів . Перші в к ількості 6000 
визнавалися в козацькому званні; другі .хотіли бути козаками 
і самі себе вважали у цьому званні на противагу волі уряду. 
Останніх було незрівнянно більше, ніж перших, і ніхто не II 
змозі був упильнувати за ними: то були, як і раніше, піддані 
коронних і дідичних маєтків, які не підкорилися своїм панам, 
назвали себе наперекір їм козаками, втікали в Січ або в Україні 
збиралися у свавільні купи і нападали на дворян. Здавна, як 
бачи.мо, велося це: низхідне покоління колишніх самозваних 
козаків — діти, онуки, небожі — всі вважали себе козаками, 
тоді як уряд не хотів визнавати їх у цьому званні. їм тепер 
особливо тяжким було цс невизнання, коли вони або їхні батьки 
вже були вписані до ресстру; при Сагайдачному сам уряд, 
маючи потребу у військовій силі, дозволяв більшу кількісті. 
козаків. Кураківська комісія їх вигнала, обернула на холопів. 
Проте холопи в Україні давно вже прагли стати козаками; 
тепер це жадання посилилося після того, як у масу холопів 
було повернуто багато таких, які, за своїми поняттями, вважшіи 
за собою якесь законне право бути козаками. Реєстрові козаки, 
зважаючи на обставини, готові були приборкувати їх за 
наказом коронного гетьмана, водночас були готові при нагоді, 
стати з ними заодне проти ляхів, надто, коли їх єднала ч 
руським народом релігія, котра потребувала захисту. 

Виписники, які були в Криму з Дорошенком, після його 
смерті зі свого середовища обрали гетьманом Тараса, якого 
коронний гетьман назвав нікчемним холопом, певне, тому, що 
він не належав до реєстрових. Частина реєстрових козаків 
визнала його, але більшість обрала ватажком Грицька Чор-
ного, людину, віддану поляка.м. Коронний гетьман затвердив 
його'. Грицько разом ізХмелецьким переміг татар під Бурш-
тином^ Він тримав своїх підлеглих у покорі уряду, не пускав 
на море, не дозволяв хо;юпам зараховуватися до козацького 
стану і суворо карав за непослух. Тарас залишався на 
Запорожжі; його сили зростали, втікачі з України збиралися 
довкола нього. Він розіслав універсал, в якому, називаючи себс 

'І'>'коііиси И.П.Ь. оглсла полі.ского. — Ф. № 241. 
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'.аконним ватажком козаків, наказував не підкорятися Г рицькові 
I не визнавати його старшим, бо Грнцько не був обраний 
ііільними голосами, за козацьким звичаєм, при арматі. Зі свого 
ікжу, Грицько надсилав на Запорожжя свої універсали, 
ілпроиіував підкоритися й обіцяв усім прощення. Тактрившіо 
півроку. Коли було доставлено належне козакам жалування, 
Грицько не став його роздавати, а спершу переглянув і 
упорядкував реєстр, виключив із нього тих, хто переметнувся 
40 Тараса на Запоролокя, і замінив іншими, на його думку, 
міідійними. Зрештою Тарас вийшов із запорожцями в Україну, 
іаі іорожці,—доповідав коронний гетьман, — вчинили хитро: 

"чібіцяли привезти армат)' і підкоритися. Грицько довіряв їм і 
не вжив застережних заходів: його раптово схопили, привели 
чо Тараса і жорстоко стратили: йому спершу відрубали руки, 
ікггім голову. Є^іані, що він прийняв унію, і за це його так 
мучили козаки. Його прибічники порятувалися втечею — хто 
II ліс, хто в степ, а більшість пристала до коронного війська. 
Годі Тарас сповістив універсалом, що кожен, хто хоче, може 
гати козаком, і закликав усіх підійматися на ляхів'. 

І ноблення православної віри зростало в міру того, як 
папізм здобував нових прозелітів з-поміж руських дворян; у 
мастках панів, які змінили релігію, православні храми 
'.а іпавали наруги; у містах скупчувалося все більше релігійних 
процесів; православні, звинувачені уніатами й католиками у 
іамьбленні західної церкви, знемагали у в'язницях. Митро-
ікілмт Іов, спираючись на рівність прав руського народу з 
польським, скликав собор з метою протидіяти насиллю, але 
І \ І і|хуги нього гриміли жахливі папські грамоти, що спонукали 
гарних синів намісника Петрового переслідувати тих, хто не 
іаі і н а є влади апостольського престолу та єдності церкви під 
і ш т верховенством. 

У такому становищі були церковні справи, коли польські 
i.нісі.ка, повернувшись із прусської війни, розташувалися в 
^'країні, до того ж на лівому березі Дніпра, де ще ніколи не 
міарі ирувало кварцяне військо. Тоді між русів поширилася 
'і\ І ка, пю польські жовніри прийшли знищувати православну 
і ір\ і ііссь південноруський народ, а батьківщину його заселити 
мп іяками. Захмелілі жовніри у розпалі ненависті проти схиз-
ма шків вихвалялися знищити всіх українців до кордонів 
Мін ічоіііцини. Духівники,зіставляючи папські грамоти іззло-
ii.міііаиііями жовнірів, які квартирували в Києві, вірили тим 
і им'.а іяиням і закликали православних до захисту віри й 
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життя' . Польські історики вказують на печерського архі' 
маидрита як на призвідця народного повстання: печерським 
архімандритом був тоді знаменитий Петро Могила^ Ймо 
вірно, і митрополит Іов Борецький був причетний до пробуд-
ження народу: його син Стефан був одним із козацьких стар-
шин, які підняли повстання\ Зміркувавши, певне, звідки йдугі, 
заклики до непокори, поляки умертвили в Києві митію-
поличого служку і з ним ще трьох осіб. 

Тарас надіслав вимогу, щоб жовніри забиралися геть і не 
займали квартир східніше Білої Церкви. Начальники відпи-
сали, що вони будуть квартирувати, там, де їм велів уряд. 
Тоді Тарас напав на польське військо, яке стояло поблиііу 
Корсуня разом із реєстровими козаками. Останні в кількості 
3000, залишившись без свого ватажка Грицька, пристали до 
Тараса. Поляки втекли'. 

Розтривожений універсалами Тараса й духовенством на-
род повстав і почав проганяти жовнірів. їх вигнання було для 
русівтим зручнішим, що гетьман Конецпольський, помічаючи 
в своєму війську дух непокори та побоюючись обурення за 
н е с п р а в н у виплату ж а л у в а н н я , старався попередити 
хвилювання, доки Річ Посполита на сеймі не призначиті. 
виплати, і розставив одну хоругву від іниюї на далекій від-
стані так, щоб не дати їм сходитися^ Заскочені зненацька, 
деякі поплатилися життям. Усі втекли, кинувши своє майно. 

Тарас відправив до коронного гетьмана посольство і 
вимагав: скасувати кураківську комісію, що обмежувала 
кількість козаків, і видати прибічників Грицька, які втекти од 
військового суду. Вбивство Грицька він визнавав справед-
ливою справою суду. Зрозуміло, ию коронний гетьман не міі' 
прийняти таких запропонованих йому умов. Готуючись іти на 
приборкання руських, Конецпольський послав поперед себе 
загін під начальством Самійла Лаща, коронного стражника 
(тобто охоронця порядку у прикордонних областях). За 
свідченням сучасника^ цей пан не боявся закону, не соро-
мився людей, наїжджав на шляхетські масгки й будинки, розо-
ряв, убивав людей, обрізав їм носи і вуха, насильно віддавав 
дівчат і вдів за людей свого війська, що складалося з різної 
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сполоти. Проти нього висунуто 236 баніцій і 37 інфамій за 
річні злочини. Обвинувальних вироків над ним було так багато, 
що він зробив з них одяг і вдягав як насмішку над безсиллям 
правосуддя. Та він завше мав захисника в особі Конецполь-
ського, котрий охороняв його військовими екземптами і таким 
'іипом потурав його свавільствам: хто б надумав позиватися 
; ним через суд, той мусив зректися дружини й дітей і ряту-
і'.;ігися втечею. Зате він був набожним і для очищення від 
І ріхів в останні дні масниці замикався в монастирі для духовних 
і'.прав. Цей Лащ у перший день Великодня 1630 року (ще, 
і.чається, до розправи Тараса з жовнірами під Корсупе.м) у 
містечку Лисянці вирізав поголовно все населення, не розби-
раючи ні статі, ні віку; мешканці шукали порятунку в церкві; 
/ісовніри увірвалися туди і перебили всіх. Інший такий же загін 
перерізав усіх мешканців у містечку Димері. По шляхах 
ловніри хапали україців і мучили. Народ юрмами втікав до 
І араса, і довкола нього згуртуваіюся декілька десятків тисяч; 
;ьіе це військо, за винятком запорожців і реєстрових, не було 
добре озброєне і навчене. Тарас переправився з ним на лівий 
Гісрег Дніпра і думав заманити за собою поляків, щоб потім 
підрізати їм сполучення з правим берегом Дніпра. 

Самійло Лащ, зачувши про переправу козаків, прибув до 
Києва й об'єднався із загоном Потоцького; вони очікували 
коронного гетьмана; з ними було до 2000 реєстрових, що не 
пристали до Тараса. Конецпольський прибув тільки перед 
І і^ійцею. Опісля він доповів сейму, що забарився він того, що 
іі;г/кко було дістати підводи і підводчиків. Домініканці (певне, 
київські) під час літургії гюклали у вівтарі його шаблю, після 
1 іоідні носили її урочисто навколо церкви і піднесли проводареві, 
щоб винищити нею поганих схизматиків. 

Козаки зосередили свої сили в Переяславі. Конецполь-
ч.кий вирушив за ними. На підступах до Переяслава Лащ 
помітив, що один козацький загін пробирається на допомогу 
І коїм, і кинувся відрізати його; козаки, яких було до п'ятисот, 
іали йому відсіч. Лащ, розміркувавши, що не зможе здолати 

щ.ого загону, послав до гетьмана просити підмоги. Гетьман 
І .їм. зібравши 2000 чоловік відбірного війська, поспішив на 
тд іримку, але козаки втекли. Поляки сталиїх переслідувати 
1 піддалилися від свого обозу, а тут, ніби для приманки, 
маї киулися на інший козацький загін, що прямував до Переяс-
іаііа.. В ньому було не більше 200 чоловік. Поляки оточили 

ипіо. Руси кинулися в сарай і там відчайдушно захищалися, 
мс лаючись ворогам живими. Всі загинули, крім пораненого 
' піііика, якого геть знесиленим узяли в неволю. Але в той 
'І.ІС, коли поляки втішалися винищенням цих двохсот молод-



ців, двоє гайдуків утекли до Переяслава і донесли Тарасопі. 
що в польському таборі немає коронного гетьмана. Кочамі 
висипали з міста. Начальство над поляками взяв Погоцькиіі. 
Почалася жорстока січа; 2000 чоловік полягло з обох сторін; 
козаки встигли захопити кілька гармат. В той же час друга 
частина козацького війська перетнула шлях гетьману, і 
Конецпольський,зниіцивти двісті чоловік і почувши гул би гии, 
помчав до свого обозу, козаки зав'язали з ним запеклу биту , 
щотривала шість годин підряд і припинилась тільки тому, піо 
пішов сильний ДОНІ, який завадив обом сторонам'. 

Засвідченням як українських, так і польських джерел, ця 
битва дорого обійшлася полякам: за один день у Конецпоіп, 
ського загинуло більше воїнів, ніж під час усієї прусської війни 
з Густавом Лдольфом, іцо тривала три роки-. ІДя невдача 
полководця, який показав себе краще у війні із знаменитим 
полководцем свого часу, ніж із повсталим руським народом, 
залежала від зневаги поляків до таких війн, які вони називали 
холопськими. Проти Тараса Консцпольський взяв із собокі 
на все військо; він, між інпіим, залиніив на правому березі 
Дніпра одну роїу в окопі, другу — в монастирському сслі; 
руські напали на них і винищили; тоді умерівили вони і 
двадцятьох київських кугщів, які везли продовольство П О І И ) -

ському війську; тоді ж спалили поблизу Києва 50 байдаків і 
багато човнів, щоб позбавити поляків можливості прибувати 
на допомогу до свого коронного гетьмана. 

Про кінець цієї війни розповідають по-різному. Українські 
літописці говорять, нібито козаки перемогли поляків, а потім 
помирилися з ними. Польський літописець свідчить, ш,о коза-
ки видали заводіїв б у т у і присягнули вірно служити Речі 
Посполитій, підкорятися тому с таршому, якого дасть корон-
ний гетьман. У своїй реляції\ поданій на сейм, Конецполь-
ський, покладно розповідаючи про почаюк іювстання Тараса, 
обмежується кількома словами про закінчення війни. '"Кілька 
тижнів минуло в безперервних битвах, — говорить він. — 
Нарешті з Божого благословіння козаки гюбачили свої помил-
ки, іюпрохали милосердя й уклали угоду на основі кураків-
ської". Це небажання гетьмана поширюватися про свою 
справу показує, що йому не зовсім поталанило. Сучасні 
великоруські збирачі вістей у гюльських во.'юдінняхчули, пю 

'Львовская лстоііись. / /Жури. Міінистсрства народного мросвсілсиия. 
— 1838. — Апрель, 
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кращі козаки були тоді з Комецпольським, і хоча бунтівники 
і- іісршу мали успіх, але потім змінили свого гетьмана і виз-
нали даного їм іншого — Тимоху Орандаренка'. Що Тарас 
справді потрапив до рук полякам і був страчений, підтверд-
жують дані, які того ж року польський посланець Пясочии-
сіжий у Константинополі повідомив про те, що гетьман ко-
іацький зі своїм старшиною страчені за те, що насмілилися 
нападати на турецькі області^ Ймовірно, повстання Тараса 
аж ніяк не вплинуло на долю реєстрових козаків: вони зали-
ііпілися на умовах кураківської комісії. Це зрозуміло, бо пов-
сіання Тараса переважно було справою виписників, а не 
рссстрових; частина останніх (за Львівським літописом, 
І ретина від усієї кількості реєстрових) була з Конецпольським 
иі;і самого початку Тарасового повстання, а інші, що пристали 
до виписників і разом з ними виступили проти Конецполь-
сі.кого, згодилися відступити від своїх товаришів. 

у квітні 1632 року помер король Сигізмунд III. За поль-
ським звичаєм, по смерті короля відбулося два сейми: конво-
ічаційний та елекційний (виборчий). Конвокаційний був 
іаігжди важливим тому, що на ньому робився огляд поперед-
ні,ого царювання й подавалися думки та вимоги про різні 
поліпшення, які мав узяти до керівництва майбутній король. 

Тоді залишки православного дворянства подали голос на 
користь переслідуваного східного сповідання. Вони вимагали 
1ММІЦИТИ всілякі постанови, видані одними на шкоду іншим, 
ксі універсали, мандати, інтердикти, що забороняли право-
славним будувати церкви, брати участь у магістратах, всі 
секвестрації та віддачі на поруки в релігійних справах, всі 
мпорони на нерухоме майно за процесами такого штибу, при-
нипсння сили декретів, виданих із 1596 року на догоду уніа-
іам і на шкоду особам, які сповідують грецьку релігію, по-
исрпсння повної свободи богослужіння східної церкви не 
ииі.ки для тих, хто в ній твердо перебував, а й для тих, хто 
\оііи би повернутися в її лоно від унії, надаючи це право 
" інаковою мірою як духовним, так і світським у королівських 
1.1 папських маєтках. Повинні бути знищені всі трибунальні 
іскрсги, видані за останні роки, починаючи з 1627 по 1630 

рік, що обмежували права православних щодо свободи бого-
I і\/і< і пня, хрещення, шлюбу, влаштування шкіл та друкарень, 
I II іаіііія й читання книг, що не містили нічого образливого 
ііроіи короля і Речі Посполитої, — щоб ніхто з таких пред-
м е т ! не мав турбот і не притягувався до суду духовного або 

'і І.с і:І / \рх ива иI іостраї 111і.іх дсл. 
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світського під страхом покарань, і навпаки, щоб кожен, хш 
вчинить насилля церкві або протестуватиме проти зібраііііи 
православних людей, був покараний як поруїиник громадсі.кої и 
спокою. Вимагали, щоб за київським митрополитом було 
затверджене посвячення від патріарха згідно з древніми 
звичаями, щоб усі єпархії, колегії, друкарні, шпиталі з даними 
на їхнє утримання фоїщами, привласнені уніатами, були по 
вернуті православ'ю; всі церкви, ию стояли запечатаними, 
мають бути відчинені для православного богослужіння; ира 
вославні повинні мати право будувати нові церкви навігі, у 
місцевостях, 11Ю належать панам римсько-католицького сио 
відання, якщо там для католиків вже є костьол; всі метрики і 
публічні церковні акти, захоплені уніатами, слід повернуїи 
православному духовному відомству і щоб надалі, у випадках 
сварок римського духовенства з грецьким, справа розби 
ралася не в Римі, а в трибуналах, змішаним судом; право-
славні ремісники й купці в своїх заняттях повинні мати рівні 
права з римськими католиками їхнього звання; дворянспю 
православіюї віри не усувати від посад з огляду на релігію. 
Все це має бути занесене до присяги майбутнього короля. 
Ставилася вимога, щоб із Вільїю і Любліна були видалені 
єзуїтські колегії, тому що людям грецької віри немає змоги 
приходити до трибуналу, коли вони мають там справи: якби 
їх ішло б 50 чоловік — і тоді єзуїтських студентів набереться 
до тисячі; саме від єзуїтів скрізь непереливки церквам і 
людям; просили щоб у Короні і Великому Князівстві Л И Т О Е І -

ському було запроваджено по одному захисникові церковних 
прав і майна; за загальгюю довірою вони можуть ююпогати 
у випадку несправедливості і насилля, завданих церквам іа 
особам грецької віри; й оскільки кожній особі важко у релі-
гійних справах доступитися до короля, то повинен бути приз-
начений при королівській особі один із прихильників грецької 
віри, який міг би охороняти перед ним справу своєї церкви 
та своїх одновірців. Для більшої міцності всього цього право-
славні домагались, щоб духовні сенатори за свої діоцезії, 
гетьмани за військо і старости тих королівських маєтків, де с 
послідовники грецької релігії, — за свої староства, зобов'язані 
були присягнути в дотриманні прав грецької віри й тих, хто 
її сповідує. 

Того ж вимагали одночасно й дисиденти для себе. 
На запропоновані пункти папісти відповідали, ию вони 

згодні на все, чого вимагатиме збереження громадського 
спокою, а тому нехай всі некатолики, які неправильно ду-
мають про свят>' Трійцю, не зазнають ніяких переслідувань, 
конфіскації майна, тюремних ув'язнень; таким же чином — 



нехай знищуються трибунальні декрети, якщо вони супе-
речать законам; але вони не дозволять тим, хто розходиться 
! римською церквою у вірі, відправляти богослужіння в тих 
королівських містах, де до сьогодні цього не було. Всі духів-
ники, спіймані на злочині, будуть віддані духовному суду; 
слідство через інквізитора в подібних випадках пройдуть і 
міністри дисидентів. Духовні сановники сенату підписалися 
під цією відповіддю в такій формі: АгсИіері^сориа або 
сріхсориз (ім 'я) хиЬасгіЬо хаіуіх іигіЬш геїі^іопіх еі Ессіезіае 
гаї/юіісае еі ге^пі. 

Православні та дисиденти не могли бути задоволені такою 
ііідповідщю і побачили в ній сильний відбиток єзуїтського 
\тсгецтва — сказати так, щоб потім можна бу;ю перетлу-
мачити сказане не в тому змісті, в якому з перщого разу могли 
ірозуміти справу ті, кому говорилося. Православні та диси-

денти написали на цю відповідь репліку, в якій викривали 
виверти своїх супротивників: "Вельми дивуємося непри-
хильністю до себе духівників, які хочуть ті рани, від яких 
с і раждаємо ми вже півстоліття, гоїти ліками — гірще самих 
ран; до того ж вони відіювідають на прохання наші не по 
пунктах окремо, а на всі разом, так що ми не можемо розіб-
рати: що ми в них випросили і в чому вони нам відмовили". 
Дисиденти говорили в своїй репліці: "Ви, панове духівники, 
не згадуєте зовсім про дворянство грецької віри, але ми не 
хочемо цілковито відділятися від нього в правах на свободу 
совісті. З іншого боку, ми не думаємо відділяти від себе і так 
'наних еретиків та вважаємо несправедливим вислів, що 
сиобода надається тим, хто думає про святу Трійцю правиль-
ні): таку відмінність можна зробити лише в колі релігії, а в 
мьіі [юлітичної свободи цього недостатньо. Якби ми на це 
погодились, то втратили б наші древні права і дозволили б 
собі порушувати обов'язки батьків наших, віру, честь і сум-
•і і і іия; тоді б ми самі подали приклад порушення того, чого 
ми домагаємося від папістів. Допущення такого роду відмін-
ні ісіей у справі віри повело б до інквізиції: людська підступ-
ніс 11> знайде собі лазівку; отак древню г рецьку релігію звину-
иачувати, що вона неправильно вчить про св.Трійцю, а хто 
1 л е суддею в такій справі, хто провадитиме слідство? Кож-
ному некатолику доведеться доводити, що він не єретик, и;об 
\ никнути переслідування за єресь. Тоді справа повертається 
і.ііч, буцімто католики погоджуються на надання свободи 
рі іновірцям лише на час "каптурів" (на час безкоролів'я вста-
ншіліовалися суди, названі капгуровими) до сходження на 
нрссюл нового короля, заради громадського спокою, і тим 
' . І \НІМ не зобов'язуЕОть себе ні до чого тривалого, непоруш-



ного. Що це таке? Нам дають охорону заради громадського 
спокою? Це означає тільки, що нас не вбиватимуть. Але такою 
охороною користуються й холопи, і корчмарі, і всі чужоземні 
— жиди й татари. Нам потрібне право вільного сповіданим 
своїй релігії, а про це пани духівники зумисно відгукнулися 
глухо; нам потрібно спокою почесного, відповідного наїиим 
шляхетським правам; та й людям інших станів потрібен такиіі 
же спокій. Необхідно назавжди покласти край всіляким 
вигнанням, конфіскації у великому й малому вигляді. Про 
декрети сказано також глухо і теж із заміром так висловлю -
ються. Нам кажу ть, що згодні знищити силу лише таких де-
кретів, які суперечать закону; виходить, ще треба розібратися, 
який декрет відповідає закону, а який — ні; і виявлять, що 
деякі з них, хоча для нас обтяжливі, але не суперечать закону 
і залишать їх у силі. Заборона явного богослужіння в коро-
лівських містах, де його перед цим не було, призведе до про-
довження всіх колишніх насильств і утисків, а вилучення 
духівників від світського суду призведе до того, що від нього 
вивільнятимуться студенти й учні — ніибеники, які, одягнуи-
шись у вбрання духовного звання, чинять всілякі неподоб-
ства. Нарешті, підпис їх милостей сенаторів духовного сану 
знищує і те, що нам тепер дається. Хто робить гюступки ч 
обмеженнями, той — загалом або частково — залишає за 
собою щось із того, чим нібито поступається". 

Ці енергійні заяви не змінили фанатизму протилежної 
сторони; та коли доводилося підписувати "каптур" (тобто 
стан Речі Посполитої під час безкоролів'я до обрання нового 
государя), то православні та дисиденти вперлися й не хотіли 
ні за що підписувати, доки не отримають поступок у їхній 
релігійній справі. Після довгих суперечок примас Як Венжик 
першим поступився, а за ним і більшість єпископів: замість 
ла/у/і' іш'іЬш СасИоІісае Ессіехіае вони підписали свою 
відповідь на вимоги некатоликів з іншою обмовкою: .чаїуіх 
іигіЬих с/іоесехіае іііеае. По суті, звісно, це мало змінювало 
питання. Православні і дисиденти звернулися до Владислава 
і під його впливом було складено меморіал про примирення 
уніатів з неуніатами на таких умовах: "Віддати неуніатам 
Київську митрополію з усіма церквами і монастирями, крім 
Софійського собору та Видубицького монастиря, Львівську 
єпархію з усіма тими церквами і монастирями, які ще не були 
навернені в унію, єпархії Луцьку й Перемишльську після 
смерті осіб, які займали ці єпархії, архімандритії Печерську 
та Жидачівську; в Литві — д в і єпархії. Пінську і Мстислав-
ську; оголосити вільне богослужіння у воєводствах Київсь-
кому, Брацлавському, Подільському, у землях Львівській, 



1 алицькій, Литичівській; залишити недоторканими братства, 
школи, шпиталі, семінаріїз правом заводити їх знову; допус-
кати неуніатів до міських посад; дати неуніатам у Могилеві 
чотири, в Орші дві церкви, а в Вільно дозволити добудувати 
церкву св.Духа; припинити всі релігійні процеси, і втих міс-
цях, де священик прийняв унію, а прихожани не бажають її 
приймати, церкву віддавати прихожанам". Православні не 
пули задоволені на цей раз і бажали, щоб ці поступки, склав-
ііім основу на майбутнє, стали початком великих поступок, 
але католики кричали: "Панове неуніати й дисиденти хочуть, 
щоб у "каптурТ' обумовили зобов'язати новообраного короля 
(берегти все це: ні, не слід змушувати до цього нового ко-
роля". 

Все це не обіцяло нічого певного. Поки ще існували в 
І іольщі православні дворяни, можна було, в крайньому разі, 
сіюдіватися, що за православ'я будуть шуміти і кричати, але 
1 переходом у папізм решти дворян — що неминуче мало 
с І атися — православ'я не мало ніякого законного голосу. Ба 
т м у ж сеймі з'явилися козацькі посли (Лаврентій Пашков-
сі.кий, Герасим Кізка, Дорош Кузкевич і Федір Пух), подали 
від імені гетьмана Івана Петрижицького з усім військом Запо-
розьким листа до примаса від 23 червня. Козаки висловили 
і.цівчуття щодо смерті короля і прохали налаштувати панів 
(ОТОГО, щоб королевич Владислав став польським королем. 
Під щасливим його правлінням, — писали козаки, — ми 

сіюдіваємося повернення і примноження наших прав і 
іюльностей. Вашому преосвященству достеменно відомо, як 
І исій державі, та й до всіх народів дійшли чутки про те, що 
ми за царювання покійного короля зазнавали великих неспра-
исдливостей, нечуваних образ і були дуже засмучені від того, 
що уніати вступають у наші права й вольності, користуючись 
'.ас іупництвом деяких знатних осіб, чинять багато утисків 
мам, козакам, і всьому руському народу: вони відняли мона-
I І ирі з належним до них майном, знищили святі церкви, усу-
іі\аи від міських посад добровільних міщан і засмутили сіль-
1 іааїх людей: діти залишаються нехрещеними, дорослі жи-
і'.\ І ь разом без шлюбного обряду і багато хто йде з життя, не 
111 іїимавши перед смертю святого причастя. Не згадуємо про 
ПІШІ збентеження й нелади, що стаються з часу появи унії. 
Іпму якнайнижче і якнайпокірніше просимо вас, превелеб-
іиііі у Христі отче і милостивий пане, нехай ця нововигадана 
\ іия і усім безладдям, спричиненим нею, буде знищена тепер 
'М- до коронації майбутнього государя, а ми, вірний і добро-
'іі'ьпівий вітчизні народ, будемо заспокоєні та задоволені; 
шлаіі пани уніати повернуть захоплене ними багатство тим, 



в кого воно перебувало раніше, тобто духовенству 
грецької церкви, яка перебуває в послушенстві в констам і т ш 
польського патріарха, за що ми з усім народом руським гокт і 
покласти живота за цілісність любої вітчизни. Якщо 
боронь Боже, сталося б інакше, то ми змушені будемо щук.нп 
інших заходів задоволення, а ми того не бажаємо, бо впсимсчіі. 
що ваше преосвященство як милостивий отець і пан зверіїси 
на це увагу". 

Прохання це не сподобалося на сеймі. Пани вважали чу ^ 
вальством те, що козаки насмілюються вказувати сейму п.і 
особу, яку слід обирати в королі; ще огидніше було рсиїїим 
католикам чути вимогу про знищення унії. Не менше дрміу 
вала поляків подана козацькими послами інструкція, в якім 
козацтво доручало їм домагатися допущення козаків як лмц;і 
рів Речі Посполитої до обрання нового короля. Шляхта вважії 
ла винятково тільки себе повноправною в такій важлииііі 
справі і з обуренням зустріла спробу нешляхетського стану 
присвоїти собі те, ию досі належало одній шляхті. "Козаки 
називають себе членами Речі Посполитої, — говорили тоді м 
посольській хаті. — Правда, вони члени, але такі, як ніггі іі 
волосся, які обрізають". 17 липня примас Яи Венжик від 
правив козацьких послів досить ввічливо, але зауважив їм 
недоречність бажання користуватися шляхетським правом 
обрання короля, тоді як їхній обов'язок підкорятися тому 
королю, якого обере шляхта, та не давати приводу до розриву 
з турецьким імператором, Кримом та іншими. Давши їм пм 
словах таке напучення, примас вручив їм письмову відповіді, 
за підписами своїм і маршала посольського кола Криштофа 
Радзивілла. Ця відповідь була такого змісту: "З Божого 
благословіння шляхетський стан Речі Посполитої, котрому 
єдино, а не комусь іншому, належить обрання короля, за 
правами і древніми звичаями обере такого государя, який 
примножуватиме славу, честь і достаток Польської Корони, 
берегтиме вольності кожного та відзначати заслуги військ 
Речі Посполитої; тоді сенатори і чини обох народів (польсь-
кого і литовського) представлять королю про вірність, відда-
ність та постійну службу Запорозького війська, аби король 
благоволив ушанувати його своєю милістю і привабити 
прихильністю до нових послуг вітчизні, чого вимагають і 
тепер пани сенатори од війська Запорозького". Що стосується 
грецької віри, то пани сенатори вже порадилися з цього пи-
тання з послами воєводств та земель Корони Польської і 
Великого Князівства Литовського, які мали право участі в 
публічних нарадах. "Вони зуміють знайти правильні засоби 
для заспокоєння непорозумінь і задоволення послідовників 



ірецької релігії. Бог дасть, на маіібутні часи при сприянні 
нового государя ці непорозуміння цілковито припиняться з 
дотриманням прав, належних кожному; до цього і пани 
сенатори з панами послами обох народів не забаряться зі 
С1ЮГО боку показати старання, засвідчуючи свою доброзич-
ливість старшому нині' війська Запорозького і всьому війсь-
ку, зичимо, щоб військо Запорозьке справляло належну служ-
бу, разом з коронним військом чинило відсіч всіляким воро-
/ким зазіханням і карало тих, хто своїми походами на море 
порушує мир із сусідніми державами". 

Така відповідь надзвичайно не сподобалася козакам, 
попри її ввічливий тон. їх заманювали такими обіцянками, 
які вони вже чули безліч разів і раніше та які, як вони знали, 
ніколи не виконувались. Посли козацькі, повернувшись із 
Маршави, накликали на себе злість війська: їх мало нестрати-
ііа. Втім, у ту пору сталася якась важлива переміна в козацтві: 
іамість гетьмана Петрижицького у вересні на елекційний 
сейм від гетьмана Андрія Гавриловича були обрані нові 
козацькі посли — Федір Козминський, Федір Пралич та 
І5асиль Онушкевич. 

"Ми аж ніяк не гадали, — було сказано в даній їм інст-
рукції, — щоб після таких кривавих послуг, які ми надаємо у 
межах Речі Посполитої, зберігаючи цілісність вітчизни, поли-
і'.аіочи землю своєю кров 'ю і встеляючи її своїми головами, 
їх милості пани, як нам донесли посли наші, прогнівались 
на нас за те, що ми в своїх інструкціях, даних їм від нас, 
ккажаючи себе членами Речі Посполитої, прохали не відда-
чяти нас від участі в обранні короля. Якщо це не подобається 
їх милостям — нехай буде по їхній волі; сподіваємося, ию 
иопи оберуть такого государя, який утвердить нас у наших 
правах, свободі та вольностях, придбаних нашими предками 
І іагверджених присягою королів". 

"Яка не прикра для нас та обставина, що нас усувають 
иід виборності, та ще прикріше те, що ось вже більше ЗО 
рі жів кожен сейм благаємо і слізно просимо про спокій, згідно 

и|іисягою покійних польських королів та останнього короля, 
н.іімій древній грецькій церкві, що перебуває в послушенстві 
1 і'.я і ійшого константинопольського патріарха і стривожена 
моїіовигаданими уніатами; але нас водили, відкладали вирі-
нк иия справи від сейму до сейму донині і, нарешті, на остан-
ньому сеймі, перед відходом зі світу цього покійного короля, 
ІЛ ІМ обіцянку, що його величність утихомирить тих, хто сіє 

' .\г> іу між народами, і заспокоїть нас і наш руський народ 

' І(іГ> і () тій особі, яка в той час займала посаду старшого над козаками. 



щодо його вольностей та релігії. Якби не кончина його пслііч 
пості, ми б сподівалися отримати втіху в усіх наших іісмик' і ш 
як для себе, так і для всього руського народу. Тепер, кони 
настав час і випала нагода кожному подавати голос і доми 
гатися своїх прав, ми винесли наше якнайпокірніше прохаипи 
до всіх чинів держави на конвокаційпий сейм і слізно нросшт 
ваших милостей, щоб наш руський народ і нашедуховсіїс іми 
не страждали більше від несправедливостей та образ ноті.ч і 
раніше нечуваних уніатів. Але замість виправлення помилок, 
на противагу правам і привілеям, які наш руський народ її 
своїм ду.човенством подав його величності шведському 
королю, панам-сенаторам і панам-послам, викриваючи упіаііп 
протестаціями та реляціями, ми не були настільки щаслииі, 
июб отримати задоволення наших безперервних прохань, и 
ще більше відчули скорботу и страждання від того, що нам, 
о б р а ж е н и м , велять в ідмовитися від свого. Тепер, ІІІІ 
нинішньому елекційному сеймі, ми доручаємо нашим послам 
слізно просити Річ Посполиту і посилено домагатися, що(і 
наш руський народ залишався при своїх правах і свободі, її 
наші благовірні духівники, знаходячись при своїх церквах, 
єпархіях і належному їм майні, з правом вільїюго богослужіння 
вже більше не зазнавали утисків від цих нестерпних уніатів". 

Крім цього прохання про віру (складене, очевидно, духов-
ною особою, а не козаком), запорожці для свого стану проха-
ли виправлень у справах, ию стосуються їхніх вольностсіі, 
підвищення жалування, що дається їм від уряду, і визначеного 
місця для козацької артилерії. На закінчення вони скаржи-
лися, що українські пани, згідно з кураківською комісією, не 
хочуть тримати на проживанні у своїх маєтках козаків, але іі 
не допускають їхнього виходу з цих маєтків, забороняючи 
своїм підданим купувати в них будинки і майно, принево-
люючи в такий спосіб козаків самим ставати підданими. Пе-
редбачаючи, ию не ,\тось інший, а Владислав, який мав по 
смерті батька титул шведського короля за правом спадкоєм-
ності, буде обраний польським королем козаки надіслали 
йому зі своїми послами листа і, висловлюючи надію і впев-
неність мати його своїм государем, заздалегідь просили його 
бути прихильним та милостивим до козаків, послуги яких він 
уже оцінив. "Якщо ж, — було сказано в козацькому посланні 
до нього, — боронь Боже, хтось заважатиме вашій величності 
отримати престол отця вашого, то ми зобов'язуємося офіру-
вати своїм добробутом і життям за вашу величність". 

Такі виверти козаків знову дратували шляхетство. Маршал 
посольської хати відповів козацьким послам так: "Відомі нам 
ваші лицарські діяння та послуги, які надали Речі Посполитій 



і ваші пращури і ви самі. Сподіваємося, що й па майбутнє ви 
не втомитеся у вапіій готовності служити вітчизні. Але див-
иим здається нам, що ващі посли після повернення з коиво-
кації накликали на себе таку ненависть і мало не поплатилися 
життям". Він давав козакам пораду на прийдешні часи бути 
обачнішими і розсудливішими, називав їхню останню інст-
рукцію незвичайною, а вислови в ній нешанобливими й об-
разливими для шляхетства. Що с іосується прохань, з якими 
козаки звернулися до сейму, то маршал оголосив їм у загаль-
них рисах, що про все це на сеймі буде міркування в свій час. 

Суперечка про релігії між шляхетськими послами сейму 
інову спалахнула з відкриттям елекційного сейму. ІЦе перед 
цим луцький архієпископ Гроховськнй на сеймику в Бресті 
подав протестацію; деякі поважні особи того часу пристали 
до нього заодне: Лев Сапіга — віденський воєвода, троцький 
кастелян Альбрехт-Владислав Радзивілл, брестський касте-
іян Мосальський, Олександр-Ліодовик Радзивілл, литов-

ський хорунжий Микола Сапіга. їхня протестація вважала 
\ хвалу конвокаційного сей.му щодо дизунітів та дисидсіггів 
песумісною з честю римсько-каголицькоїрелігії. Сам уюіадач 
протестації — львівський архієпископ не з'явився на сейм 
під приводом хвороби, але пустив свою ііггригу в хід, сіюді-
ііаючись, що інші, спираючись на його протестацію, завадять 
с іати незмінним закоіюм тимчасовому компромісу, влашто-
ваному конвокаційним сей\юм тільки на час безкоролів'я. 
1 і,е дало привід жвавим і довгим суперечкам. Справу право-
слав'я захищали тоді головним чином Кисіль, Древинський 
іа Воронич; уніатів відстоював Тризна. /Іисидентство тоді 
і'.і,щілилося від православ'я. Стараннями впливового пана 
іпіовського канцлера Радзивілла дисиденти погодилися на 

і'.. іашт>'вання депутації [іаполовину із дисидентів і католиків, 
яка мала встановити правила для свободи віри дисидентів. 
І іравославні, маючи на увазі, що в такому випадку розпоч-
іі\ гься богословські та церковні диспути, які нічим не закін-
'іаіься, а тільки призупинять справу, не погоджувались на 
дсіізтацію. "Наша справа, — говорив Кисіль, — не бого-
словська, а політична; йдеться не про віру, а про міру (тобто 
|ііі',поправність)". Пани, які підписали протестацію львів-
11.коїо архієпископа, вигадали інший викрутас. "Всі привілеї 
пгіунітам, — говорили вони, — давались і затверджувались 

королями, отже, це справа короля, а не дворянства, і тому 
І іскційний сейм, будучи без короля, не може цим займатися 
І іірмймати будь-які постанови; слід відкласти це до коро-
м.іціііноі-о сейму". Православні збагнули, що це говоршюся 
І ія гого, июб послабити силу тих пільг, які могли одержати 



ііраіюславмі від короля; тоді кожен міг дивитися па сирия піти 
заходи щодо православ'я далеко не так, як па закопополо/кіч міч 
вільної Речі Посполитої. Древипський доводив, т о Іір.ІИ.І 
грецької релігії в Речі Посполитій грунтуються на її дреиної І І 
а не на якихось королівських привілеях. 

— Справді, — скачав Радзивілл, — справі грецької ніри 
ніяких су;щів бути не може; треба закінчити все но-браі сі.мі 
одностайним визнанням свободи. 

Оскільки православні оголосили, що не хочуть ні н|)о яіи 
справи ні говорити, ні слухати, доки не владнається снрап.і 
про їхню релігію, то, зрсінтою, вирішили, що неуніати й у н і а т 
звернуться до обраного ними посередника (іііесііипі) чи 
третьої особи, незацікавленої в їхній справі. Таким третім Пуп 
шведський король Владислав, кандидат у польські королі 
Обрані від обох сторін — уніатів і неуніатів вирушили про 
си ги Владислава. Останній, взявши на себе рольтретейськош 
судді в суперечці між унісю і православ'ям обрав для ро ї 
гляду справи двох осіб від сснагу: познанського спискчим 
1 Іоводворського і бслзького восводу Лсіцинського, а з лица|) 
ського кола чотирьох — Оссолінського, Криштофа Радзи 
вілла. Мартина Рея та Дидінського. Ця депутація зробил;і 
доповідь, за якою Владислав визнав остаточно законними 11 
пост>'пки, які були означені в меморіалі, прийнятому на конио 
каційному сеймі. Рішення Владислава було затверджені-
виборчим сеймом і листопада, до великої досади католиків і 
папського нунція. Нічого не поробиш. Згодившись натретсіі 
ськс рішення, виборчий сей.м заздалегідь зв'язав собі руки. 
Отаким чином православні домоглися легального визнання 
своєї релігії. 

Після обрання Владислава повнії К0|50ль дав п|5авослав-
ним диплом, у якому ясно і беззастережно, ,чо гого ж новимн 
розширеннями була висловлена свобода православного віро-
сповідання. Кожному дозволено було переходити із правсі-
слав'я в умію, а з унії до православ'я; православним надава-
лося право обирати митрополита, висвячуваного константино-
польським патріархом; Луцька єпархія віддавалася пра-
вославному єпископу негайно, а Перемишльська та Львівська 
після смерті чи переміщення уніатського єпископа; в Литві 
засновувались єпархії Мстиславська, Оршанська та Могилев-
ська; всі процеси про віру припинялися; додатково до ноступок 
по меморіалу православним, київському православному 
митрополиту віддавався і Софійський собор'. 

'Рчкоііпсм И.ГІ.Б. отдсла ікі. іьского. — Ф.Лі' 25. 27. 93; отлс.іа 
ралюязі.ічмого. — Ф.Хі; 28. 



Обрання Владислава було надзвичайно важливою енохою 
для православ'я, але переважно для козаків. Відновлення 
православної ієрархії було їхньою справою; воно було здійс-
нене ними на противагу тодішньому уряду і всій шляхетській 
нації і, попри все, ця нація мусила визнати їхню сміливу справу 
иіконною. Новий король мав тоді в них іютребу, бо вже 
починалася війна з Московською дс|:)жавою. тож показав до 
них найприхильнішу увагу'. Відпускаючи козацьких послів 18 
пістопада, він дав їм таке послання до війська Запорозького: 
"Оголошуємо нашу королівську милість сгарнюму. отаманам 
! всім молодцям війська Запорозького . ИДс при житті 
олаженної пам'яті нашого родителя ми бачи;ні від пан:их 
милосгей прихильність до наніої особи; в |-)ізннх місцях ви 
/ксргвували за нас життям, і тепер, по смерті родителя ігашого, 
іі|зодовжусте бути такими ж і виявляєте нам незмінну 
ііідданість. Ми приймаємо це із вдячністю й обіцяємо при 
іісякій нагоді зберігати в своїй пам'яті вашу мужність і при-
хильність до нас. Оскільки ми за згодою чинів Корони Поль-
ської та Великого Князівства Литовського обрані, з волі 
Ііожої, королем, чого бажали і ви, то впевнені, іію, радіючи 
цьому, ви будете нам вірні та слухняні, будеге старатися 
нашою службою і лицарськими гюдвигами. коли надійде від 
пас повеління, заслужити нашу милість, і за нинішніх обста-
і'.ин Речі Посполитої, як тільки покличе вас коронний гетьман 
проти нашого ворога, що не дотримується присяги й миру, 
по станете зволікати, а поспішите, за вказівкою, до послуг 
нам і Речі Посполитій. Ви вже відчули нашу королівську 
милість у зрівнянні прав отців духовних вашої грецької віри 
! отцями уніатами, і на майбутні часи ми будемо це підтри-
мувати, а вас за труди ваші обіцяємо винагородити. Інцгі 
прохання, винесені ваніими послами перед коронацією, ми 
'.а.чишаємо, згідно з посполитим правом, на майбутні часи і 
по\п'ркуємо п р о т е з панами — сенаторами. І Іаскільки дозво-
іи гь закон і справедливість, ви не будете забуті милістю на-

пкпо. Посли ваші докладніше розкажуть про все, а ми, запев-
няючи вас у незмінній нашій милості, зичимо вам від Бога 
іоброго здоров'я". 

Видно, що Владислав у цей час зрозумів, яке важливе 
'.мачення можуть мати козаки для королівської влади. Але 
к()|к)лівська прихильність не могла їх захистити од ворожості 
1(1 них всього дворянства, й останнім часом вона все посилю-

г..і!іася: на козаків дивилися як на стихію, небезпечну для 
інч публіканської свободи шляхетства, таку стихію, якою 

'ІЧ коимсії И.П.Б. оглсла разіїоязьічпого. — IV. — Ф.̂ Ч̂ ^ 22. 



легко міг скористатися монархізм; його ж дуже боялося 
шляхетство. Козацтво виграло в тому, що Річ ГІосполиіа 
визнала відновлену їм православну іє рархію, але воно не мої -
ло бути задоволене і з цього боку. Домагання козаків бу і іі 
учасниками сей.мів було відкинуте, і їм важко було йоі о по-
новлювати. Сама свобода грецької релігії мала іспуваїн 
більше на папері, ніж насправді. Владислав надавав рівну 
свободу як уніатам, так і православним: здавалося б, що могло 
бути снраведливіанім? Ллє виявлялося, що за уніагів було 
м а ; Ю не все двоі:)янсгво Речі П О С П О І Н І Т О Ї , а за православ'я, 
крім безсловесної, іюнсволеної громади простого народ_\, 
невелика частка дворянства, яке ще не встиідо втратити віри 
батьків своїх, та козаки, тобго ті з парод\', що нрагли вирватися 
з гюневолення, освячеьюго законом, і, отже, стати на борогьб}' 
з законом, владою, державою. Доки унія — джерело розбра ту, 
що роздвоїло народ руський, не була знищена, всі пільги іа 
привілеї не могли мати великої си.чи. Оскільки сейм носга-
новив одні цеі^кви віддаїи православним, а іниіі уніатам, го 
потрібна була піе комісія для розбору; які церкви повипиі 
бути правос^киіннми і які уніаіськими. Разо.м із церквами 
йіилося і про церковне майно. Ц,е призвело до суперечок, у 
яких та сторона, за котру була сила шля.хетської більшості, 
завше брана гору. Після чолобитної, як свідчить український 
літописець, руси ніякого полегшення не отримали'. В лютому 
1633 року, під час коронації, примас, покладаючи коропу на 
Владислава, нагадав йому, що, отримуючи корону і помазання 
від римсько-католицької церкви, король повинен охороняти й 
поширювати римсько-католицьку віру і не вважати всена-
родним правом тих посіупок, які він, для всезагального 
спокою, обіцяв єретикамі І Де показувало, що тим, хто не нале-
жить до римсько-католицького сгювідання, слід було очіку-
вати всілякої протидії з боку ду.ховенства, пю не вважало 
цивільні постанови обов'язковими для церкви. В останній день 
коронаційного сейму було прочитано диплом, який король 
давав на користь православних; для заспокоєння католиків 
було сказано, що ця свобода їм дається до наступного сейму 
і тільки тоді, якщо королівський посол випросить на це дозвіл 
папи. Незважаючи на такі умови, католики зустріли це з 
обуренням. Треба було канцлеру прикласти до диплома 
печатку: коронний канцлер, сам будучи духовною особою, 
відмовив; король звернувся до литовського канцлера Альб-
рехта Радзивілла. Цей пан вважав за потрібне порадитися зі 

'Летопись Самовидиа. — М., 1846. — С.4. 
-Раїпісіпікі сіо рапо\уапіа2у8типІа III, \УІасіу5Іа\уаІУ і і апаКаг іт і егга . 
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своїм духовним вітцем, а потім, будучи серед запрошених 
королем, сказав, що не може цього зробити, бо духовний отець 
не дозволяє йому. 

— Ваш духовний отець, — сказав йому Владислав, — 
здатний лише поправляти годинники (цим точно вирізнявся 
духівник Радзивілла), а не його справа втручатися в те, що 
може непокоїти Річ Посполиту. 

— Я, — відповів Радзивілл після си;п.иих домагань коро-
ля, — в усьому підкоряюсь вашій величності, а там, де йдеть-
ся про святу римсько-католицьку віру, не можу піти проти 
совісті ніяким чином. 

— я вам нічого не дам, — сказав виведений із терпіння 
король. 

— Як звелить ваша величність, — сказав Радзивілл і сів 
у своє крісло. 

— Коли, — сказав короін., — станс вакаипіоіо печатка 
коронна або литовська, віддам її єретику. 

Це дуже уразило ревних католиків. 
Але примас, хоча духовна особа, а за ним спископн, догод-

жаючи новому королю, брали на свої душі гріх видачі дип-
;юма і вблагали литовського підканцлсра прикласти печатку 
.цодипіюма; за ними погодився і великий литовський канцлер 
Радзивілл, але для збереження своєї католицької репутації 
заніс у краківські міські книги маніфестацію, що він вчинив 
так тільки як міністр, а не за власним переконанням, і ще 
додав обмовку, що диплом цей може бути дійсним єдино за 
папської згоди. 

На наступному сеймі (1634) дозволено "схизматикам" 
ііільїю відправляти богослужіння'. Католики-фанатики були 
дуже невдоволені. Але найбільше позбавляло сили всі 
сеймові та королівські розпорядження те, що дворянство 
руське продовжувало полишати віру батьків і руську народ-
ність. Захист православ'я, виявлений на сеймі дворянством, 
пс був міцним, навіть діти тих, хто стояв за православ'я тоді 
іі навіть ті самі особи, ию були православними, перейшли в 
католицтво. Та, між іншим, православна церква зазнала ве-
іикої втрати, коли відст}'пив від неї князь Ярема Вишневе-

нький, володар безмежних просторів і численних поселень у 
иівденноруському краї. Не дивно, ню цю втрату глибоко 
і'.ідчули поборники православного благочестя. До нас дійшов 
іисг, інісаний з цього приводу київським митрополитом 

Ісаіісіо, сповнений прикрощів: "Ми;юстивий князю! — за-
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кликав він до відступника. — Серця всіх нас, духівників і всього 
християнства, сповнилися скорботою, коли ми побачили, що 
ваша княжа милість, жадана утіха наша, зрікаєтесь древньої 
грецької релігії, релігії ваших пращурів та батьків. Плаче йтужить 
церква Божа, мати наша, бо ваша княжа милість зволитс 
зневажати її. Ми з великим сподіванням очікували жаданої 
втіхи, а отримали, попри все, печаль... 

Всім нам відомо, милостивий князю, якими страшними 
клятвами, умовами, обов 'язками приневолила вас щодо 
зелігії матінка вашої княжої милості, відходячи зі світу цього. 
[̂а чию душу впаде гріх, те Господь відас. Але ми знаємо, 

що батьківська клятва висушує, а материнська викорінює. 
Яку втіху, яку користь отримують ті, хто задля суєти цього 
нікчемного світу, відступають од своєї древньої релігії? Хіба 
не бачимо цього очима своїми? Що у нас робиться? Спитав 
би я всіх: навіщо відрікаються древньої грецької віри, навіщо 
зневажають її? Якщо для мудрості світу цього, то мудрість 
світу є глупотою перед Боїом, зі слів апостола. Якщо гадаюті, 
уникнути омани, то з М И І Ю С Т І Б О Ж О Ї у церкві Христовій ще 
не знайдено омани і не може вона знайтись; скорше там вона 
знайдеться, де щороку нюсь додадут ь чи віднімуть. Якщо ж 
для слави світу цього, — то цс ма^юважлива справа!" Нага-
давши відступникові пращурів його, яким грецька релігія не 
завадила бути славними в історії, митрополит торкнувся тієї 
спонуки, котра, впливаючи на легковажних, найбільше 
навертала руських дворян до відступництва. "Недоброзичливі 
наші супротивники, — веде далі митрополит, — говорять, 
що грецька віра є віра холопська. Якщо насправді це так, то 
й апостоли та патріархи і всі святі отці східної церкви, яких 
ми пошановуємо великими, були холопської віри". На за-
кінчення митрополит від імені всієї церкви благає князя 
повернутися до віри батьків своїх і втішити всіх; він пророкує 
йому в такому разі під захистком батьківського благосіювіння 
благополуччя в земному житті і вічне життя по смерті. Але 
то був голос волаючого в пустелі. Ярема не тільки не повер-
нувся до віри своїх пращурів, а ще й став її лютим пере-
слідувачем. І ніхто з відступників — руських дворян не по-
вергався назад. Православна церква втрачала рід за родом, і, 
в міру того, як руські дворяни ставали зрадниками і переслі-
дувачами східного православ'я, козаки залишалися його 
єдиними захисниками й месниками. 

Отій порі в надрах руського православ'я з'явилася енергій-
на особистість. То був Петро Могила. Митрополит Ісайя Ко-
пинський (який із архімандритів Густинського монастиря 
прийняв цей сан по смерті Іова Борецького в 1631 році) послав 
цього чоловіка, який мав сан печерського архімандрита, на 



ссіім клопотати про свободу віри. Вчений, гарячий, він володів 
лмром переконання так само добре, як раніше, коли служив у 
иійську, володів мечем, вкрадливий і хитрий, нащадок 
молдавських князів і, отже, аристократ від народження, цей 
чоловік під час сейму заволодів умами своїх єдиновірців 
ліюрян, давав їм поради, налаштовував на настирність, і так 
їх -зачарував, що всі бачили в ньому запоруку врятування віри. 
Старий Ісайя здався усім нездатним більше нести пастир-
ський тягар; вирішили усунути його й обрали Петра митро-
политом. Король затвердив його. Тоді Петро послав ректора 
київських шкіл Ісайю Трофимовича до Константинополя за 
ііагріаршим благословінням, а сам рушив до Львова, і гам 
иолоський митрополит з патріаршого зволення посвятив його 
у сан київського митрополита. Петро випрохав у короля 
мривілей на перетворення київської школи при Братському 
монастирі в колегію і, приїхавши до Києва, усунув Ісайю 
Ічопинського і відправив його на смиренне перебування в 
1 Ісчерському монастирі'. Сучасний літописець Єрлич" опові-
дне, що це було зроблено дуже грубо й жорстоко. "Старого й 
недужого Ісайю, — говорить цей православний, але опо-
іячсний дворянин, — схопили водній волосяниці, поклали на 

коня, ніби якийсь мішок, повезли в Печерський монастир, де 
піп у злигоднях і приниженні сумно провів залишок життя: 
і;ік учинено з ним задля того, щоб він не іурбував Петра 
.VI(1гили духовним і світським судом і не шукав прав своїх". 
іі слів того ж літописця, Петро Могила був людиною жа-
чіоіюю, жорстокою і катував киями ченців Миколаївського 
монастиря, допитуючись у них, де сховані монастирські гроші. 
Деякі через його знущання переходили в унію. Проте відо-
мосіі Срлича, якщо можуть бути справедливими як спів-
иі ді іосні з духом тодішніх польських звичаїв, однаковою мірою 
можуть бути хибними або перебільше)іими, тому що сам 
імоиисець загалом мало дотримувався критики у поводженні 
1 пім, що до нього доходило в його час, та, крім того, ще й 
І ому, пюЄрличякдворянин не любив козаків, а Петро Могила 
о\ II до них прихильний і постійно перебував з ними у приязних 
и і.ігміїїіах. ТойжеЄрлич розповідає, що митрополит відправив 
ю козаків печерського ченця Пикодима Силича, звинуватив-
пііі ііоі о в прихильності до унії, а козаки в себе влаштували 
си .ому чсіщеві козацьке напучення, протримавши 16 тижнів 

'І )міі(.іиіис Кнефософийского собораи история кисвской исрархии. — 
І І.ч.>\ с;. 170. 

І ліоріхісс .Ісгіісга аІЬо кгопіс^ка гекоріїїіпі \\усіаі К. \Уоісіскі. — 
І'. і. г.Ьип', 185.1. — С. 56. 



біля гармат, тоді відпустили. Зі слів Грондського', незадовго 
перед смертю Петро Могила підбивав козаків до повстання. 
Було це точно так чин і — в усякому разі видно, що сучасне 
дворянство вважало його покровителем козаків; цього було 
достатньо, щоб очорнити його ім'я. Безперечно, Петро вельми 
п р и с л у ж и в с я п р а в о с л а в ' ю . Він укр іпив древні стіни 
Софійського храму, відкрив підмурівок Десятинної церкви й 
відновив її, схилив благочестя до предметів поклоніння 
прадавній святині, надрукував декілька потрібних для 
православ'я книг; та найважливішою його заслугою було 
відкриття колегі ї— першого вищого навчального закладу в 
Руській землі, що мав неоціненний вплив на розвиток 
розумової освіти руського народу на прийдешні часи-. 

Після сходження на престол Владислава розпочалася 
війна з Московською державою. Козаки брали в ній участь. 

Серед лицарів, які заслужили похвалу від короля, як свід-
чить один з українських літописів\ був Богдан Хмельниць-
кий. Він одержав від короля шаблю за хоробрість: через 21 
рік після гої о ВІЕ1 зазначив, що "шабля ця порочить Богдана". 
Але в той же час, коли одні козаки воювали проти московитів, 
інші їхні брати вирушили на Чорне море. Верховодив у цій 
експедиції Сулима. Козаки плавали по Азовському морю, 
повернули в Чорне, пограбували при гирлі Дністра Акерман, 
Килію та Ізмаїл на гирлі Дунаю, грабували й розоряли села"*. 
Не відомо, чи ця подія знову підняла турків проти Польщі, 
чи вона не передувала набігу турків і татар на польські воло-
діння; проте полякам вона давала привід виправдатися в по-
рушенні миру. Польське військо воювало в Московії; на 
південних кордонах стояв Конецпольський з невеликим заго-
ном: ця обставина обіцяла туркам великі вигоди. Абаз-паша, 
правитель Бессарабії, родом русин, ренегаг, вгоргся з тата-
рами в польські області; це полчище пограбувало і зруйнувало 
околиці Кам'янця і пішло в Молдавію. Конецпольський з 

'І Ііхіогіа Ьеііі сойассо-роіопісі... — 1789. — Р. 51. 
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киарцяним військом, який стояв поблизу Бара, погнався за 
іпіми: в його війську були й козаки, які скрізь встигали 
иоювати. Орда була розсіяна. Конецпольський став біля 
К'ам'янця. 

У жовтні 1633 року Абаз-паша атакував його і, зустрівши 
мужній опір, відступив і почав спонукати турецький уряд до 
иійни з Польщею. 

Тим часом московський уряд шукав сприяння з Туреччини 
іі|)0ти Польщі'. Польський посол Тржебинський приїхав для 
пояснень до Константинополя і був прийнятий сухо. Двір 
скаржився на порушення ми|)у, вказуючи на нові козацькі розбої 
по морю. Падишах вимагав від поляків данину. 

— Між нами не може бути миру інакше, — сказав послові 
султан, — х і б а що платитимете нам данину, зруйнуєте споруд-
жені вами фортеці по берегах Дніпра й викоріните козаків. 

— Вже краще війна, ніж такі принизливі умови, — сказав 
Т|гжебинський. 

Мурад схопився за шаблю і мовив: 
— Хіба ти не відаєш, що я владика, перед мечем якого 

ірсмтять усі народи? Я зі своїм незчисленним воїнством 
кіпіищу всю Польщу вогнем і мечем! 

— Це в твоїй волі, але за ким перемога буде, те у волі 
І)Ожій. Мій король Владислав добуде сам свого меча і дові-
ри гься тому щастю, яке послужило під Хотином. 

Мурад оцінив цю сміливість і зауважив своїм набли-
/ксним: 

— Ось такими вірними слугами і ви мені будьте^ 
зик, Н І Щ О не могло 
евірним відмовили в 

"Одначе, — говорить турецький істо 
\ І римати падишаха од ведення війни. Ь 
міі|)і і лише з великодушності польському послу дозволили 
іитсрнутися додому'" . В Адріанополі падишах уже призна-
'ііііі іпегріара (головнокомандувача) на майбутню війну. Одна-
че кійни цього разу не було. 

1 І О Л Я К И поквапилися помиритися з Московською держа-
І'.111(1. 1 іолянівський договір припинив війну. Польські істори-
кіі іоіюрять, що падишах тоді погодився на мир тому, що не 
І подівався більше на союз із Московською державою**. 

Східні письменники датують цю подію 1633 роком і ка-
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жуть, що 28 шевала (13 квітня) падишах отримав звістку, що 
ляхи, зайняті війною з московитами, бажають віддатися з 
покірністю на волю падишаха'; але це повідомлення неправ-
диве, бо війна поляків з московитами розпочалася тільки у 
жовтні 1633 року. Польські історики датують цю подію 1634 
роком. Стоячи в Адріанополі, падишах, перш ніж розпочати 
воєнні дії, послав Шагін-агу до Польщі для вияснення; 
останній прибув до Варшави у липні 1634 року^. За східними 
джерелами", польський король дав згоду підкоритися волі 
падишаха, а польський історик свідчить, що турецький посол 
пояснив, що напад Абаз-паші скоєно без волі падишаха і 
разом з тим нарікав на козацькі розбоУ. Вирішили, що 
падишах покарає Абаз-пашу, а поляки утихомирять козаків; 
на цих умовах уклали мирний договір. З боку Оттомамської 
Порти дано обіцянку стримувати татар від нападів на Польщу 
і карати їх; польський же уряд зобов'язався цілковито вигнати 
козаків із дніпровських островів^. 

Султан справді наказав стратити Абаз-пашу, але не як ви-
нуватця розбрату, а в нападі шаленого самодурства, чим під 
час свого царювання відзначався султан Мурад ІУ^. 

Полякам належало тепер вжити дійових заходів до при-
пинення козацьких морських походів для взаємного спокою 
як Польщі, так і Туреччини. Власне турбота про перепинення 
шляху козакам із Дніпра в Чорне море падала не на поляків, 
а на турків, бо вони володіли гирлом Дніпра. Давно вже була 
побудована фортеця Очаків з сусідніми укріпленнями для 
того, щоб можна було обстрілювати гирло Дніпра і не до-
пускати козаків виходити в море. Але на початку XVII ст. від 
поганої підтримки ці укріплення розсипались. В 1626 році 
турецький уряд зайнявся відновленням тих споруд; намічали 
побудувати дві фортеці з обох боків Дніпра'. Зі слів Боплана, 
який бачив це місце 1635 року, Очаків "...є стоянкою для 
галер, які охороняють гирло Борисфена, щоб перешкодити 
виходу козаків у Чорне море. Порту тут немає, є лише добра 
якірна стоянка. Під замком лежать два міста, розташованих 
поруч на одному зі схилів гори, а другий — урвище... У місті 
може бути до двох тисяч жителів. На південь від цих міст є 
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іце один невеликий замок на зразок артилерійської платформи, 
де розміщено кілька гармат, щоб стріляти через річку на 
протилежний берег Борисфена (лиман має добре льє). Там 
с гоїть вежа, де турки тримають сторожу, яка здалеку помічає 
козаків на морі, щоб подавати звідтіля сигнал галерам. Однак 
козаки з цього кепкують, бо уміють проходити туди й назад 
непоміченими..."* 

Підвівши флотилію із чайок до самого гирла, козаки 
ховалися в очеретах верст за двадцять (три або чотири милі) 
від турецьких галер, чекали темних ночей перед молодиком 
і тоді прокрадалися серед турецьких галер. Іноді вони рубали 
і овсті дерева і пускали з сучками по воді прямо на ланцюги, 
протягнуті через річку, а самі кричали; турки, нічого не бачачи 
ііночі, але помічаючи, що ланцюги смикаються, гадали, що 
це козацькі чайки на них наткнулися, і стріляли по них 
старанно, а козаки тим часом пропливали, звиваючись поміж 
іпхерами'.їхні грабунки й руйнування не минали дарма; 
турецькі галери часто кидалися за ними в гюгоню, іноді 
іідавалося козакам уникнути небезпеки і потім напасти 
(менацька й отримати гору, але часто вони зазнавали поразки. 
Повертаючись назад, уміли безпечно сягнути Дніпра -
Славути, як вони поетично називалю цю річку. "Козаки 
причалюють у затоці, яка знаходиться за З — 4 льє на схід від 
Очакова. В цьому місці за чверть льє від Великого моря у 
напрямку до Борисфена тягнеться майже на З льє дуже низька 
долина, яка інколи заливається на півстопи водою. Звідси 
козаки по 200 — 300 чоловік починають перетягати волоком 
один за одним свої човни, і [в такий спосіб] протягом двох — 
трьох днів д істаються до Борисфена з ус ією здобиччю. 
()сь так вони рятуються і уникають бою з галерами, що 
ст ережуть гирло-навпроти Очакова"**. Щоб справді при-
Гюркати козацькі розбої, треба було перепинити доступ 
14ткачам з України в Запорожжя, і для того доводилося 
іііпіищувати народонаселення п івденно-дніпровського 
к|)аю. Це падало на поляків. 

З цією метою коронний гетьман Конецпольський 1635 року 
і.тклав на Дніпрі фортецю Кодак; це було доручено фран-
цучЕ.кому офіцеру Гійому Левассеру де Боплану, авторові 
цікавого опису України. Місце було вибрано вище порогів, 
нижче Самари і Князевого острова***. У новозбудованій 

• Иошши і:Л. де. Опис України... — К,, 1990. — С.47 — 48. 
' І Іс іописное повествование о Малой России.. . Л .Ригсльмана . — 

М 17X5. — С.48. 
* Читлст Г.Л. де. Опис України... — К.,1990. — С. 73 — 74. 
• • • Т а м же, — С . 3 9 . 



фортеці поставлено гарнізон під начальством француза іюл 
ковника Маріона'. 

Він не пускав козаків не тільки воювати, а навіть рибалиш 
і тримав у фортеці чоловік 20 схоплених молодців. 

У серпні того ж року з морського походу повертався Сули-
ма. Козаки побачили небувалий замок. Судима кинувся на 
нього зненацька; козаки перебили весь гарнізон, не помилу-
вавши й командира. 

Ваишиві події готувалися в Україні; їм передувала, як 
зазначив український літописець, велика веселка на заході". 

Донесли Конецпольському про вчинок Сулими. Підій-
малось нове повстання. Судима стояв десь в окопах, певне, 
за звичаєм усіх бунтівних гетьманів, скликаючи до себе юрми. 
До нього прийшли реєстрові козаки. їхній посланець з'явився 
до ватажка повстання. 

•—Ляхи хочуть усіх нас винищити. Прийміть нас до себе: 
будемо захищатися разом! — говорив він. 

Відтоді, як поляки почали проводити різку межу між реєст-
ровими і нереєстровими, і тільки перших у невеликій кількості 
вважали законним станом, а інших свавільними, між козаками 
виникла недовіра. і-1ереєстровці були з простолюду і козаками 
ставали з доброї волі. Реєстровці часто об'єднувалися з ними, 
але це завжди накликало на них невдоволення й утиски уряду. 
"Присягніть нам, що у вас немає злого наміру", — сказали 
нереєстрові. 

Реєстрові присягнули. їхній озброєний натовп, набагато 
чисельніший за той, що був під начальством Сулими, ввійшов 
в окопи\ Вони були підіслані Конецпольським*. Щоб уник-
нути кровопролиття, хоча б і згубного для нереєстрових, але 
все-таки не без шкоди і для реєстрових, останні вдруге по-
клялися, що старшинам нічого не загрожує. Але потім Судиму 
з п'ятьма старшинами закували в кайдани. Восени їх відпра-
вили до Варшави на сейм, що відбувався у листопаді 1635 року. 
Грецький і татарський посланці вже перебували у Варшаві і 
скаржилися на козаків. "Якщо не хочете миру з нами, — 
говорили вони, — швидше вчиніть суд і розправу над зло-
чинцями; нинішнього року вже п'ять разів ходили на море!" 
Шістьох старшин засудили до страти. Львівський літопис 

'Льіюпская лсгопись / /Журм. Мимистерстпа народного просвеніення. 
— 1838. — Лпрсль. 
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І оіюрить, що чотирьом зітнули голови'. Литовський канцлер 
І'лдзивілл у своїх нотатках зазначає', їло Сулиму обезглавили, 
І оді розрубали тіло на чотири частини і розвісили в чотирьох 
кіпцях міста. Перед стратою він попрохав поховати з ним 
іолотий образ, який папа Павло V колись надіслав йому за 
1 е. що він, розбивіпи турецьку галеру, надіслав у дарунок папі 
гриста полонених турків. Радзивілл говорить, що Сулима 
прийняв католицтво, але це не допомогло йому, і його чекала 
і;і ж доля, що і його товаришів — православних. 

Реєстровці отримали похвалу від короля за тс, що не 
иристали до Сулими і видали непокірних. Як милість по-
с І аіювили збільшити козацький стан па одну тисячу, іьіе, крім 
іпіх. не дозволяли називатися козаками ніко.му і всіх випи-
саних із реєстрів суворо зобов'язували ііідкоі^ятися панам, в 
маєтках яких вони жили. Тоді наїпі жорстоко карали за 
найменшу ознаку ненослу.ху. Гстьмап Копсцпольський отри-
мав припис розставити кварцянс військо в Україні, і польські 
-ковніри поводилися з руським народом грубо й свавільно. 
•\1и-сь-мо люд лицарський. — кричали українці. — то.му-сь-

не звикли; то нам не звичай!" 
'і"а і реєстрові козаки недуже вдово^и>нилися похвалами: 

їм не платили жалування, а тільки годували обіцянка\иі. до 
юго ж хотіли тримати в руках. Кварцянс військо за наказом 
коронного гетьмана зайняло Корсунь, який за старим звичаєм 
" \ в .місцем для козацької армати (артилерії). Один із на-
чальників польських загонів, син подільського воєводи, ввій-
мк)и у Корсунь, розтаїиував свій загін і челядь у будинках 
мешканців, які здавна вважали себе козаками, та насильно 
ічиїлодів .містечками Бузином, Вороне, Нивами й Лозами, що 
ними споконвіку володів Київський Миколаївський монастир. 
І Іс обурило реєстрових: зв 'язок із виписниками і загалом із 
І'хським народом не міг бути пригнічений становими інте-
рі-сами до такої міри, щоб невдоволення народт' не знаходили 
14 іголосся в рестрових козаків. 

V 1636 році козаки звернулися зі скаргами до короля; їхні.ми 
п п с а а і щ я м и були с о т н и к и : ч е р к а с ь к и й — Б а р а б а ш і 
'іііі иринський — Зиновій-Богдан Хмельницький. 

І оді посередником між козаками й урядом виступив Адам 
І III і.іь. оратор за православ'я на сеймах. Він вважав себе 
м ик іеі^ним дипломатом. Говорячи з козаками, він запевняв 
і\ \ сііоїй прихильності, призначав їм строки для виплати 
1 .1 іміанпя, а коли ці терміни минали, призначав інші, а тим 

•|';ітісіпікіЛ1Ьг)'сНіа8іапІ5Іа\уаХ. Кікі/І\\ і11а капсісг/аху. кя. ЬіІси-.чкісд,о. 
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часом завів між ними шпигунів, пересварив старшин, підку 
повував дарунками і, в такий спосіб, зволікав' час. Прос 11 
козаки мали намір зібрати чернецьку (тобто без старшим, і і 
черні) раду, а за такими радами серед козаків здіймалося 
обурення. Кисіль усіляко стримував їх від цього і все розсимаи 
обіцянки. Старшим, як титулували його поляки, або геть-
маном, як величали самі козаки, був у них тоді Василь Томи-
ленко, патріот, прямодушний простак, яким крутив лукавиіі 
писар його Онушкевич, ставленик Киселя й панів. Дочекав-
шись свята св.Іллі — терміну, вказаного Кисілем для виплат и 
козакам жалування, і не отримавши нічого, козаки не наважу-
валися збирати, як погрожували, чернецької ради, в якііі 
могли брати участь вже й не козаки, а невизначена кількістт. 
поспольства. Вони змусили свого старшого скликати на річці 
Русаві вальну (генеральну) раду, в якій, при старшинах, брали 
участь всі прості (поспольство), не тільки реєстрові козаки. 
Кисіль, дізнавшись про це, вирушив туди сам. 

Те було на початку серпня 1636 року. 
"Нам обіцяли гроші в травні, — говорили козаки, — а не 

везуть і в серпні; ми багато втратили, зостаючись без грошей. 
На море нам ходити не дозволяють, а ми звідти отримували 
собі харч; ми і побратимів своїх воювали, і непокірних видали 
під меч його величності, і за це тепер від уряду й підстарост-
терпимо утиски й образи; і грошей нам не дають". Старшини 
марно намагалися присмирити обурення. Одні кричали: 
ходімо на Запорожжя, а звідти на море! Інші кричали: ходімо 
на міста, на уряди (владу), які нас кривдять! Вирвали з рук 
Томиленка очеретину й хоругву, кричали: збираймо чер-
нецьку раду! Але це шуміли виписники, які затесалися на 
раду; реєстрові були стриманіші; після декількох годин ґвалту 
Киселю вдалося умовити їх почекати до свята Різдва Богоро-
диці. 

"Ще почекаємо, — сказали нарешті реєстрові, — та якщо 
нам не заплатять і тоді нашого жалування і не задовольнять 
за скоєні владою образи, ми заберемо армату і підемо на Запо-
рожжя". 

Після того минув ще місяць. Грошей не було. "З козаками, 
— писав тоді Кисіль коронному гетьману, — можуть вдатися 
три способи: вони шанують духівників грецької релігії і 
люблять богослужіння, хоча самі більше схожі на татар, ніж 
на християн; по-друге, на них діє страх королівського імені; 
по-третє, вони люблять взят и там, де можна дістати. Згідно з 
цим я застосував до них ці три способи". Кисіль обдаровував 
старшин й обіцяв їх нащадкам різні блага і права, потім 
переконав митрополита послати до козаків двох ігуменів, і ті 



вмовляли лицарів іменем православної віри не підійматися з-
ча користі на Річ Посполиту і не накликати біди на церкву, 
матір свою. Нарешті, Кисіль склав фальшивого листа від 
короля до себе і надіслав його Томиленку, роблячи вигляд, 
що чинить це не з обов'язку, а з прихильності до козацької 
сгаршини. У цьому листі від імені короля висловлювалися 
докори козакам за те, що вони, пе довіряючи королівській 
обіцянці, збиралися влаштовувати чернецьку раду і втікати 
па Запорожжя; потім ішли запевнення в неодмінній виплаті 
грошей; а після цього погрози на випадок непокори й непо-
слуху. Надсилаючи копію з такого листа, Кисіль радив коза-
кам відправити депутатів на майбут ній сейм і просити захисіу 
від образ, збереження своїх прав і справної виплати жалу-
вання. 

Але ці виверти не відвернули хвилювань. Восени, не 
дочекавшись жалування, Чигиринський полк збунтувавсь і 
виступив до Крилова, інші полки ще колившіись. З усіх полків 
збиралися охочі на Запоро>юкя, щоб звідти випливти на море; 
внписники натовпами приставали до ресстрових і передавали 
їм бунтівний дух. Козаки знову встановилися в Корсуні, коли 
їм було це заборонено; їхня армата була перенесена до Черкас 
іа наказом коронного гетьмана — козаки захопили чотири 
київські гармати, забрали всі з Черкас і перевезли до Крилова. 

Планований морський похід цього року не відбувся: 
обмежилися виходом кількох чайок. Настала осінь; час був 
незручний для плавання по Чорному морю. До того ж козаки 
плекали надію воювати і з дозволу уряду. Кримський хан вою-
вав з буджацькими татарами, котрі, перебуваючи під началь-
с: вом мурз Кентемирів, не підкорялися ханові і водночас були 
ворогами Польщі, безперестанку нападаючи на польські 
області. У зв'язку з цим кримський хан увійшов із Польщею 
в дружні відносини й уряд дозволив козакам надати йому 
іоіюмогу. Посланець Речі Посполитої Дзершек повіз ханові 
івимайні дарунки і по дорозі прибув до козаків, яким було 
вс.іено провести його. Спершу його прийняли не дуже 
чоброзичливо. "Не годиться, — говорив йому Томиленко, 
щоб ваша милість віз дари ханові, коли ще не виплачене 
/калування козакам: для хана у вас є гроші, а для козаків не-
м:і(!" Одначе Дзершека відпустили, коли козакам майнула 
І ПІДІМ на війну; натовп завзятців вирушив іїа допомогу ханові: 
111 були все виписники і запорожці, їх очолив Карно Павлович 
І \ д з а н , якого козаки прозивали Павлюком і під цим 
иргівиськом він знаний в історії. В одному українському 
топі їс і говориться, що його кликали також Павлюк Баюн і 

І Іо.іурус, бо він був хрещений турок. За даними сучасного 



віршувальника-історика, цей хоробрий козак служив раніше у 
кримського хана і допомагав йому проти донських козакіи 
при взятті Азова. Він був побратимом Сулими і, на прохання 
канцлера, був звільнений від страти. З цим ватажком рушили 
до хана такі ж звитяжці. Але деякі пішли на війну не допо-
магати ханові, а розоряти його підданих, користуючись тим, 
т о з Криму вийшла з ханом військова сила. 

Ці обставини стримали козаків і від походу на море, і від 
повстання на певний час. Тих, хто був сумирніший і зали-
шився вдома, старшини умовили почекати і відправили на 
сейм прохання через тих же сотників, що й раніше: черкась-
кого Івана Барабаша та чигиринського Зиновія-Богдана 
Хмельницького . 

Вимоги у цьому проханні були помірні і стосувалися біль-
ше одного реєстрового стану. Підкоряючись ухвалі кураків-
ської комісії, завше нестерпній для козаків, лицарі просили 
тільки, щоб їм віддали затримане, за їхніми підрахунками, 
за чотири роки жалування, щоб комісія, котра приїде для 
перегляду реєстру, вписувала на місце вибулих товаришів 
інших за бажанням козаків, щоб армата їхня утримувалася 
за казенний кошт і їм вільно було посилати на селітряні заводи 
за порохом та в рудні по залізо для ладнання гармат. Про свої 
утиски від панів вони писали так; "Недостатньо того, що ви-
ганяють нас із шляхетських маєтків, — не допускають меш-
кати і в маєтках вашої величності, і Бог відає, скільки вже 
козаків пішло із жінками та дітьми в Бєлгород й оселилось 
на московській землі. Проганяють з безчестям послів наших, 
не надають нам правосуддя, не дозволяють мати садиб і житла 
в містах, забороняють продавати і купувати горілку, пиво, 
мед, навіть на весілля та хрестини не можна нам приготувати 
напоїв, та ще пани старости між собоЕО сваряться, один на 
одного наїжджають, а нам, козакам, перепадає: нас б'ють; 
дворища, що залишилися після померлих на службі його 
величності козаків, хоча й повинні мати козацькі права, але 
— свідок пан підкоморій чернігівський, — як тільки не стане 
на світі якогось товариша, так тут же старости й підстарости 
розграбують його майно, а вдову виженуть з дому, і старих, 
які через дряхлість непридатні до служби, не поважають, 
оббирають і кривдять". 

На таке прохання козаки отримали дуже неприємну від-
повідь. Вважаючи, що козакам жалування належить тільки 
за три роки, а не за чотири, їм від імені короля відмовляли: в 
дозволі брати з заводів запаси для артилерії, у праві купувати 
в містах ділянки для поселення і заради збереження вигод 
власників — в праві готувати собі напої; оголошували, що 



до козацьких реєстрів у майбутньому будуть записуватися 
тільки ті, кого вподобають старости — за поданням останніх, 
л пс за бажанням самих козаків, — а всі, хто не ввіііде до 
реєстру, повинні служити панам беззастережно. Разом з тим, 
оголошуючи козакам догану за самовільне вторгнення у 
Корсунь, за невдоволення, що поширилися у війську, і суворо 
п ідтверджувалося , щоб жодна чайка не насмілювалась 
потикатися на море. 

У квітні 1637 року прибули до козаків комісари: Станіслав 
1 ІогоцькийтаЛдам Кисіль разом зі скарбовим писарем, який 
привіз жалування козацькому війську. Коли зібрали раду, то 
нідразу побачили, що на неї зібрались, замість числа ресст-
рі)вих, більше 10 000 чоловік. Зазначили до того ж, що гроші 
пс заспокоять козаків, що їхні прохання про жалування були 
побільш як приводом до невдоволення, що мшю інші витоки. 
І Іотрібно було виключити зайвих — зробити випис, але 
комісари не наважилися приступити до цього, боячись, щоб 
цс не спричинило відкритого бунту. Провели тільки потіс, 
іобто запис до реєстру 7000 осіб; це тривало кілька днів 
підряд. 

І Іарсшті З травня знову зібрали всі полки на вальну раду. 
Козаки зчинили гамір, вимагали повернути їм Корсунь для 
:ірмати, не хотіли віддавати назад чотирьох захоплених ними 
міївських гармат. Комісарам не під силу було їх заспокоїти і 
I ільки дали їм пораду знову звернутися до короля з проханням 
про це, а самі одмовлялися тим, що мусять буквально 
виконувати дану їм інструкцію. Нарешті козакам велено було 
присягнути. 

- Навіщо нас примушують присягати? — закричали 
ко іаки, — ми вже раніше присягали і бережемо присягу. 

Тут Потоцький звернувся до них з такою енергійною 
мро\ювою: 

- Марно хвилюєтесь, пани молодці; якби Речі Посполитій 
1ОІІСЛ0СЯ повернути меча проти вас, вона поверне його і 
II ілдить саме ім'я ваше. Нехай на цих теренах живуть дикі 
чіірі 1! пустелях замість бунтівного народу! Ви підете на Запо-
рчлчжя! Що ж із цього? Дружин і дітей своїх ви залишите 
і \ І; іож муситимете повернутися, і тоді доведеться схилити 
І " І011И під меч Речі Посполитої. Якщо ж ви лякаєте нас, що 
МІ КІС кудись далі — на Дон, приміром, то це неправда. Дніпро 

илиіа батьківщина. Іншого Дніпра не.має на світі. Дон не 
М'ькиа порівняти з Дніпром. Там неволя, тут — свобода. Як 
І'ипі ііс можна жити без води, так козакові без Дніпра, — чий 
Мміііро, ю г о козаки! Тепер прощавайте, ми їдемо до його 
І' ііімііос'і і і скажемо, що ви бунтуєте. 



Деякі козаки так розчулилися, що пустили сльозу. Іоми 
ленко поклав свою булаву й очеретину і сказав: 

— Чолою б 'ю всьому війську Запорозькому. Поверііікі 
уряд свій. 

З цими словами він полишив раду. 
Козаки стояли розгублені і не знали, що їм робити: чи 

обирати нового старшого, чи прохати колишнього прийня ги 
знову своє достоїнство. Прихильники Томиленка отримали 
гору. Козаки покликали свого гетьмана і переконали його не 
полишати уряду. 

— Не хочемо зрадити його величності і Речі Посполигііі, 
— сказали вони, — але нехай раніше пан коронний гетьман 
присягне. 

— Пан коронний гетьман раніше вас присягати не буде, 
— відповіли ко.місари. 

Сум'яття тривало до вечора; нарешті козаки, піднявиш 
пальці догори, присягнули на підставі кураківського договору. 
Якогось Грибовського, який кричав найвідважніше,Томиленкс) 
наказав прикувати до гармати. Він потім утік із війська на 
Запорожжя. 

Після цісїради Кисіль писав коронному гетьману, що для 
того, аби тримати козаків у покорі, найкращий засіб — маї и 
в козацькому війську шпигунів і, знаючи все, що у них коїться, 
підкуповувати при потребі старшин, але постійно сварити ї.\ 
між собою, щоб не допустити між козаками єдності й згоди. 
Через декілька тижнів виявилось, що такі заходи не завжди 
бувають дійовими. 

Павлюк повернувся з війни, в якій, з його слів, козаки 
малими силами перемогли і на порох обернула численного 
ворога. Почувши, що діється в Україні, він із натовпом 
сміливців налетів на Черкаси, забрав там гармати і відвіз на 
Запорожжя. "Тут їм належить бути!" — сказав він. 

Томиленко вагався. Душею він був прихшн.ний до козаць-
кої свободи і схильний був пристати до Павлюка; але, як 
людина літня, не сподівався на успіх; реєстрові козаки диви-
лися на повстання двозначно; тільки найвідважніші та молоді 
не приховувшш співчуття до вчинку виписників. Томиленко 
повідомив коронному гетьманові про дії Павлюка і вважав 
пристойним у своєму донесенні з прикрістю відгукнутися про 
пана канцлера, з милості якого Павлюк залишився живим. 
Томиленко не приховував, що з реєстровим військом легко 
було відбити армаїу в Павлюка, який налетів на неї з двох-
сотенним загоном, але виправдався тим, що слухався наказів 
коронного гетьмана, котрий заборонив козакам сваритися між 
собою. До того ж Томиленко відправив до Павлюка двох 
козаків із порадою підкоритися й повернути взяті гармати. 



16 червня Павлюк відповів Томиленку з Микитиного Рогу, 
де була тоді Запорозька Січ; він писав, що козаків засмутило 
оозчестя, завдане козацькій арматі, й козаки, з милості Божої, 
не образивши нікого, перенесли її на пристойне для неї місце 

- в Запорожжя, де їхні пращури прославилися своїми под-
ііигами; до того ж перебування армати у волостях потребує її 
> і римання, котре падає на бідних жителів, й без того обтя-
жсних постоєм кварцяного війська наперекір кураківській 
комісії, тому що жовнірам не слід займати квартир далі Білої 
І Іеркви. "Зізнайтесь, — писав Павлюк, — коли армата наша 
с юяла у волостях, то і виписи були часті, із шляхетських маєт-
к ііі виганяли або підкоряли панській юрисдикції наших това-
рт і і ів та вдів козацьких, а ледь якийсь наш козацький това-
риш прогрішиться, паїш зводять наклеп на ціле військо перед 
коронним гетьманом, а той — перед його величністю". 
I Іавлюк відмовлявся повернути гармати, кажучи, що покій-
ника з могили назад не виносять, і запроінував. навпаки, всіх 
рссстрових прибути до них з рештою гармат. "Боронь Боже, 

додавав Павлюк, — якщо ви захочете бути нашими воію-
і;:ми і разом із жовнірами підіймете руки на дружин і дітей 
матих та на майно наше: ваші дружини йдіти, і майно діста-
іі\ гься нам у руки раніше, ніж наші — вам; але ми цього 
'.оисім не хочемо; у нас і у вас одна рідна земля, і краще нам 
/МІ ги заодне в братстві". 

І'азом з тим Павлюк розіслав по Україні універсал, яким 
'..ікликав весь народ у козацтво. "Всякого, хто побажає бути 
к(чаком, — йшлося в ньому, — не гювинні змушувати до 
підданства панам". Такі запрошення були саме до серця 
р\ і. і>кому народові в Україні; багато хто, зачувши їх, тут же 
і'.іскли в Запорожжя. Томиленко все ще перебував у нерішу-
•шс I і, не відправляв назад павлюкових ^юсла^щів, прибулих із 
II к- г(ім, і повідомив коронному гетьманові про універсал, яким 
I Іаиліок бунтує народ. 

липня Павлюк написав Томиленку другого листа, вима-
і.іг. монернення своїх посланців, як і раніше, переконував 
рг( (. І рових приєднатися до виписників, июб столицею козац-
II I г гала Січ: там би перебувала козацька армата, там би жили 
> іаріпіпіи, а козаки можуть жити, де кому заманеться, — чи 
и ' і'іі, чи в Україні, в селах і хуторах зі своїми родинами. 

іимаиічись господарством. В усякому разі — підуть до нього 
І" М І рові чи ні, Павлюк прохав повідомити, коли кварцяні 
І "і'.іііри рушать на нього зі зброєю. 

І ііінчуття до Павлюка і його виписників зростало поміж 
І" ' і І роїиіми. Томиленко все ще не смів поділяти його явно, 
І І'- II мс протидіяв йому. Тоді підлабузники панської влади. 



па садиби шляхетських осіб та козаків, відданих Речі Поспо-
литій; деяких власників уже пограбували; деякі вже втекли 
іі своїх маєтків. Будуть палити костьоли і вбивати католи-
цьких духівників, викорінювати унію; сподіваються об 'єдна-
гнся проти поляків із донськими козаками і, зрештою, відда-
т с я московському цареві і визнати його государем над усією 
Україною. Інші звитяжці втікають в Запорожжя і там будують 
чайки, щоб виходити в море". Такі недобрі вісті принесли 
Ічонецпольському полонені козаки Смольчуга та Ганжа. 

Стоячи в Барі, Конецпольський задумав спершу заманити 
ло себе Павлюка з товаришами хитрістю, і послав до нього 
двох ротмістрів — Комаровського і Сокола: через них пові-
домляв Павлюкові, що Річ Посполита очікує війни з Туреч-
чиною, запрошував з цього приводу з 'явитися до нього у вій-
сько і разом з тим відпустити схоплених, як він дізнався, в 
1 Іереяславі старшин. 

Поводячись гак поблаж^^иво з бунтівниками, Конецполь-
ський З вересня видав універсал до всіх старост і підстарост, 
лсржавців, намісників-власників і зага;юм до всіх керівних 
осіб (урядів) в Україні, говорячи так: "Всіх тих, хто пристав 
ло бунтарів і не повернеться на свої місця проживання, не 
і'.ііажаючи козаками, надсилайте до мене, а якщо їх не можна 
пуде спіймати, то карайте їхніх дружин і дітей, знищуйте їхні 
житла; нехай ліпше кропива росте на тому місці, де вони жи-
ву гь, ніж плодитимуться зрадники короля і Речі Посполито'Г'. 

Павлюк, залишаючись зі своїм військом під Криловом, 
2 1 вересня надіслав Конецпольському дві відповіді: одну від 
себе, другу — від військового писаря Стефана Домарад-
ського. 

Павлюк подавав учинену ним справу в такому вигляді. 
Декілька десятків козаків без відома і згоди всього козац-

I ІІ;І скликали раду на річці Русаві й усунули від старшинства 
іислуженого і шанованого Василя Томиленка, відставили 
І ілних і шанованих старшин та полковників, віддали началь-
( іііо людині негідній і нездатній, до того ж чужоземцю — 
московиту Саві, обрали таких же, як і він, старшин. Сава 
І ммовільно забрав гармати, що належали Трехтемирівському 
монастирю, а отже, зазіхнув на церковне майно, називав 
і;іі іорожців та виписників зрадниками, погрожував іти на них 
іі своїми однодумцями й викорінити їх, чинив народові різні 
кривди. "Це спонукало нас, — додавав писар, — до того, що 
ми послали схопити Саву з його поплічниками, судили і стра-
мі іи ча своїм звичайним військовим правом. Ми б раді були 
ил вимогу вашої милості випустити Саву, тільки це важко: 
т і ї убитий; неможливо було стримати військо". 



Павлюк запевняв коронного гетьМана, що виїїисники ігіяші 
гармати і завезли в Запорожжя з тією метою, щоб, згідно 11 
бажанням уряду, не пропускати свавільних людей на Чорне 
море, виявляв свою готовність служит-и коро;мо іа ІЧ"и 
Посполитііі, осуджував колищніх гетьманів, які допуск.ит 
татар спустошувати Україну, і на доказ своєї пильносгі і;і 
здатності охороняти край, надіслав кількох полонених гаї ;і|і, 
взятих недавно при розгромі свавільїюго татарського загону, 
що з 'явився в українських межах. На вимогу коронної о 
гетьмана з'явитися до нього під приводом очікуваїюї вііінн 
Павлюк відповів, що нехай раніше коронний гетьман надімілі' 
йому від імені короля знаки — хоругву, булаву, бунчук, ли ганрн. 
посилався на старовинний звичай, за яким польські коро^н 
завше так поводилися з козаками, закликаючи їх на війну. 
Інакше кажучи, це означало, що польський уряд затвердни 
Павлюка у званні козацького гетьмана і разом з тим визнаи 
козаками весь натовп холопів-утікачів, що згуртуваіиіся 
довкола нього у нсвизначеній кількості, а отже, не линк-
з н и щ у в а л а с ь кураківська комісія, котрою поляки так 
дорожили, а й цілковито підривалися права старост і дідичвіих 
панів в Україні, бо кожен підданий міг тоді самовільно нази-
ватися козаком, а пан втрачав право і над його особистістю, і 
над його майном, і, зрештою, над своєю землею, бо цей груп г 
був даний непокіріюму холопу; за тодішнім народним 
іюняттям, та ділянка землі, на якій сидить і яку обробляє 
землероб, була його власністю в будь-якому разі, й пан 
зоставався власником відданого грунту наскільки, настільки 
господар останнього залежав од влади пана. На додачу в лис ті 
писаря була ви\юга повернути свободу С^юльчузі та Ганжі 
як невинним людям. 

Конеціюльський відповів козакам, ию, вимагаючи собі 
"знаків" і посилаючись на те, що так колись чинили королі з 
козаками, вони порушують обов'язок підданих і насмілю-
ються диктувати закони своєму государю; коронний гетьман 
велів власне козакам бути слухняними не тому старшому, кого 
вони самі виберуть, а тому, кого їм дадуть, і перебувати в 
межах покори, вказаних кураківським договором. Він виправ-
довував Саву Кононовича,та його товаришів і виражався так: 
"Невинна кров ваших товаришів і старшин волає про помсту 
і повергне вас у погибель. Довго Річ Посполита дивилася 
крізь пальці на ваші свавільства, але більше їх не терпітиме; 
вона і сильним монархам давала відсіч та чужоземні народи 
підкорювала своїй владі. Тому якщо ви не будете слухняними 
королю і Речі Посполитій відповідно до кураківського до-
говору, 10 знайте, що Річ Посполита вирішила не тільки 



припинити ваші свавілля, а винищити назавжди їм я козаць-
ке". 

Після такої відповіді Павлюку не залишалося нічого, як 
вступити у відкриту ворожнечу з поляками. Залишатися в 
межах кураківського договору означало кинути народ, що 
с гікався до нього, на поталу панству; за кураківським дого-
вором козацьке звання належало одним реєстровим, а вони 
набиралися за рекомендацією старост і підстарост, недавно 
Пули зведені до визначеного комплекту, отже, виписникам, з 
яких складалося Павлюкове військо, не було вже місця, 
і Іавлюк та його товариші не тільки не могли залишатися при 
гих посадах, котрі вони собі присвоїли, а ще мусили очікувати 
покари від польської влади за вбивство Сави, котре зовсім 
не виправдовувалося коронним гетьманом, як того домагався 
Ііавлюк. Виходячи з цього, Павлюк видав універсал, що 
іакликав усю Україну до зброї. 

Цей універсал в багатьох копіях був розісланий у міста, 
містечка, села: козакам, посланим із ним, велено було ква-
питися день і ніч. 

Зміст універсалу був таким: 
"Карно Павлович Гудзан, полковник війська його коро-

лівської величності, старший у всій Україні та на Задніпрі. 
I Іанам отаманам городовим і всьому товариству нашому, що 
мешкає як у містах його королівської величності, так і в 
княжих, шляхетських і всьому загалом посполитому народові 
|іс)ду християнського в Україні, на Задніпрі й у всій Сіверщині 
(ичимо від Бога доброго здоров'я і в усьому щасливого бла-
іоіюлуччя. Дійшла до нас вірна звістка, що вороги нашого 
християнського народу руського і нашої древньої грецької 
віри, ляхи, задумавши зло і забувши страх Божий, ідуть в 
Україну і за Дніпро, хочуть як військо його королівської 
величності, так і підданих королівських, княжих і панських 
оГіернути в ніщо, пролити кров християнську, вчинити наругу 
п;ід жінками і дітьми нашими й остаточно нас поневолити; 
шму іменем моїм і старшинства мого, іменем всього війська 
і.июрозького повеліваємо вам і переконуємо вас, щоб ви всі 

II піостайно, від малого до великого, хто тільки називає себе 
ічіілришем і береже святу благочестиву істинну віру, поли-
тивіїїи свої заняття, негайно збиралися до мене. Доручаю 
в:к' Ііогові. Із Луби. 11 жовтня 1637 року". 

І Іе повстання знайшло собі о тій порі особливо сприят-
пп'.піі грунт. Крім того, що південноруський народ завжди 

и\в радий можливості піднятися на панів, — того року був 
т віюжай і через це настала дорожнеча; бідняки голодували; 
. вчіценики у зв'язку з дорожнечею на хліб дозволяли у піст 



Вишневецьких, що були там. У Полтаві організувався загін 
під проводом Острянина; подібний загін ішов до Скидана з 
Гадяча. На правому боці Дніпра полк Чигиринський, а на 
лівому — Переяславський першими з реєстрових перейшли 
на бік повстання. Решта ще сумнівалась: Скидан пригрозив 
їм смертю, якщо не пристануть до нього. Народне обурення 
вже сягало кожного, хто не співчуває спільній справі. З іншого 
боку, близькість польського війська тримала в страхові 
правобережну Україну: 26 листопада Потоцький видав 
універсал до реєстрових, закликаючи ловити бунтівників і 
самим приєднуватися до війська. "Якщо ж буде інакше, — 
закінчував він свій універсал, — то знайте, що ваші дружини 
й діти загинуть і ви самі впадете під мечем війська його 
королівської величності". Коли польське військо зібралося в 
Наволочі , Корсунський полк, настраханий погрозами 
Потоцького, надіслав вияв покірності і готовності бити 
заколотників; але потім, коли почули козаки, що в польському 
війську безлад, корсунці перейшли до Скидана, і він призна-
чив у Корсуні раду на 29 листопада. Іїілоцерківськпй полк 
спершу підкорився, коли Потоцький прибув до Білої Церкви: 
козаки вийшли йому назустріч, кланялися до землі на знак 
покірності. Потоцький спершу по-начальницьки накричав на 
них, а потім наказував схиляти до покори козаків інших пол-
ків. Та коли він поїхав з Білої ІДеркви в Наволоч, білоцерківці, 
підбадьорені чугкою про безладу польському війську, пішли 
ло Скидана. За ними рушив по Дніпру Київський полк. 
І [складаючи велику надію на безладдя між поляками, руси 
сіали нарікати на Павлюка, що він так довго залишається в 
Січі і пропускає зручний час напасти на ворогів. Призначена 
('киданом у Корсуні рада була нечіткою, гамірною, прибуло 
ма неї небагато, кричали проти Скидана й Павлюка. Скидан 
пішов із Корсуня в Мошни і звідти 4 грудня ще пустив уні-
нсрсал такого змісту: 

"Карно Скидан, полковник та опікун всієї України. Панам 
молодцям, черні війська Запорозького, товаришам і братам 
моїм милим, даю вам знати, що я скликав вас на корсунську 
|ілду, але побачив, що вас мало слухняних. Тепер, знаючи, 
що ляхи наступають війною і на віру нашу, і на вольності 
мміііого війська, наказую під смертною карою, щоб усі піші 
и кінні пошвидше збиралися в Мошни давати відсіч бездуш-
іімм супротивникам нашим". 

З дня на день чекали руси Павлюка з нетерпінням і вже 
починали втрачати надію, подейкували навіть, що Павлюк 
ік- прпйде, а залишиться в Запорожжі; та Павлюк нарешті 
І яїишся із запорожцями. Причина його зволікання виясни-



лась. Він зв'язувався з кримським ханом, якому нещодаїто 
надавав послугу, і благав його допомогти козакам, але хан 
відмовив і повідомив проте польському урядові, виставляючи 
цим свою прихильність до Речі Посполитої. Таким чином 
Павлюк, очікуючи ханської відповіді, справді пропустив до 
рогоцінний час, коли польське військо переживало безладдя 
і легко було, напавши зненацька, побити його. Потоцькиіі 
тим часом утихомирив хвилювання між своїми жовнірами, 
переконав їх чекати жалування три тижні, й коли вони заспо-
коїлися, виступив з військом у Корсунь. Тамтешні мешканці 
підкорилися полякам. За українськими джерелами, жовніри 
спустошували й ганьбили церкви, умертвляли дружин і дітсіі 
заколотників. "Все це холопська неправда", — говорили потім 
поляки про такі звістки. Потоцький, перш ніж розправлятися 
зброєю з бунтівниками, написав до них універсал, де пере-
конував пожаліти власну кров, опам'ятатися, просити про-
щення й пощади, поки ще є час і можливість отримати мило-
сердя від короля. "Мої прохання, — писав після того 
Потоцький, — не пом'якшили їхньої впертості. Вони більше 
повірили універсалам Скидана, котрі літали іювсюди один 
за одним". 

Скидан на універсал Потоцького відповів так: "Козаки 
вже не дозволяють більше виписувати себе, зменшувати свій 
стан та дурити себе комісіями". 

— Нічого не поробиш, — сказав Потоцький. — Хто слів 
не слухає, того напоумляють побоями. 

Перед вечором 5(15) грудня польське військо перейшло 
річку Рось через Шахнів міст, прямуючи до села Кумейки. 
Передовий загін під начальством Лаща в кількості 1500 чо-
ловік відділився від головного корпусу війська і пішов вперед 
для взяття язиків. Він підходив до самих Мошнів, де стояло 
козацьке військо, схопив там кількох язиків, але один із його 
солдатів переметнувся до козаків і розповів їм, що ще декілька 
польських хоругов не встигли примкнути до свого війська і 
йдуть позаду. Після цієї звістки Павлюк вирішив обійти поля-
ків, заволодіти переправою через річку Рось і заодне перері-
зати шлях заднім хоругвам. Козаки всім табором пішли слідом 
за Лащем, який притьма приєднався до свого війська. Спіймані 
ним язики повідомили, що у Павлюка й Скидана до 20 000 
війська і вони очікують до себе на підмогу з лівоґо боку Дні-
пра ще ополчення під начальством киянина Кизима. Гармат 
у них вісім. 

Потоцький, дізнавшись про це, наказав негайно висту-
пати. Польське військо рушило вперед табором, що складався 
із возів, поставлених у 10 рядів. 



6 ( 1 6 ) грудня поляки побачили козацьке військо, яке 
заходило їм у бік. Кисіль, русин за походженням, православ-
ної віри, не міг стримати сліз і зітхань, забачивши своїх єдино-
вірців і земляків. "Славні люди! — говорив він. — Як сміливо, 
як бадьоро ідуть на смерть! Навіщо вони йдуть на свого 
короля і Річ Посполиту, а не на ворогів Христового хреста!" 

— Сьогодні день святого Миколая, — казав дехто. — Це 
патрон нашого гетьмана. Щасливе передвістя! 

— Не можу далі терпіти холопського нахабства! — сказав 
Потоцький і наказав ударити по козаках. 

Холопи підпалили село Кумейки: вони гадали, що дим 
повіє на поляків, — й помилились: вітер дув на козаків. 

Стрімко кинулася на козаків польська піхота, гримнули 
гармати, помчали п'ять кінних хоругов одна за одною і мит-
тєво, як доповідав потім Потоцький, ледве встигнеш прока-
зати "АУЄ Магіа" (Радуйся, благодатна Маріє), поляки проби-
ли козацький табір у двох місцях. Вважаючи себе вже 
переможцями, поляки кричали: "Здавайтесь! Здавайтесь! 
Просіть милосердя!" Холопи їм у відповідь кричали: "Не зда-
мося ляхам! Як один, свої голови покладемо!" Частина коза-
цької кінноти тут же втеюіа; польські вершники погналися 
за нею, але не наздогнали, тільки декого зарубали в погоні. 
Піші руси з частин розбитого табору згуртували тісніший і 
захищалися відчайдушно. Потоцький наказав підпалити сіно 
на козацьких возах; вогонь швидко сягнув пороху, що лежав 
на інших возах; залишившись без пороху, руси відбивалися 
голоблями, дугами, уламками возів, і ледве якийсь поляк 
надав з коня, його тут же холопи терзали на шматки, хоча 
слідом налітали поляки і рубали холопів на локшину. Жорс-
гока різанина тривала до смеркання. Увечері розтерзані, пору-
бані недобитки кинули переможцям шість гармат і відступили 
до задніх; там із залишків склали ще т існіший табір і 
моставили дві останні гармати. Потоцький мав намір всю ніч 
освітлювати їх, надіслав до них пропозицію, щоб вони 
(далася і просили милосердя. 

Відповіді не було. Поляки почали стріляти, але з козаць-
кого боку не почулося жодного пострілу. 

Тоді Потоцький сам поїхав по розбитому козацькому табо-
ру і серед трупів, що лежали горами, наткнувся на поранених, 
)ікі сказали йому, що козаки, скориставшись темрявою, пішли 
1 усім табором до Боровиці, кинувши своїх поранених напри-
чіоляще. Козацькі коні, уражені польськими кулями, мета-
іііся без вершників. 

Слідом за цим до польського гетьмана з'явилися кілька 
|Н ( с грових; вони просили прощення, запевняли, що були в 



козацькому таборі несамохіть, пропонували свої послуги і 
хотіли разом з поляками переслідувати своїх розбитих одно-
вірців. ' 'Ви можете служити вітчизні, тільки очистившись 
наперед присягою", — відповів їм польний гетьман. 

Дозволивши своєму війську перепочити, Гіотоцький ще 
раз надіслав казакам універсал: іменем короля обіцяв їм про-
щення, якщо вони розкаються і попрохають милосердя; 
інакше він погрожував вчинити так, як йому Бог покладе па 
серце і як покаже обов'язок лицарської відваги. До цього уні-
версалу доклав своє послання Кисі;п>: він радив козакам 
видати призвідців повстання і ручався, що король подарує 
їм прощення. 

і іасіупного дня ІІотоцький послав свого небожа Станіс-
лава ГІотоцького вперед; той дійпіов до Боровиці над Дніпром 
і дізнався, пю з-за Дніпра до козаків підходить нове під-
кріплення. 

Тоді польський гетьман рушив свій обоз до Мошни через 
С)\піе поле козацького погромч. лс па заспіжснііі рівнині 
червоніли смуі іі крові: скі.п.ки можна б)'ло о.чопиіп зором 
— па полі, по болоіу. в лісі — скрізь видно було людські 
тіла, відрубані і іьтови. руки, ноги, кінські групи, уламки возів, 
кипуіу зброю, обгорілі колоди ссла Кумейок. Коли поляки 
відійшли, холопи по.ховали тіла руських воїнів і насипали 
над ними високі могили на спомин майбутнім часам, щоб 
знали нащадки, що під ними лежать козацькі голови, що 
поляї-іпі в нещасний день св.Миколая, покровителя землі 
і:)уської. 

У козацькому таборі під Боровицею було неладно. Після 
)оз5иття козаків під Кумсйками Скиданта інший полковник. 
Чечуга, побачили, що справа їхня гине: не бажаючи діста-
ватися панам і сподіваючись зберсітп ссбс для майбутнього 
повстання, вони втекли. Павлюк за:пітався на .місці і думав 
перенести обоз па лівий берег/Іиігіра, піоб т ам підкрігиїтися 
свіжи.ми сила\иі. Але тут надійпіли до козацьког'о табору 
універсал ГІотоцького та послання Киссля. Тоді реєстрові 
обурилися, стали звалювати всю провину на ГІавлЕОка, кри-
чали, що він їх підвів, збунт}'вав обіцянками, а сам пішов у 
Січ і га.м згаяв зручний час. Знайшлися оратори, які доводили, 
ию слід видати полякам Павлюка; цим можна загладити свою 
провину, а чинити опір нерозумно і марно, їх став утримувати 
один зі старшин — Томашевич-Гуня, завдяки пораді й роз-
порядливості якого козаки відійшли з-під Кумейок. Його самі 
козаки проголосили старшим, а Павлюка й Томиленка взяли 
під варт}. Але Гуня не взяв на себе старшинства ціною видачі 
полякам колишніх ватажків. Козаки обрали якогось Снир-
ського. 



10 (20) грудня Потоцький з'явився під Боровицею. 
Поляки дали залп по козаках. 
Виписники стали відповідати пострілами, але реєстрові 

викинули мирний прапор і послали сказати Потоцькому, що 
вони готові просити милосердя і видадуть заводіїв. 

Потоцький обіцяв їм помилування з умовою, якщо вони 
приведуть до нього Павлюка, Скидана, Томиленка та інших 
старшин. 

Виписники кинулися втікати; одні степом, інші Дніпром, 
багато тут же потонуло, бо через теплу зиму Дніпро погано 
замерз. Тоді втекли Гуня і полковник Филоненко. Реєстрові 
привели до Потоцького закутих у кайдани Павлюка, Томи-
ленка і якогось Івана Злого. "Л де ж Скидан? — закричав на 
них Потоцький. "Нема, чкурнув десь!" — відповіли реєстрові. 
'Замість нього чигиринці привели двох сотників свого нолку: 
Кузю та Курила, які недавно відзначилися тим, що спалили 
декілька шляхетських садиб і перебили в них господарів. 
•'Знати не хочу! — кричав Потоцький. — Щоб мені був 
Скидан: даю вам три дні, доставте його живого чи мертвого!" 

14 (24) грудня польний гетьман наказав зібратися козакам 
на раду і вислав до них комісарів — свого небожа і Киселя. 
Коли ці комісари прибули в призначене місце над Дніпром, 
козацькі довбиші взяли литаври польного гетьмана і вдарили 
у них, скликаючи раду. Козаків зійшлися тисячі. Комісари 
сказали їм таке: 

— Ви скоїли злочин, гюдібного якому не було на світі з 
правіків: ви не тільки підняли руки свої на військо вашого 
І осударя, а ще хотіли накликати на нас татар: про це ми отри-
мали докладну звістку. Все ми знаємо. Чи не так? 

Козаки підтвердили, що справді Павлюк спілкувався з 
хаіюм. 

— За таку зраду, — продовжували комісари, — ви самі 
собі підписали вирок власною кров'ю; в бою ви втратили 
І лрмати, хоругви, очеретину, печатку, всі знаки, дані вам 
королем, усі вольності, право обирати з-поміж себе старших, 
погубили саме ім'я козацьке. Тепер у вас повинен бути інший 
порядок. Якщо вам подарують життя, то ви маєте приписати 
цс великодушності його величності короля до переможених. 

Попереду стояв обраний козаками старший. Комісари 
гкмзали йому: 

— Поклади бунчук, булаву, печатку, всі полковники і 
І кірніини теж покладіть ваші знаки. Вам дадуть інших 
начальників. 

Обрані начальники скорилися. 
— Слід перевірити реєстри, — вели далі комісари, — щоб 



дізнатися, хто загинув. Діти зрадників не будуть включені и 
козацькі лави, але це буде на вальній раді, яка збереться після 
того, як про вас приймуть ухвалу на сеймі, а до того часу т і 
будете слухатися пана Ілляша Караїмовича і коритися йому 
в усьому. 

Разом з Караїмовичем призначені були в полки полкои 
никами люди, так само, як і він, віддані урядові, але їх призі ІІІ 
чали тимчасово до сеймової ухвали про остаточну долю ко-
зацтва. Насамкінець козакам веліли присягнути. Козаки исс 
виконали і дали від себе присяжного листа, достопам'ятного 
тим, що він був підписаний Богданом Хмельницьким, якиіі 
був тоді військовим писарем. У щоденнику сучасника Околь-
ського (втім, це джерело не у всьому бездоганне) присяжного 
листа подано в такому вигляді: 

"Ми, найниціші підніжки його королівської милості на-
шого милостивого пана, найсвітлішого сенату і всієї Речі 
Посполитої, наших милостивців вірні піддані: Левко Бубнов-
ський і Лютай — військові осавули, полковники: черкаськиіі 
— Яків Гегнивий, канівський — Андрій Лагода, чигирин-
ський — Григорій Хомович, корсунський — Максим Несте-
ренко, переяславський — Ілляш Караїмович, білоцерківський 
— Ячина, яблунівський — Терешко; судді: Богдан і Каша, та 
писар військовий Богдан Хмельницький, потім усі сотники, 
отамани і братія, чернь, молодці війська його королівської 
милості Запорозького, на майбутні часи даємо це свідчення 
як для нас, так і для наших наших нащадків, на вічну пам'ять 
про кару за наші злочини проти непереможної величності 
його королівської милості нашого милостивого пана і всієї 
Речі Посполитої, і про виявлене до нас милосердя. За на-
мовою старших своїх ми, забувши кураківський договір, 
написаний нашою кров'ю, порушивши порядок, встанов-
лений у війську Запорозькому паном великим коронованим 
гетьманом краківським каштеляном Стаиіставом на Конец-
полі Конецпольським і порушивши нашу присягу, спершу 
негідно вбили старшин наших, даних нам на русавській раді 
іменем його королівської милості панами королівськими 
комісарами: чернігівським підкоморієм і носівським старос-
тою Адамом із Брусилова Киселем та брацпавським воєводи-
чем полковником його королівської милості Станіславом із 
Потока Потоцьким, потім, зробивши набіг на Черкаси, взяли 
там запорозьку армату і додатково до встановленого з дозволу 
його королівської милості і Речі Посполитої реєстру числом 
сім тисяч козаків, набравши до себе поспольство (просто-
люд), відважилися зі своїм старшим Павлюком вступити у 
битву з коронним військом під начальством ясновельможного 



пана брацлавського воєводи польного коронного гетьмана, 
надісланого для приборкання нашого нещасного бунту. На 
полі битви між Мошнами і Кумеі^ками Господь Бог звершив 
над нами свій справедливий вирок: табір наш був розірваний 
коронним лицарством, артилерія наша взята, ми втратили 
знамена, очеретини і всі здавна заслужені відзнаки, отримані 
від їх милості королів та Речі Посполитої. Більшість нашого 
війська полягла у битві, а залишок його пан ясновельможний 
гетьман наздогнав під Боровицею, за справедливим судом 
Божим оточив, обсипав окопами і хотів винищити приступом 
на тому самому місці, де полягли колишні старшини; тоді ми 
всі, хто був з нашим старшим у боровицькій облозі, з огляду 
на те, щоб не пролилася християнська кров і голови наші ще 
могли бути корисні Речі Посполитій, просили ясновельмож-
ного польного коронного гетьмана про милосердя через їх 
милостей панів комісарів, які раніше упорядкували наше 
військо і дали нам старшин, видали Павлюка, Томиленка та 
деяких інших, а Скидана, призвідця того сум'яття, який втік, 
всі зобов'язуємося розшукати і віддати в рука пана польного 
коронного гетьмана. За наш злочин пан ясновельможний 
польний коронний гетьман не захотів дати і призначити нам 
старшого над нашим військом із нашого середовища, як 
раніше було за звичаєм, залишаючи це до подальшої волі його 
величності короля і Речі Посполитої, у нас були обрані тільки 
полковники, а до часу головне начальство доручене пану 
ілляшу, переяславському полковникові, який ніколи не брав 
участі в бунтах і перебував при коронному війську. З цим ми, 
залишаючись у такому порядку на подальші часи, для благан-
ня милосердя і милості його королівської величності та Речі 
Посполитої, призначили зі свого середовища послів як до 
його королівської милості, світлійшого сенату і всієї Речі Пос-
политої, так і до ясновельможного пана великого коронного 
і стьмана краківського каштеляна Станіслава з Конецполя 
Конецпольського. Що ж стосується Запоромокя, морських 
човнів і звичайної сторожі, то ми зобов'язуємося бути гото-
іиіми і йти в похід, як тільки буде наказ ясновельможних панів 
і сгьманів коронних і комісарів, призначених для спалення 
човнів і виведення із Запорожжя черні, яка там виявиться 
ііонад число, призначене для тамтешньої сторожі. Щодо 
ііаіііих реєстрів, які стали безладними через нашу поразку, 
ми піддаємося на волю й милосердя його величності та всієї 
Гсчі Посполитої, а також коронних гетьманів, залишаючись 
II І ііі кількості, в якій залишили нас пани комісари, і в такому 
порядку, якого вимагає милосердя його величності, і пере-
(іміаіоми на вічні часи у вірності, службі та підданстві Речі 



Посполитій, в чому, звівши руки до ігеба, присягаємо, для вічної 
і нескінченної пам'яті про кару, що впала на нас за наші 
злочини, і про милосердя, нам дане, аби на прийдешні часи 
подібних бунтів не було, даємо це писання і криваве зо-
бов'язання за військовою печаткою і за підписом військовою 
писаря. Це зобов'язання мусить завше бути при військових 
реєстрах, щоб ми пам'ятали і про кару над нами, і про 
милосердя його королівської величності та всієї Речі 
Посполитої. Писано на повній раді під Боровицею напере-
додні Різдва Христового літа Господнього 1637 року. Богдан 
Хмельницький іменем всього війська його королівської ми-
лості власноручно з прикладанням печатки". 

Це зобов'язання, написане і, ймовірно, складене як свід-
чення на майбутні часи, як у цьому писанні говориться, 
людиною, котра через одинадцять років після того на чолі 
козаків і руського народу завдала жорстокого удару шляхет-
ській Речі Посполитій, справді може залишатися на майбутні 
часи свідченням того, які брехливі, безплідні і безсилі всілякі 
угоди, постанови, законопоіюження, коли вони складаються 
врозріз із всемогутньою логікою подій і ходом розв'язання 
історичних завдань. Після відібрання присяги від козаків 
польний гетьман мав намір провести перші дні свята на місці, 
але того дня ввечері дали йому знати, що до річки Ірклій 
підходить ватага заколотників на допомогу Павлюку на чолі 
з Кизимом. Потоцький вирішив за потрібне попередити його: 
у перший день Різдвяних свят він відправив за Дніпро шести-
тисячний загін зі своїм небожем. Йому наказано було дізна-
тися, чи великі сили в Кизима, і якщо можна буде, то й розпра-
витися з ним. Але Кизим встиг дізнатися про сумну долю 
Павлюка і повернув до Лубен. 

ІУІолодий Потоцький виступив 25-го числа, з ним виру-
шили і реєстровів. Козаки, буцімто з ними нічого не бувало, 
виступали у святковому вигляді — грали на сопілках, били в 
бубни, біля їхнього начальника Ілляша Караїмовича несли 
бунчук під білим знаменом з двома хвостами на рогатині. За 
ним і молодим Потоцьким 26-го числа і сам польний гетьман 
став переправлятися на лівий берег Дніпра. Реєстрові, виїхав-
ши далеко вперед, несподівано для Потоцького, спіймали 
Кизима і привезли його, закутого, до гетьмана. Певне, його 
схопили хитрістю або видали свої. 

Наприкінці грудня польний гетьман з військом стояв біля 
Переяслава. Ілляш радив іти на подніпровські слободи і зруй-
нувати ці гнізда бунту, але Потоцький відклав цей захід під 
тим приводом, ию раніше треба спитати королівського доз-
волу на розор цілого краю; до того ж ще тривало, як до нього 



доходили чутки, сум'яття на верхніх околицях лівобережної 
України. Він поїхав у своє староство Ніжин. "Дорогою, — 
писав він, — мої очі побачили жахливі сліди грабунків та 
вбивств; холопство недавно проливало кров шляхетську і 
святенницьку: тепер налякані поселяни, з приходом поль-
ських військ, видавали заколотників, а разом з ними повер-
тали святині пограбованих костьолів та коштовності, взяті в 
будинках убитих шляхтичів". Коли вже Кизим потрапив у 
полон, його син, не знаючи про батькову долю, з юрбою 
холопів увірвався в Лубни, перерізав шляхетську челядь князя 
Вишневенького, спалив бернардинський монастир, порубав 
ченців і розкидав собакам їхні тіла. Недовго втішався козак. 
Через кілька днів після цього він потрапив у полон і був 
закутий разом із батьком, ідучи до Ніжина, Потоцький саджав 
бунтівників на палі, так шо весь шлях був позначений 
страченими, наче віхами. "Треба всім нагнати страху, — 
говорив польний гетьман, — десяток сотні, сотня тисячі хай 
показують взірець". Як він зізнавався, тільки того і їздив до 
Ніжина, щоб удовольнитися спогляданням руських холопів 
на палях. 

У Ніжині декілька днів тривали страти. 
— Я з вас воскових зроблю! — кричав Потоцький. 
— Якщо ти, пане гетьмане, будеш відшукувати і страчу-

вати винних, — говорили йому руські, — то разом посади на 
палю все Подніпров'я і Задніпров'я. 

Польний гетьман розставив своє військо на лівому боці 
Дніпра, доручив над ним начальство небожеві, а сам поїхав 
у Пруссію. 

Проїжджаючи через Київ, він наказав посадити на палю 
Кизима разом із сином на горі Кисілівці, перед стінами замку. 
Павлюк, Томиленко, Іван Злий і ще двоє товаришів були 
доставлені в кайданах до Варшави. 

У лютому і 638 року зібрався сейм. Посли вимагали край-
I іі.ої жорстокості щодо козаків — стерти їх з лиця землі. При-
іі.іаснення Павлюком старшинства не лише над козацьким 
с ганом, а й над усією Україною поляки трактували так, що 
цс-іі заколотник зазі.чав відірвати Україну від польської корони 
І с І ати самому государем; тому присудили вдягнути йому на 
І олову розпечену залізну корону і дати в руки розпечену зал із-
11\ палицю замість царського жезла або скіпетра. Кисіль гаря-
' іс ілступався за життя злочинців. "Вони здалися добровільно, 

І (Міорив він, — я поручився, що Річ Посполита подарує їм 
-МІ I I я, інакше вони захищалися б до останньої можливості. 
>Ікщо тепер, незважаючи на моє гюручництво, їх стратять, 
І п цс підірве віру в слово не тільки поручителя, а й довірителя, 



тобто Речі ПосполитоГ. На протест Киселя не зважили. Ллс 
король відмінив комічну страту, приготовлену Павлюку: йому 
та його спільникам, привезеним до Варшави разом із ним, 
зітнули голови і наштрикнули їх на кілки. Сейм визначив, 
шо козаки за непослух та часті сум'яття мусять втратити свої 
привілеї, даровані колишніми королями, а перегодом їх треба 
знищити як стан, але щоб надто не тривожити руський народ, 
вирішили приховати цей намір до часу й обмежитися цього 
разу тим, що позбавили козаків права обирати собі началь-
ників, а давати їм керівних осіб із відданих Речі Посполитій 
людей і переважно із шляхти. Разом з тим вирішено оволоді їн 
Запорожжям і влаштувати там постійну сторожу, щоб не 
допустити скупчень народу і для морських походів, і для заво-
рушень в Україні. Реєстрових козаків загалом хотіли обме-
жити колом суворо визначених обов'язків — стерегти Низ 
Дніпра від чужих і своїх; по черзі два полки на третій рік 
повинні стояти на Запорожжі і пильнувати, щоб із півдня 
татарські загони не переправлялися через Дніпро і не втор-
галися у землі Речі Посполитої, а з півночі свавільні холопи 
не проходили на Низ із наміром, склавши у дніпровських 
плавнях та очеретах полчища, іти назад в Україну і там 
бунтувати. Козаки повинні перебувати під владою коронного 
гетьмана і безпосереднім начальством не вибраного стар-
шого, як раніше, а призначеного урядом комісара. Щоб зупи-
нити поширення козацтва на всю Україну, покладено окрес-
лити козацьке місцеперебування через сеймових комісарів і 
в іюдальшому не допускати приписувань нових земель до 
козацького відомства. 

У цей час вимоги Туреччини і кримського хана знищити 
козаків дотла налаштовували поляків зберегти їх на випадок 
проти тієї ж турецько-татарської сили, котра вбачала у них 
перепону своїм завойовницьким прагненням. Турецький 
імператор писав до польського короля: "Якию ви тепер не 
знищите козаків на дніпровських островах і не знищите зага-
лом, то неможливо вам буде стримувати їхні набіги на наші 
щасливі володіння, а тому знайте: віднині, якщо хоч один 
човен з'явиться на Чорному морі, то це буде порушенням 
миру і тоді всі провінції та волості Речі Посполитої будуть 
обернені на порох". Кримський хан вітав короля з перемогами 
над свавільними козаками, але в той же час застерігав, що, 
розсіяні польськими силами, вони знову збираються на 
дніпровських островах і думають нападати на татар, а тому 
спонукав короля, задля збереження спокою і миру між 
поляками й татарами, винищити козаків. "Несправедливо 
буде. — писав він, — якщо ці заколотники почнуть знову 



порушувати між нами дружбу; наш татарський народ весь 
час коле очі нам цією дружбою і скаржиться на козаків; тому, 
якщо хочете з нами жити у згоді, то нехай зовсім не буде 
жодного козака на дніпровських островах; якщо у вас не 
вистачає війська для винищення козацтва, то звольте написати 
— при потребі ми надішлемо своє військо для знищення 
спільного нашого супротивника". Із цих відгуків поляки 
збагнули, що мусульманські сусіди Польщі бояться козаків, 
а оскільки, при всій досаді на козацьке свавілля, поляки все 
ж не могли покластися на міцність дружби з мусульманами, 
і козаки, в разі розриву з мусульманами, були для Польщі 
дуже корисні, тож найсильніїиі вимоги мусульманських 
держав про знищення козаків спонукали поляків зберігати 
їхнє існування на околиці свого королівства до пори до часу, 
але поставивши їх у таке становище, в якому їм було б важко 
робити свавільні набіги на Туреччину і Крим та підіймати 
до повстання руське населення України. 

Козаки відправили на сейм своїх послів: Романа Половця, 
Йосипа Пашкевича й Данила Пуловича з проханням, в якому 
запевняли, що пристали до заколотників поневолі, і благали 
повернути їм колишні права. 

їм відповіли: "Козаки своїми останніми вчинками заслу-
жили того, щоб їх цілковито знищити, але король по своїй 
доброті залишає їх; щоб не виникли в подальшому свавілля 
й бунти, і щоб злі люди не знаходили способів залучати їх до 
негідних заходів, необхідним виявляється надання війську 
Запорозькому іншої ординаціГ'. 

Слідом за послами, які повернулися із зловісною відпо-
віддю, прибули в Україну комісари і в середині лютого 1638 
року зібрали вальну раду під Трехтемировом і звеліли козакам 
присягати, але не так, як раніше, що всі разом здіймали вгору 
пальці; кожен козак один за одним мав виходити і присягати 
за себе окремо. Присягу давали вони в тому, що слухатиму-
гься уряду, не ходитимуть на море, не заводитимуть чернечих 
рад, не насміляться приймати когось до свого стану і будуть 
готові приборкувати свавілля холопів, як тільки буде потріб-
но. За зробленим реєстром виявилося, що під Кумейками 
полягло всього-на-всього 6000 русів і вибуло 1200 реєстрових; 
звільнені місця не були поповнені; явію здалося, що поляки 
хочуть, щоб козаків було якомога менше. Оголосили козакам, 
іцо діти вбитих під Кумейками ніколи не успадкують звання 
оаі ьків своїх. Два козацьких полки, утворені перед тим на 
ііііому боці Дніпра, Миргородський та.Яблунівськнй, були 
'.тпцені. Чигиринський і Білоцерківський полки повинні були 
і'.іірушити із полковником Мелецьким, котрого залишали у 
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званні комісара над козаками в Запорожжі, щоб вигнати і 
вивести всіх утікачів й залишатися тут на варті. Оголошено 
козакам, що про подальший їхній устрій буде ухвала сейму. 

Полковник Мелецький вирушив із козаками в Запорожжя. 
Прибувши туди вже у другій половині березня, коли річки 
були в повному розливі, він послав до запорожців старших 
козаків оголосити їм королівську милість та вимагав видачі 
Скидана, Чечуги та інших призвідців повстання, які втекли 
з-під Боровиці. Але запорожці взяли в кайдани присланих 
від Мелецького козаків і залишили на березі відповідь 
Мелецькому дуже невтішного змісту, як він висловився у 
своєму донесенні. Мелецький пробував діяти супроти них 
зброєю, але тут же пересвідчився, що цс неможливо: реєст-
рові неохоче йшли проти своїх земляків і деякі відразу перей-
шли до запорожців. "Якби, — писав Мелецький, — я не був 
дуже обережним, то мене неодмінно б убили". Він хутко 
забрався із Запорожжя. 

Тоді запорожці обрали сгаршим по^г^авця Осгрянина, 
який під час повстання Павлюка організував для нього ватагу 
на Полтавщині. Негайно розіслали універсали по Україні і 
самі слідом виступили із Запорожжя; отаман Гуня відправив 
до кримського султана Калги прохання про допомогу проти 
поляків. А поляки ти.м часом, зайнявши своїм військом лівий 
берег Дніпра, остаточно вважали себе переможцями. ' 'Досі, 
— говорили вони, — обширні степи й закутки України були 
відомі тільки козацьким старшинам та полковникам; тепер 
їх взнав кожен наш цюра (зброєносець); на випадок бунту 
війську не доведеться виступати в далекий похід — тут воно 
завше напоготові, бо знаходиться посеред бунтівної країни". 
Жовніри чинили розбій поза всякими межами; скрізь маячіли 
шибениці з трупами і палі з настромленими на них головами, 
в містах і селах чувся стогін тих, кого до крові били киями, 
— і старих, і малих тільки за те, що вони руського роду; 
церкви того віросповідання, в ім'я котрого руси підіймали 
зброю, зазнавали наруги. Від таких утисків народ юрмами 
втікав до Московської держави, де цар давав українцям 
привільні землі для поселення; інші втікали в Січ; були й 
такі, що кланялись поляку, за висловом сучасника, як вовк, 
потрапивши до ями, на словах перед тим проклинали 
"дружину", а тайкома готували своїм побратимам продо-
вольство і порох. 

Повесні, як тільки зазеленіли ліси, рознеслася чутка, що 
Острянин і Скидан із запорожцями ідуть із Січі в Україну: 
частина їхнього ополчення пливла човнами, частина йшла 
сухопуттям. Україна захвилювалася. У Ніжині, де було го-



ловне місцеперебування залишеного начальником над війсь-
ком, що розташувалося на лівобережжі Дніпра, Станіслава 
Потоцького, руси почали з того, що вночі познімали з кілків 
голови своїх побратимів і пішли до Острянина. Потоцький 
рушив з коронними військами та реєстровими козаками, що 
були під начальством Ілляша Кара їмовича , напереріз 
Острянину. Вісімдесят чоловік реєстрових були поставлені 
на чатах поблизу Кремен^^ука. Острянин напав на них і біль-
шість винищив: поряіувалося чоловік двадцять. Кременчук 
і прилеглі до нього слободи: Пива, Максимівка, Чорна Дібро-
ва та інші збунтувалися і пристали до Острянина. Посилюючи 
своє ополчення, Острянин дійшов до Голтви при впадінні 
Хоролу в Псьол, посеред яруг, боліт і лісів: місцина була 
зручною для захисту. ІУІісто, оточене загорожею із частоколу, 
маію всередині замок, також обгороджений палями; з трьох 
боків його захищала річка зі скелястими берегами; простір 
від берега до міської стіни перетинали вибоїни і калабані, 
порослі чагарниками, і тільки єдина дорога вела з мосіу на 
Пслі до воріт замку. Цей природний захист козаки доповнили 
штучними засобами, насипавши перед міською огорожею 
вал, що пересікав шлях з мосту до брами. З четвертого боку 
посеред нерівноїлісистої місцини також проліг високий вал, 
де постійно вартували воїни; перед цим валом були старі 
укріплення; козаки зробили з них шанці й поставили на них 
гармати. Як довершення всього на високих дахах міських 
будівель сиділи чарівники і чарівниці, які повинні дивитися 
в далину і чудодійними заклинаннями відводити за вітром 
ворожий вогонь та постріли. 

Поляки підступили до Полтви 5 травня. Піхотинці тут же 
насипали вал від річки до річки і влаштували перед ним 
шанці. Оглянувши місцевість, командувач того ж дня перед 
вечором наказав поставити міст на Пслі, відрядив два полки 
німецької піхоти і реєстрових козаків, щоб захопити другий 
міст на Пслі по шляху до воріт замку. Козаки спалили цей 
міст і відбили реєстрових з великими втратами; сам ватажок 
останніх І Л Л Я Ш вернувся поранений. 

Із сутінками все стихло. Вночі Потоцький наказав скоріше 
робити міст, помітивши, що Голтва доступніша з боку Псла. 
Імізаки покладалися на річку і не подбали тут про штучний 
ілхмст, як на тому боці, де не було річки. Потоцький спланував 
о т ч и т и Голтву з двох боків: за річку послав німецьку піхоту, 
л |-)сшгу вирішив повести на штурм прямо на вал. Козаки 
ілкож вирішили дати відсіч ворогові з двох сторін. Острянин 
моїісрнув одну частину війська в той бік, де були німці, а 
ііііміїі велів зайти в бік польському війську, завалив шлях дс-



ревами, колодами, накопав ям і, пробравшись ярами, став у 
тилу поляків. "Холопська підступність, — як названо ці дії 
русів у польському сучасному щоденнику, — вдалася краще, 
ніж благородні плани дворян". Міст ще не був закінчений, а 
вже світало. Із козацьких щанців гримнули постріли; поляки 
відповідали їм також зі своїх гармат. Перестрілка розгорялася, 
а тим часом на другому боці великий натовп козаків кинувся 
у наступ на німців. Поляки хотіли їм допомогти, але побачили 
навколо себе колоди, ями, і раптом на них ззаду налетіли 
козаки. Все польське військо щвидко повернуло на них, але 
козаки притьмом спустилися в яр, а німці, кинуті наприз-
воляще, загинули всі до єдиного, "вирішивши краще пропас-
ти, — говорить сучасник, — ніж здатися". Поляки відступили, 
їхні втрати були дуже великі: крім двох німецьких рот, 
винищених цілком, сім хоругов були розбиті; інші також втра-
тили багато воїнів. Окольський, описуючи цю подію, диву-
ється, чому при повній справедливості поляків у цій війні 
Бог на самому початку послав на них таку невдачу. "Я гадаю, 
— міркував він, — що Бог влаштував так для того, щоб багато 
наших панів, живучи далеко від України, вважали війни з 
холопами неважливими, називали козаків панськими вівча-
рями і м'ясниками і не визнавали слави тих, котрі їх перема-
гали; за те Бог нас і покарав; бо хоча з-поміж козаків і немає 
ні сенаторів, ні князів, ні воєвод, і хоча вони холопи, одначе 
такі, які гідні бути Квінтами-Цинцинатами, якби правб сопіга 
рІеЬе]о5 (проти простого народу) не заважали їм". 

"Ляхи відступили ганебно, — говорив своїм козакам Ост-
рянин, — і нам тепер краще рушити за ними до Лубен: там і 
шляхи є, і товариство надійде, і живність буде, і збір люд-
ський, і оборона зручніша, ніж тут". Козаки вийшли з-під 
Голтви і погналися за Потоцьким. 14 травня поляки зупини-
лися біля Сули під Лубнами. Острянин очікував успіху і 
підбадьорював козаків надією на прибуття свіжих сил. Пол-
ковник Скидан, відправлений до Чернігова, мав повернутися 
з новонабраними дружинами: із степів йшов до Острянина 
другий загін під началом Путивльця. Третій загін вів до нього 
Сикирявий; четвертий, з-під Києва, — Солома. Натовп русів, 
озброєних чим попало, збігався до Острянина з навколишніх 
сіл. Сподіваючись, що коли йому вдалося раз подолати поля-
ків, то поталанить і вдруге, Острянин гадав, що свіжі сили 
з'являться до нього під час битви, і вирішив ще раз відважи-
тися на бій: рушивши прямо до польського стану, він став 
проти нього, готовий прийняти новий напад. Козаки розпряг-
ли коней, причепили колесо до колеса і заграли в сурми й 
литаври. Поляки кинулися на них. Битва почалася густою 



с гріляниною з обох сторін, тоді поляки атакували козацький 
габір. Слід зазначити, що цього дня у польському війську 
хоробріше й запальніше діяли реєстрові козаки, які ще не-
давно під Кумейками билися за віру й батьківщину проти 
поляків разом із тими, які тепер знову ополчилися під тим 
же знаменом. Реєстрові були закриті гуляй-городинами — 
дерев'яним парканом на колесах. Бій тривав цілий день; руси 
чахищалися з неослабною мужність до темної ночі. Поляки 
облишили напад, щоб поновити його наступного дня. 

Але сонце не освітило для них козацького табору. Остря-
ііин відступив удосвіта через болото. 

Поляки послали навздогін за ним загін під начальством 
І 'амицького, який верст за 15 від Лубен несподівано напав 
на руський загін Путивльця, Мурки та Ріпки, які йшли на 
допомогу Острянину. Руси, за звичаєм зчепили свої вози, під-
мивши голоблі як списи, й утворили табір. Поляки розвер-
нулися перед ними колом, почали стріляти з гармат, а гусар-
ські хоругви пробивали табір своїми наскоками. Руси вперто 
захищалися цілий день до ночі, але в них не було води; вони 
очікували, що Острянин допоможе їм, але той не виручив.У 
іаборі захвилювалися. Вирішили просити у поляків миру і 
ікклали до Потоцького якогось Васильовича. "Хоча ви не 
I ідпі ніякого милосердя, — відповіли їм, — але вам дарується 
/їсиггя, видайте своїх старших". І козаки, як свідчать сучас-
ники, оплакали свого Путивльця й інших: "Нехай твоя голова 
'.а всі наші голови! — говорили вони. — Прощай, наш госпо-
марю!" Вони видали ватажків і склали зброю. Тоді, незва-
лчлюми на дану Потоцьким обіцянку, жовніри кинулися на 
них і перебили до єдиного. Злість проти русів була такою 
і'.слпкою, що не вважали священними ніяких зобов'язань, 

І . Н Н І Х їм, і в сучасному щоденнику цей вчинок поляків 
пмисусться як вельми доречний, бо інакше буїггарі збільшили 
II кількість озброєного народу. 

1 Іоляки продовжували стояти обозом під Лубнами й очіку-
и:і 'НІ свіжих сил з-за Дніпра. До них, між іншим, мав прийти 
кия іі, Ярема Вишпевецький зі своїм військом. 

І нм часом Острянин дійшов до Лохвиці, потім до Мирго-
|мід;і, набрав там пороху, який для нього виготовили, повернув 
III 1І\ комля на Сулі нижче Лубен верст за 25 і там став обозом, 

І и 'іі.но окопавшись. Його сили значно зростали; зі слобід на 
\сі|)і).ііі І а Пслі прибігали до нього мешканці; Роменщина 
•и Н І липла йому декілька тисяч холопства. Він надсилав зі 
. ішиї оГіо чу загони, щоб захопити на Дніпрі переправи і не 
•и'иуіінги до гюляків нових сил. Скидан вирушив до Переяс-
і.иі.і; р\ си перебили пороми і всякі перевізні снасті, захопили 



на правому березі Дніпра Ржищев, Трехтемирів, Стайки і 
Трипілля. Другий загін під начальством Нестора Бардаченка 
рушив до Києва. Поляки дізналися про це й послали туди ж 
іншим шляхом реєстрових козаків під проводом Захарія та 
Заліського. У Києві о тій порі було військо Лаща і татари 
князя Корецького. Руси стали рубати й палити байдаки та 
човни на Дніпрі, але з одного боку по них вдарили реєстровці, 
з другого — лащовці; Бардаченко зі своїми молодцями засів 
було на острові біля Чарториї, але його витіснили звідти; він 
поплив униз по Дніпру і став переправлятися на лівий берег. 

Почувши про це, Острянин перейшов на інший бік Сули 
і став на Сліпороді, болотистій річці між Яблуневим і Луб-
нами. Він чекав Скидана, який мав прийти з-за Дніпра зі 
свіжими силами та порохом, і відправив загін під начальством 
Сикирявого до польського табору роздобути вістей, захопити 
коней і по можливості запалити Лубни. Але в цей час, 27 
травня (8 червня), прибув до обозу Потоцького князь Вишне-
вецький, і поляки рушили на Острянина до Сліпороду. Остря-
нин, не допустивши до себе супротивника, пішов до Лукомля. 
Тим часом Сикирявий, подивившись біля Лубен, повернувся 
до Сліпороду, гадаючи, ш,о Острянин ше там, і наткнувся на 
табір реєстрових козаків; він вважав цей табір за свій і прямо 
в нього в'ї.чав; побачивши, що це вороги, Сикирявий повернув 
назад; реєстрові накинулися на його загін, розігнали його, а 
самого Сикирявого взяли в полон. Окольський говорить, що 
він мав славу чарівника, який умів замовляти зброю, і його 
взяли на дубі, куди він забрався. На допиті він дав свідчення: 
"Острянин хоче втекти в московську землю, він уже відправив 
у Бєлгород дружину і дітей; з-під Лукомля він двічі пробував 
утекти, але чернь його не пускала". 

Після взяття Сикирявого поляки напали на руський загін, 
певне, той самий, що був у Сикирявого; він засів ііа пасіці; 
руси захищалися відчайдушно, відбили напад і на очах у по-
ляків пішли до Острянина; проте інший загін, як свідчать 
поляки, чоловік з тисячу, не так легко відбився од них: вони 
загнали русів у болото, витягували звідти по одному і стинали 
голови. 

Дізнавшись про загибель Сикирявого й посилення поль-
ського війська, Острянин хотів було йти на схід до москов-
ського кордону, але чернь вимагала, щоб він вів її вниз до 
Дніпра, на другий берег, де сподівалися збільшення своїх сил 
від приєднання до них тамтешніх мешканців. Поляки пере-
правилися через Сулу біля Лукомля по мосту, залишеному 
козаками, і погналися за Острянином. 14 червня вони наздог-
нали його під Жовниним, слободою князя Вишневецького. 



І Іісля запеклої битви, що тривала цілий день, вже присмерком 
поляки прорвали табір, відняли у русів чотири гармати і багато 
возів з продовольством. Тоді Острянин з частиною кінноти 
переправився вплав через Сулу і втік. Полковники Кудря і 
І'оман Пешта нашвидку зімкнули табір і замкнули в ньому 
гри польські хоругви, які туди вскочили, але Вишневенький 
іідарив на табір, тричі був відбитий, тричі поновлювався 
напад, і наостанок прорвав табір і звільнив захоплені козаками 
хоругви, які встигли вискочити звідти зі значними, одначе, 
втратами. 

Воєнна звитяга Острянина тут закінчилася. Навряд чи 
невдача у битві була причиною його втечі. Колишні його под-
виги під Голтвою і Лубнами свідчать, що він людина не з 
лякливого десятка, та й тепер козаки загалом не падали духом. 
1 ісвне, внутрішній спротив був причиною цього. Після цього 
козаки обрали ватажком Дмитра Томашевича-Гуню, і, мож-
ливо, суперництво з цим проводирем віддалило Острянина. 
І уня, як повідомляє щоденник Окольського, ще у лютому із 
•Запорожжя спілкувався з кримським султаном Калгою і нази-
вав себе гетьманом, але потім, як нам відомо, гетьманом 
сгав іменуватися Острянин, після нього ж знову Гуня. Ці 
обставини підказують, що в козацькому війську панували 
партії і чвари, і партія Гуні прогнала тепер Острянина, так 
само як повесні партія Острянина, який назвався гетьманом 
після і^уні, переважила останніх. 

15 червня Вишневенький пішов на иггурм козацького та-
ітру. 

І'оді руси послали сказати полякам, щоб їм спершу видали 
1 іляша Караїмовича і- шістьох старшин реєстрових козаків, 
повернули гармати і знамена , взяті під Кумейками, і 
ілгвсрдили старшинами тих, кого вони самі захочуть, а потім 
\ же обіцяли поговорити про інпіе. Поляки послали до них на 
переговори хорунжого Дзика. 

— Якщо ви хочете милості. — сказав Дзик. — то навіщо 
ІЛк вперто б'єтеся з коронним військом? 

-- Як вашу милість звуть? — спитали козаки. 
- / Ізик! — відповів хорунжий. 

Іди ж, Дзику, — одказали козаки, — і июб дзиковиня з 
иміе не буію! 

.'Іедве Дзик відійшов на гарматний постріл, як дві тисячі 
іич І рілів гримнули за ним на поляків. "Ось так, — зазначає 
мсі:іяк-сучасник, — ні шляхетські титули, ні високі достоїн-
I міа, пі думки про обшир панських володінь не могли загнуз-
іаііі холопської впертості, що ополчилася під приводом 

І'." іміоегі іі збереження житгя". 



Козаки й подумали журигися. Вони чека.іи скорої появи 
з-за Дніпра Скидана і слідом за ним інших партій. Поляки 
також отримали звісіку, ідо польний гетьман розбив зако-
лотників, які прибули до Києва, на правому боці Дніпра і 
дізнався про сподівання козаків. Потоцький і {Зиніневецький 
— головні розпорядники у війську відправили декілька 
хоругов до /Дніпра, щоб не дати причалити до берега руським 
партіям. Для цього достатньо було невеликих загонів, адже, 
стоячи на березі, поляки мали вигоди перед козаками, які 
пли[?ли по Дніпру і були на прицілі з берега. Водночас воєна-
чальники вирішили продовжувати сутички з козаками в табо-
рі, сподіваючись взяти йоіо або, в крайньо.му разі, знесилити 
до приходу польного гетьмана. Гак тривало до 20 червня; 
поляки на дніпровських берегах щодня знишува^'1и козаііькі 
паргії. С'кидан, на когроіо козаки покладали надію, у сильній 
сутичці з реєстровими був поранений, відправлений до 
Чигирипа і д(ірогоіо поі рапив }• полон до поляків; інші вагаги 
не доходи.пі до і аб(ір\; їх розсіювали, човни із запасами го-
нили. 

Иарепігі. козаки, зачувши, щодо польськсмо війська скоро 
прибуде поім.ний І егьман і приведе з собою свіжі сили, вирі-
шили, що місце їхньої стоянки незручне: Е Ю Н И чекали допо-
моги з-за Дніпра: треба було стати ближче до річки; козаки 
знялися і па виду ворог ів р>нтли на південь. [Іоляки натис-
к}вали на них; козаки відбивалися уміло й хоробро і йшли 
оборотіон) рукою, як говорили годі, до честі Іупі. якому від-
давали належне й вороги. 'Гак вони благопол\ чно дісісЬіися 
гирла Стариці, що впадала у /Інічро. Тут козаки швидко 
окопалися. 

22 червня надвечір прибув дсі по.п.ськогсі обозу нольпий 
І егьман з реиггою кварцяноіо вііісі.ка. Він рушив за козаками 
й огочив їхній табір, поставлений під захис і ком болі г га лісів. 
Відтоді баг ато днів підряд су гички іраплялпся одна за одною. 
Поляки .мали більше засобів, годі як козаки були відрізані 
від су.хопутгя. З боків польські заюпи нападати й винищували 
озбро( ні юрми холопів, що квапилися на підмогу оточеному 
козацькому війську, не допускали до їхнього табору продо-
во:ц.ства. Руси страждали від голоду. Ллє полякам теж нес-
герпно було стоя ги над ии\иі. Через неврожай, що вже кілька 
літ сні І кав лівобсрежнч Україпч; дорожнеча була надзви-
чайпа; не вистачаю корму для конеіі. і гому їх багато гіропаю. 
Багато жовнірів від поганоїс» харчу Гі невпинних трудів лежа-
ло хворими, баг ато було поранеггих. Ці обставигги спогг\ каліг 
гюльггоіо гегі.магга наггисати до обложеггих універсал: віїг 
іірогюн} вав їм .милосердя, якщо здадутг,ся. 



15 липня Гуня подякував польному гетьманові і, поси-
і;і)очи своїх послів, писав між інпіим так: 

"Слізно і покірно прохаємо вашу милість пана нашого 
милостивого виявити до нас милосердя і відпущення гріхів, 
І', яких ми були звинувачені, а вкупі прохаємо і того, щоб нас 
іа іииіили корисгувагися прадавніми наїиими правами і воль-
мостями, дарованими нам від польських королів по силі 
іч\раківської комісії та переяславської транзакції, аби після 
і'.становленпя між нами примирення з нами не вчинили так, 
ік під Боровицею, пюб не було зради і вбивств, бо хоча ми 

> амі там не бу.іиі, та чули і бачили безліч розчленованих тіл, 
маїїітрикнутих на налі в різних українських містах, шо нам 
ііавіки запам'ята.іюся. З цієї причини, наражаючи своє жиггя 
па небезпеку, ми не з в е р и и т с я до вашої милості; тепер же, 
коли ваша милість надіслали нам свою обіцянку, то ми 
іірохає\ю покірно зглянуїися на нас: заб)'дьте наші негарні 
і'.чинки, прийміть і введігь нас у милість його величносгі в 
І акому ж порядк> для служби, як раніше було, і ми бажаємо 
'мілишатися без усілякої зміни прав наїиих і вольностей і 
1 аким же чином про заспокоєння нашої грецької релігії про-
I имо. Як нам повідомлякугь, ваша ми.іість хочуть залишити 
нас у якомусь новому порядку, іо прохаємо оголосити про те 
нашим гюсланцям". 

1 Іольного І егьмана і им часом обнадіяли швидким прибут-
нім свіжих сил, продовольства й артилерії з французьким 
ііі/кснером Ьопланом. Він оголосив, ию про колишні права й 
мсміи не може бути, а козаки мусять коритися конституції сей-
міівіп. "'Ми пе іюрушуємо ваших прав, — сказав ІІогоцький, 

одначе така воля його величіюсті та ['счі ІіосполитоГ". 
"Д'^кілька призначених ним комісарів приїхали до козаць-

I' 'іо табору зі списком консгигуції. І уия дав знак, шоб козаки 
їй готові на раду. Зібрався натовп. Очистився майдан. ІІо-

I. іа.іи литаври і бунчук, розстели;іи коницю сіна. Гуня 
І її к адив поляків біля себе; подали хліба, горілки, вареної 
|чми. Г)'пя спершу випив води: іак належа^іо за козацьким 
і іі'іагм. Потім пили горілку, і сам І упя вигшв за здоров'я 

ІИ1 іьиоі о гетьмана й усього лицарсгва. Коли прибрали нитво 
І і/к\. козацький ватажок встав і сказав до юрми козаків: 

І Іапи-молодці! їхня \пілість принесли нам королівську 
І ' мої ". Прочитали конституцію, натовп зашумів. Звернув-
нііи І. то комісарів, І уня попросив зачекати, поки утихоми-
'іі І и я хвилювання. '"Будете плакаї и і шкодувати, — сказа.'иі 

1 ' МІ1 ари. ви драіуєге таког о доброзичливого папа". 
Ічді ііольпий гетьман,- -зазначається в тогочасному шо-

почав д іяти за п р и к л а д о м ГІерикла, який 



спустошував лакедемонські оселі: він розіслав довкола загони 
і наказав винищувати руські поселення, не милуючи ні 
старого, ні малого". 

Дізнавшись про це, Гуня написав польному гетьману 
такого листа: 

"Бачачи довкола нас невимовні кровопролиття, ми не 
можемо розуміти прихід вашої милості інакше, як лише так: 
ваша милість переправилися через Дніпро проти Запоро-
зького війська не для мирних зносин, а для того, щоб усіх 
винищувати до ноги, бо, розпустивши загони, що втішаються 
невинною християнською кров'ю і чинять з нами так, як із 
ворогами святоіо хреста і лиходіями, показуєте, що у вас 
немає ні правди, ні страху Божого. Ви б воювали вже з одним 
Запорозьким військом, що жертвує життям з волі Всевиш-
нього Бога, за наші криваві заслуги, проте дали б спокій не-
щасному народові, волання і невинна кров якого благають 
помсти у Бога і нас до того ж спонукають! За наші права і 
вольності, дані нам здавна королями польськими, права, 
здобуті шаблею, а не чимось іншим, і тепер спаплюжені 
зрадниками, ми готові краще померти і один за одним по-
класти голови, ніж вдовольнятися такою угодою, яка була 
під Кумейками. Ми не хочемо кровопролиття; і щоб нас ніхто 
не звинувачував, ми не хочемо битися з вашою милістю; але 
хто на нас наступатиме, проти того ми й будемо оборонятися. 
Удостойте, ваша милосте, обійтися з нами так, щоб це було 
згідно і з честю вашої милості і без утиску як нас самих, так 
і бідного невинного народу". 

Польний гетьман відповів того ж дня: 
"Давні ваші права ви втратили через ваше свавілля й 

зазіхання на величність короля; але будете мати такі права, 
котрі вам дасть Річ Посполита". 

Козаки знову написали: 
"Хочемо тих прав, які мали раніше". 
Гуня прохав гетьмана не довіряти реєстровим. "Вони хліб-

сіль з нами їли і нас зрадили, то і вашу милість зрадять!" — 
писав він. 

Відтоді з високих шанців польські гармати били по козаць-
кому табору; піхота безперестанку поновлювала приступи; 
кіннота стояла напоготові. Поляки хотіли знесилити козаків 
і вичерпати їхні поро.чові запаси; козаки, зі свого боку, не 
поступалися ворогам у діяльності, хотіли знесилити коронне 
військо; показуючи свою непохитність, вони сподівалися, іцо 
польські жовніри свавільно, розчарувавшись невдачами і 
тривалістю облоги, почнуть втікати з війська, а самі тим часом 
очікували сильного підкріплення, яке повинен був привести 



по Дніпру Филоненко. Гуня підбадьорював усіх своєю сміли-
вістю й розпорядливістю: він не ховався позаду, йшов попе-
реду, і якось польний гетьман під час вилазки наказав спряму-
вати на нього постріли із трьох гармат; але замість козацького 
гетьмана був убитий козак, який ніс перед ним бунчук. На 
відплату Гуня наступного дня, помітивши польного гетьмана, 
вистрілив у нього, але попав у коня. З кожним днем зростала 
войовнича жорстокість з обох сторін. Поляки спорудили 
високу батарею, з якої можна було діставати до середини 
обозу; проте, за порадою Гуні, 22 липня вночі молодці виско-
чили зі свого обозу, прокралися до шанців, змішалися з натов-
пом реєстрових козаків, взнали військовий сигнал, розданий 
того дня по війську, і передали його своєму ватажкові. Тоді 
І іатовп козаків вийшов із обозу і підійшов до батареї. Вартові 
на. батареї гукають до них, вони відповідають сигналом, 
і адаючи, що це реєстрові козаки, послані за язиком, поляки 
чапитують: "Є язик?" — "І не один!" — відповідають козаки 
і іут же кидаються на батарею, знищують кілька десятків 
чоловік, захоплюють батарею, псують її і заклепують гар-
мати. Але тривога швидко розійшлася по табору і з усіх боків 
і криками до батареї бігли воїни; козаки мусила відійти. 

Після того ще довго тривали одноманітні сутички. Поля-
кам, як і козакам, з кожним днем ставало все важче. Жовніри 
нарікали на гетьмана. "Що ж це? — кричали вони. — Ми 
мовно будемо тут зимувати і засновувати колонію на Дніпрі?" 
Иони стали розбігатися. Козаки також потерпали від голоду. 
"Доведеться тут не співати, а вити, як собаці: хліба нема, 
борошна мало, тільки вода й трохи шкапини (конини), — 
йдеться у польському щоденнику з передаванням нарікань 
козаків їхньою мовою. Вони чекали на підмогу свіжих військ 
! іюлковником Филоненком, але того все не було, а інший 
іагін, який ішов до них під проводом киянина Сави, був 
|Н)збитий, а ватажка взято в полон. Руси ще раз вирішили 
ііс іупити в переговори. В останній день липня Гуня написав 
листа до польного гетьмана з бажанням примиритися і знову 
іі|ю.\ав не довіряти реєстровим козакам, котрих називав 
"исдовірками". Гетьман послав до них офіцерів для пере-
I оворів. "Нехай, — говорили їм руси, — коронне військо не 
ічіосить нам нового порядку, запровадженого останньою 
конституцією; нехай козаки залишаться в своїх колишніх 
правах, а ми не хочемо приймати призначеного над нами 
ким ісара". "Постанова сейму, — заперечували їм,—твердиня 
І іапіих прав і свобод. Комісари оберігатимуть вас від свавілля 
черні і жовнірів. Ви відкриєте собі двері до всякої милості 
короля і Речі Посполитої"". 



"Посланці, — зазначено в щоденнику, — говорили довго й 
закрутисто, але побачили, що це було мов горохом об стіну". 

Після тривалих дебатів 2 серпня Гуня написав польному 
гетьманові нового листа, в якому висловлював бажання 
віддатися на волю короля. 

"Зглянься, вельможний милостивий пане, — писав він, 
— залиш нас цілими, доки посли наші не повернуться від 
його милості короля, нашого милостивого пана. Тоді вже ми 
не тільки комісарові, а й хлопцеві підкорятимемося і шанува-
тимемо його, якщо дізнаємося, що така воля його величиості, 
якій не станемо чинити спротив. А тепер прохаємо покірно: 
не муч нас, добродію!" 

З безмежною повагою до особи короля-вінценосця руси 
загалом поєднували ненависть до сеймового правління і 
хотіли, щоб воля короля була вище сейму. Такий напрям, 
звісно, був неприйнятний для польського дворянства, яке 
більше, ніж раніше, прагло обмежити владу короля. 

Того ж дня козаки дізналися, що давно очікуваний Фило-
ненко нарешті наближається, але, на лихо, і поляки тоді ж 
довідалися про це. Польний гетьман тут же відрядив на пра-
вий берег значне підкріплення під командою Лаща і краків-
ського воєводи, а 4 серпня оголосив генеральний штурм. 

Козаки відбивалися дружно і вдало, дивували ворогів свої-
ми воєнними хитрощами. Біля шанців були викопані круглі 
ями, і не один поляк падав туди стрімголов; лежачи на животі, 
козаки стріляли у ворога по ногах або хапали його живцем; 
інші, вискочивши з обозу, змішувалися з реєстровими і стрі-
ляли в напрямку до табору, потім, давши пройти вперед поля-
кам, стріляли по них з тилу. Битва тривала день і ніч. Поляки 
були відбиті й побачили, ию неможливо взяти козацький табір 
приступами; тільки голодом можна було здолати оточеїшх. 

Наступного дня козаки готувалися зустрічати Филоненка. 
З радістю переможців вони розставили скрізь по валах 
сторожу, витягли на вали ще декілька гармат, сподіваючись 
відбивати напад, якщо вороги поновлять його під час входу 
в обоз допоміжних сил, приведених Филоненком. Але той 
мусив витримати сутичку на правому березі Дніпра. "Постав-
лені там поляки вітали його, — йдеться у щоденнику, — 
потішними вогнями з гармат і мушкетів". Правда, Филоненко 
вміло ухилився від битви, кинувся до Дніпра, швидко захопив 
човни та весла і поплив прямо до обозу, але спохвату втратив 
частину продовольства і пороху. Він наблизився до козацького 
обозу вже вночі. Тоді поляки вдарили всіма силами, стараю-
чись не впустити його в обоз. Одні билися із захисниками 
входу в обоз, інші з Филоненком, який силкувався туди 



пробитися. Все закінчилося зі сходом сонця. Поляки мусили 
відступити; Филонєнко пройшов в обоз, але так багато 
втратив продовольства і пороху, що привезеного ледве 
вистачило козакам на два дні. Замість торжества і похвали за 
хоробрість його зустріли наріканнями. У польському щоден-
нику зазначено, нібито козаки за втрачене продовольство 
посадили його на ланцюг. 

Вже не сподіваючись отримати провіант, козаки знову 
вступили в переговори з поляками. Гуня вже не єтут дійовою 
особою. І він, і Филонєнко якось зникають. Оскільки обидва 
перегодом з'являються в московській землі, то, без сумніву, 
в цей час вони втекли з табору. "Уісіог сіаі Іе§е5 (переможець 
лає закони)! — закричав польний гетьман, вдаривши рукою 
об шаблю, коли зустрічав козацьких послів: — Шліть до мене 
своїх найзнатніших". На це запрошення до нього з'явився 
Роман Пешта, ім'я котрого перегодом згадували як ім'я 
зрадника Богдана Хмельницького і донощика на своїх това-
ришів. "Ми прохаємо, — сказав він, — щоб про козаків була 
складена нова конституція, а колишня відмінена". Полков-
ники оточених під Старицею козаків Роман Пешта, Іван 
Ьоярин та Василь Сакун присягнули від імені свого війська 
до рішення королівського підкорятися коронному гетьманові 
і не приймати в козацтво посполитих. До того як реєстровим 
при польському війську, так і козакам в облозі велено взаємно 
присягнути в тому, що вони не стануть завдавати одне одному 
образ. 

На прохання козаків у Києві 9 вересня була призначена 
рада в присутності коронного гетьмана. Звісно, міркування 
козаків не могли бути вільними. На цій раді обрали чотирьох 
послів до короля: Романа Половця, Івана Боярина, Яця 
Вовченка і Богдана Хмельницького. В даній їм інструкції 
вони не сміли вже, як раніше, прохати повернення давніх 
вольностей, благали тільки залишити їм грунти і майно, 
зобов'язувалися в усьому коритися волі уряду. 

Через три місяці, 4 грудня, польний гетьман зібрав козаків 
в урочищі Маслів Став слухати рішення короля і Речі Поспо-
л т о ї . Козаки позбавлялися своїх колишніх прав і не могли 
обирати собі начальника або старшого, як титулували його 
раніше поляки, призначили їм комісара шляхтича: першим 
І ;іким комісаром був тоді Петро Комаровський. Полковники 
па шість полків були призначені також із осіб шляхетського 
івання: в Переяславський — Станіслав Сикиржинський, у 
Черкаський — Ян Гижицький, у Корсунський — Кирило 
Чиж, у Чигиринський — ЯнЗакржевський, у Білоцерківський 

Станіслав Ралевський; військовими осавулами були особи 



з козаків, але такі, що особливо відзначилися вірністю Речі 
Посполитій: Ілляш Караїмович та Левко Бубновський. .Про 
писаря не говориться. Колишній писар Богдан Хмельницький 
значиться серед сотників чигиринського полку; можливо, він 
був понижений у достоїнстві за участь у двох останніх пов-
станнях, так само, як і двоє інших колишніх полковників — 
Роман Пешта й Іван Боярин втратили свої полковничі посади 
і стали: перший — чигиринським полковим осавулом, а дру-
гий — сотником Канівського полку. Серед сотників Черкась-
кого полку значився Богуш (за іншими актами Бокун) Бара-
баш. Замість Трехтемиріва головним місцем управління ко-
зацтва призначено Корсунь'. 

Головні ватан<ки повстання Острянин і за ним Гуня втекли 
до Московської держави. За ними пішла значна частка випис-
ників. Вони відкрили шлях і іншим; ті, хто не хотів поверта-
тися в холопство і бачити наругу над батьківською вірою на-
товпами переселялися туди та й приживалися на привільних і 
родючих полях нинішніх Курської та Харківської губерній. 
Острянин зі своїми козаками замешкав у Чугуєві. Однак чи 
це був той Острянин, котрий був ватажком у боротьбі з поля-
ками, — неясно, бо той, шо був гетьманом над повстанцями 
після Павлюка, в українських літописах мав ім'я Стефан, а 
той, що оселився в Чугуєві, — Яків, хоча і з титулом козаць-
кого гетьмана. Можливо, що це інша особа, а що він у вели-
коруських актах названий гетьманом, це не доводить його 
тотожності з тим Острянином, який верховодив козаками у 
борні проти поляків і в українських літописах іменується 
Стефаном. Гетьман міг означати просто козацького началь-
ника, яким був Яків Острянин над козаками, які оселилися в 
Чугуєві. 1641 року новопоселеіщі збунтувалися, умертвили 
Якова Острянина і повернулися на батьківщину. 

Тим часом на цій батьківщині задля приборкання козаків 
нестримно вихлюпувалася шляхетська злоба над руським 
народом за те, що йому не до душі було шляхетське владарю-
вання. "Церкви та церковні обряди жидам запродали, — 
йдеться в українському літописі,—дітей козацьких в казанах 
варили, жінками перси деревом витискали"^. Про те ж 
переповідає й інший літописець: "Що знущання Фараоне 
проти ляського тиранства? Дітей у котлах варять, жінкам 
соски деревом затискають й інші неймовірні творять біди"^ 

'Рукописи И.П.Б. отдела польского. — Ф. № 194; ОкоШ. КоШіпиасуа 
сііагуизга ууоіеппе§о рапу\¥ Ье ї тапош когоппусН пасі 7а\У2ІеІеті УУ ироггс 
к о г а к а т і гоки 1638 осіргаууісЛіа. — Кгако\у, 1639. 

УТетопись Самовидца. — М., 1846. — С.5. 
^История о презельной брани. К.,1854. 



Про тогочасні варварства збереглося повідомлення й у вели-
коросійських актах: "Польські та литовські люди їхню (укра-
їнців) християнську віру порушують, і церкви їхні, зібравши у 
храмі людей, підпалюють, і пищальний порох, насипавши їм у 
мазуху, підпалюють, і соски у жінок їхніх ріжуть, і садиби їхні, 
й усілякі будівлі розорили й пограбували". Козаки вже не могли 
й ворухнутися: вони стали майже холопами. "Ні честі їм, ні 
слави не було, — говорить український літописець', — біда 
їхня була тяжчою турецької неволі, полковники і всі старшини-
іііляхтичі поводилися з ними, як із рабами, веліли топити собі 
печі, доглядати коней та собак, чистити подвір'я свої. Так 
само чинили з ними старости і підстарости". Польський лі-
гописець-згідно з цими повідомленнями говорить: комісари 
й полковники привласнювали козацьке жалування, мали 
козаків за своїх холопів, збагачувалися за їхній кошт, а тим 
часом зменшення козацтва дало вільний прохід татарам у 
ісмлі Речі ПосполитоГ'. У лютому 1640 року кримські татари 
пограбували цілий край біля Переяслава, Корсуня й обширмі 
иолодіння Вишневецьких: забира^ти людей і худобу, палили села, 
міста, замки, подвір'я і поверталися додому, не боячись погоні 
ча собою, хоча коронний гетьман Конецпольський, дізнавшись 
про це невчасно, з ' явився з військом, але вже не міг 
наздогнати татар, які забрали з собою до ЗО тисяч бранців та 
псличезну здобич . " О с ь таку користь о т р и м а л а Річ 
I Іосполита від приборкання козаків: лише нещастя народу. 
Раніше козаки охороняли край від татар з малими витратами; 
гсііер же доводилося тримати наймане військо з великими 
ми ґратами. Все це робилося на догоду українським старостам 
і дідичним власникам, котрі, допустивши до себе жидів, 
ві;ідавали їм в оренду заради прибутку все, втім числі церкви; 
жиди тримали у себе ключі від церков, і кожен, хто мав 
погребу у вінчанні чи хрещенні, мусив платити жидові-
орсндареві. Через це стало так бридко холопам, що вони, 
(іб сднавшись з козаками, збунтувалися і обмили тамтешні 
краї шляхетською кров'ю". Про те оповідає один римсько-
каголицький священик, який написав 1648 року повчальну 
ирошуру для своєї пастви, що вже відчула на собі мстиву 
руку Богдана Хмельницького. "Захлеснуті непомірною 
розкішшю, що поширилася по всій Польщі, пани утискують 
Гіідних підданих, продають їх на роботу жидам, віддаючи їм 
II о|)енду маєтки, а в Україні не дозволяють схизматикам 
<>ді)ужуватися та хрестити немовлят, не заплативши жидові 

'История о презсльиой брани. — К.,1854. 
'Рапііеіпікі сіо рапо\уапіа2у§типіа III, '\¥1ас1у5Іа\уа IV і іапа Кагітіегга. 
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особливого податку; а це особливо погано тому, що жиди 
шукають дитячої крові"'. 

Коронний гетьман Конецпольський разом із французьким 
інженером Бопланом ". . .особисто вирушив у Кодак з 4 
тисячами чоловік, де залишався доти, доки не був укріплений 
форт, що тривало біля місяця або близько того"*. Козаків 
покликали подивитися укріплення. "Як вам Кодак?" •— 
насмішкувато спитав коронний гетьман. "Що людськими 
руками створюється, те людськими руками руйнується", — 
відповів йому латиною- чигиринський сотник Богдан Хмель-
ницький. 

Про козацькі морські походи знаходимо відомості під 1638 
— 1639 роками у східних письменників. Начальник арсеналу 
Кіайя-Піале спільно з кафським беглебергом напав на козаць-
ку флотилію з 53 чайок, на яких було 1700 чоловік. Турки 
загнали їх у гирло Кубані, загородили вихід, запросли із Керчі 
ще декілька турецьких перевізних суден і так притисли 
козаків, що 500 з них полягли на місці, п'ять чайок дісталися 
туркам, решта козаків утекла на Кубань. Але турки, озброївши 
своїми людьми взяті козаііькі чайки, ввійшли в річку і завдали 
козакам такого удару, що уціліло їх лише 250: ЗО чайок Піале 
привів до Константинополя з полоненими козаками. Султан 
Мурад відправив його до Очакова, звідки надійшли чутки, 
що на острові Тендрі з 'явилися 10 козацьких чайок. Піале 
знайшов їх, розбив, звільнив узятих в полон козаками жінок 
та дітей і привів козаків-бранців до столиці'. Невідомо, чи 
всі ці козаки, про яких тут йшлося, належали до запорожців; 
можливо, ті, кого винищили на Кубані, були з донців. У 
всякому разі набіги козаків порідшали після спорудження 
Кодака, і в 1649 році гонець Речі Посполитої Хмелецький, 
нарікаючи на татарські наїзди, зазначив, що коли вони будуть 
повторюватися, то дозволять запорожцям зі свого боку робити 
набіги, про що свідчить припинення чи, в крайньому разі, 
зменшення останніх''. 

'Га \ \ог NісЬіс5ку росі с/.аз 57.с/-е?1і\\су ЕІексуісу па кп1е\\'5і\Уо роїхкіс 
І'апа паа/.сео рана Кагіїпіегга Кг. 82\\'. іпіазш ^иЬ1іп^1 сгази £\\аІіо\Упс§о 
піеЬс2ріес2еп5і\\а осі 5 \ \аиоІпусЬ ко2ако\¥ сіісіо\Упут 5ро5оЬст гоки 1648 
сііс ІОКоустЬг . рокагапу. — ЬиЬііп. 1648. 

*Бопяаіі Г.Л.де. Опис України.. . — К., 1990. — С.40. 
^Аппаї іит Роїопіас аЬ осііш УІасіізіауі IV Сі ітас іегез зсгіріоге Уе5ра.чіапо 
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СІС51П10) . 
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Р О З Д І Л П Е Р Ш И М 

Розвиток шляхетської свободи. — Слабкість королів-
ської влади. — Занепад войовничого духу. — Плаии 
Владислава. — Тьєполо. — Таємні зносини з козаками. 
— Сейм 1646 року. — Побачення Оссолінського з Хмель-
ницьким. — Викрадення королівських привілеїв. — 
Сварка Хмельницького з Чаплинським. — Скарги Хмель-
ницького. — Поїздка Хмельницького до короля. — Задум 
повстання. — Втеча Хмельницького в Січ. — Хмель-
ницький у кримського хана. — Тугай-бей. — Збори поля-
ків. — Похід на Хмельницького. — [Іерехід реєстрових 
козаків на бік Хмельницького. — Жовтоводська битва. 
— Битва під Корсунем. — Поразка польського війська. 
— План гетьманів. — Зносини Хмельницького з Москов-
ською д е р ж а в о ю . — Смерть Владислава . — Козацьке 
посольство до Польщі . — Повстання південної Русн. 

Царювання Владислава IV було золотим віком особистої 
шляхетської свободи. Тоді вона сягнула таких меж, за якими, 
ііри тодішніх умовах життя, поняггях та моралі, наставало 
для неї самознищення. Шляхтич здобув цілковиту незалеж-
ність від короля; раніше дворянство платило до скарбниці 
поземельну данину, двогрошовий податок з лану, і тим хоча 
б виражало визнання над собою влади короля та своє піддан-
сгво. ГІри Владиславі припинився цей внесок. ІІІля.хтич не 
був зв'язанйй ніякою постійною платою королю й державі, 
ніякими державними повинностями, крім посполитого ру-
шення — ополчення, яке збирали у виняткових випадках 
крайньої небезпеки. У своєму маєтку він був справжнім ца-
рем, повновладним, самостійним, самодержавним, з усіма 
ознаками верховної влади, міг на своїй землі будувати замки, 
міста, утримувати військо, спілкуватися з ким завгодно, навіть 
воювати, якщо вистачало сил, а над своїми підданими мав 
безапеляційне, абсолютне {,Іт аЬ.коІиІіххітіпп) право життя 



і смерті, й міг управляти ними з усім свавільством азіатського 
деспота. Однакове право мали як знатний власник багатьох 
міст і волостей, так і небагатий власник декількох волок землі. 

Зрозуміло, що така ідеальна особиста свобода насправді 
не могла бути надбанням усіх однаковою мірою, тому що не 
всі рівнозначно володіли коштами робити те, на що мали 
право. Цим самодержавним правом із широким розмахом 
могли користуватися лише багаті пани — можновладці, 
магнати, і справді були приклади, що польські пани вели зно-
сини з іноземними володарями як незалежні государі, трима-
ли велике військо і йшли війною на сусідні держави, як, 
приміром, Мнішекита Вишневецькі — на Московську держа-
ву, або Потоцькі і Корецькі — на Молдавію. Бідніша ж шляхта 
мусила примикати до багатих і сильних, догоджати їм; тільки 
июдо своїх підданих будь-який шляхтич був таким же, як і 
магнат до своїх, у цьому ніхто не підривав його могуті. Уярм-
люючи в такий спосіб дрібне шляхетство, магнати не зазіхали 
на його права, урівнюючись начебто з ними самими; навпаки, 
магнати ставали захисниками цих прав; а шляхта своєю гро-
мадою підтримувала магнатів, оскільки отримувала від них 
вигоди. І в магнатів, й у шляхти щодо короля було єдине ба-
жання — обмежити його владу і бути від нього якомога неза-
лежнішими. Шляхта не боялася магнатів, не вважала ні 
принизливим, ні обтяжливим служити їм, бо така служба була 
своєрідною свободою: панів було багато, отже, у шляхти був 
вибір, і нерідко той, другий, третій пан запобігав перед шлях-
тою і мав із її послуг вигоду; до того ж шляхтич дивився на 
багатого і знатного пана все-таки як на свого брата і почуття 
рівності в правах тішило його перед знатною особою. На про-
тивагу цьому король був один, і королівська влада була приму-
совою; шляхта розуміла, що король не свій брат, і якщо дати 
йому силу, то з ним не можна буде торгуватися і показувати 
перед ним гідність вільної людини, а доведеться служити 
йому і підкорятися, коли того не хочеться і нічого з того не 
маєш. Тому як би не обмежувала тоді шляхта владу короля, а 
все ще не переставала боятися, аби вона ще дужче не посилю-
валась; страх підступів деспотизму безперестанку тривожив 
її, і вона старалася не допустити нічого такого, що збільшу-
вало б її побоювання. В цьому вона спиралась на магнатів, 
як і магнати спирались на неї для підтримання своєї неза-
лежності. Король потрібен був шляхетству як представник 
єдності нації, та шляхетство берегло його, так би мовити, 
для пагоди і хотіло бачити в ньому стража своїх шляхетських 
вольностей або, правильніше сказати, свавільства, яке і вті-
лював король попри свою вОлю. Окрім суду по деяких 



справах, що стосуються королівських маєтків та міст, притому 
і акого суду, вироки котрого часто не виконувалися, та ще до-
датково до того, опріч права скликати посполите рушення в 
крайніх випадках, головний обов'язок короля полягав у роз-
даванні королівщини (тобто староств, економій та інших 
маєтків під назвами; данин, емфітеутів) особам шляхетського 
достоїнства за так звані заслуги та в призначенні їх на посади, 
що передбачали прибутки. Як тільки ставало вакантним при-
буткове місце чи королівщина, тут же з'являлися декілька 
претендентів, і ті, що самі не належали до сильних, багатих 
і впливових родів, відомих історично, зверталися через маг-
натів: останні клопотали перед королем за своїх клієнтів. Дати 
чи не дати для короля в такому випадку означало догодити 
якомусь магнату чи засмутити іншого, і не раз траплялося, 
що король був у складному, а то й принизливому для своєї 
і ід}іості чи навіть комічному становищі. 

Із Владиславом таке бувало не раз. Так, невдовзі після 
сходження на престол він дав Віленське воєводство Тишке-
Ііичу, а потім не міг встояти проти обурення сильного роду 
І'адзивіллів, порушив своє слово, позбавив Тишкевича того, 
що йому недавно дав, і на його місце призначив одного із 
І'адзивіллів: це дуже задовольнило членів цього роду, які при 
своєму католицькому фанатизмі, незважаючи нате, що їхній 
родич, котрий отримав воєводство, був дисидентом, пиша-
лися успіхом свого роду, бо досяг такої могутності, що король 
йому на догоду порушив монарше слово. Траплялося, що 
Иладислав обіцяв одне і те ж двом претендентам, не в змозі 
протистояти їхнім покровителям магнатам, потім викручу-
ішвся і не знав, як виплутатися і мав зрештою великі неприєм-
ності. 

Якось стало вакантним місце новогродського писаря. Двоє 
магнатів —• підканцлер литовський Сапіга та польний литов-
ський гетьман Радзивілл — подали йому своїх клієнтів. Король 
п(юбіцяв обом, а потім довго міркував, як вийти із скрути, і 
нарешті розсудив, що Радзивілл сильніший Сапіги, затвердив 
посаду креатурою польного гетьмана. Тоді литовський 
підканцлер підбурив сейм і влаштував чималий безлад. 
Гранлялося, на догоду сильним панам Владислав не тільки 
порушував дане слово, а й визнавав за правду явну неспра-
нсдливість. Князь Ярема Вишневецький послав своє військо 
під місто Ромни, котре королівським привілеєм було віддане 
кпчаїювському. Вишневецький заволодів цим містом і, не 
м:и )чм аж ніякого законного права, приєднав його до своїх 
інмітрних володінь. Владислав видав декрет, що засуджував 
Ипитсвецького набаніцію. Вишневецький приїхав до Луцька 



на сеймик і споюванням та підкупами примусив шляхту 
прийняти складену ним інструкцію, в якій шляхта зобов'я-
зувала своїх послів вимагати на сеймі задоволення Вишнс-
вецького. Оскільки кожен посол мав право припиняти дії 
сейму {ІіЬепіт уеЄо), то легко було сильному пану поставити 
свою справу так, що або мусили його задовольнити, або 
порушити законодавчу діяльність вітчизни. Обраний послом 
Вишневецький прибув до Варшави, зневаживши королівську 
баніціуо, і король, аби відвернути зірвання сейму (котрий все 
ж було зірвано), не тільки зняв з могутнього магната баніцію, 
а й присудив йому Ромни, захоплені шляхом насилля'. 

Роздавач доходів та маєтків, польський король, від шедрот 
якого наживалися, сам не був дуже багатим. Коли староство 
робилося вакантним, до передачі його іншій особі доходи 
від нього йшли королю, проте шляхта тут же нарікала і кри-
чала, якщо король зволікав із роздачею. Не лише староства, 
що віддавалися особам шляхетського достоїнства з виплатою 
четвертої частини прибутків (кварти) на утримання війська, 
але й так звані економії або столові маєтки роздавалися шля-
хетству з умовою виплати до королівської скарбниці належної 
частки прибутків; одначе король не завжди відважно міг 
вимагати ці внески, якщо економія перебувала у руках маг-
ната чи когось іншого під його заступництвом. Так було у 
Владислава з Альбрехтом Радзивіллом, великим литовським 
канцлером, з приводу Тухальського староства, що належало 
королеві і переданоі о від неї Радзивіллу. Останній не пого-
дився з королем в розрахунку на 6000 злотих, образився, коли 
йому нагадали про закон та пригрозили позовом, поїхав у 
свій волинський маєток Олику, а потім почав підбурювати 
проти короля сеймики, налаштовуючи шляхту, щоб вона не 
погоджувалася приймати на рахунок нації королівського бор-
гу, взятого на державні потреби. "Я відважився, — говорить 
Радзивілл, — показати королю, що йому без мене не під силу 
досягти своєї мети, й додав туди дещицю такого, що могло б 
завдати королю прикрощів". Король мусив заради своїх вигод 
змиритися і шукати порозуміння з Радзивіллом. Л той в очі 
Владиславу говорив так: "Я написав і розіслав по сеймиках 
статті проти вас, але це не означає, щоб я був супротивником 
королівському маєстату; я вчинивтак лише для того, аби пока-
зати, що я в силах нашкодити вам; тепер прошу пробачити 
мені, я віддячу за все на майбутньому сеймі". В такий спосіб 
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норовливий магнат хвалився перед королем тим, що він може 
вертіти і королем і шляхетством як йому заманеться, і король 
•за таке поводження з собою подарував йому ще староство 
Ковельське та 15 000 злотих із могилевської економії і на 
додачу роздавав прибуткові місця в Литві тим претендентам, 
за яких старався Радзії'вілл. І за це Радзивілл на сеймику в 
гому ж Луцьку, де недавно налаштовував проти короля шлях-
іу, тепер стояв за короля. Підбурена ним же самим проти 
короля шляхта не відразу пішла супроти вітру; доходило-й 
до щабель. Але Радзивілл встиг повернути все на свій лад; 
при потребі він міг і зброю повернути проти настирливих, з 
яких ні в якому разі не могла утворитися більшість: вплив 
цього пана був надто сильним і для багатьох одного його 
слова було достатньо, щоб чинити так, як йому заманеться. 

Те ж саме робилося й на інших сеймиках. Так, у Вільно 
ііідбурена королівськими ворогами шляхта сильно проти 
нього виступала, але приїхав знатний пан — краківський 
каштелян, коронний гетьман Конецпольський і своїм впливом 
повернув усе на користь короля. 

Отак король залежав від магнатів і мусив їм догоджати, 
бо від них залежали його кошти. Не дивно, що двір поль-
ського короля іноді вражав розкішшю, а бувало, що й потер-
пав від нестачі. За повідомленням того ж Радзивілла, 8 грудня 
1639 року двір Владислава докотився до такої убогості, що 
ледве опівдні принесли дров та м'яса і голодні придворні 
мусили очікувати обіду до четвертої години, а сам король 
вдовольнився тоді кількома простими стравами'. 

Загалом у всьому привілейованому класі у Польщі не було 
особи, більше обмеженої в своїх діях, як польський король, 
і Іедарма історик Пясецький назвав його медоносним королем 
оджіл, що не мають жала. Справді, один тільки він зі званням 
глави держави не міг нікого ні жалити, ні кусати. Те, що дозво-
лялося всякому шляхтичу, заборонялося одному королю. Ко-
жен шляхтич міг без суду, свавільно користуватися працею 
свого раба, розпоряджатися його життям; лише король не мав 
рабів. Сильний пан міг чинити наругу й бешкет і бути вільним 
від переслідувань; але вся Річ Посполита стала б на дибки, 
якби король дозволив собі десяту частку того, що робили пани. 

Захищаючи свою особисту свободу від короля, шляхта 
захищала її від самої себе, а саме — від сейму, складеного з 
її представників, нею ж вільно обраних. Якщо шляхтичеві 
була нестерпна примусова влада однієї особи, то вона була 
нестерпна йому і тоді, коли виходила від усього суспільства. 
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Довіряючи своєму братові шляхтичу законодавство та верхов-
ну будівлю, польський шляхтич остерігався його і не даваїі 
йому не тільки зазнаватися, а навіть вільїю думати про те, з 
чим його посилали. Сеймові посли, рушаючи з сеймика на 
сейм, отримували інструкції, які зв'язували їх, як кажуть, по 
руках і ногах. Посли польської сеймової хати були не те що 
члени законодавчих зборів у якійсь конституційній державі; 
це були посли як у прислів'ї: посол як мішок, що в нього 
покладеш, те він і несе. Посол мав співвідноситися з тим, 
що йому наказували, а головне — не допускати того, чого не 
наказували: отій порі в інструкціях негативного було більше, 
ніж позитивного. Якщо він бачив, що сейм хилить до того, 
чого в даній йому інструкції не велено допускати, він зривав 
сейм своїм всемогутнім: не дозволяю (ИЬегит УЄІО). В Т І М , 

сейм не завжди переривався таким чином; інколи він не вихо-
див, як говорили тоді, сам по собі розсипався і розв'язувався 
так, що важко було сказати, хто зірвав його. Деколи випадкова 
сварка чи поганий настрій послів не давали змоги закінчити 
його. 1639 року литовський підканіиіер засперечався з послом 
Барановським і сказав спрожогу, що Барановського слід 
побити киями. Барановський почав кричати, що шляхетські 
вольності ображають. Вся хата захвилювалась; белзький 
воєвода помирив сперечальників так, що вони навіть обня-
лися, але після того знову загомоніли про це, і сам Баранов-
ський забув недавнє примирення і здійняв крик проти підка-
нцлера. Сенатори пробували утихомирити сум'яття, але мар-
но; сейм припинив свою діяльність і розійшовся, в 1645 ро-
ці сейм був невдоволений низкою питань. Посли ніяк не 
могли дійти згоди між собою, і сейм нічим не закінчився. 
Коли настав йому термін, сенатори пропонували продовжити 
його — посли мовчали; скільки сенатори не допитувалися, 
посли мовчали, і цим мовчанням припинилася діяльність 
сейму. 1643 року сейм був на краю погибелі, але сенатори 
порятували його вельми оригінально. Посли зібралися на 
засідання у вербну неділю. Один із них зауважив, що слід 
вшанувати свято й відкласти нараду, а один єпископ на це 
сказав, що розмірковувати про це не його справа, а духовних. 
Посол образився. За ним розгнівалися інші і стали виходити 
з хати. Сенатори встигли утримати трохи більше ЗО послів і, 
попрацювавши з ними до четвертої години попівночі , 
благополучно завершили сеймову роботу. Інші в цей час були 
напідпитку або геть п'яні й пішли бенкетувати чи спати, а 
наступного дня шкодували, що сейм закінчили без них'. 
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Проте й правильне закінчення сейму не давало твердості 
його ухвалам і не можна було вважати прийнятим до вико-
нання все те, що заносилося до с е й м о ^ х констиіуцій. Шляхта 
привласнила собі контроль над діями й ухвалами сейму. 
Оскільки посли були зобов'язані дотримуватися інструкцій, 
отриманих на сеймиках, то природним було послам на сей-
миках звітувати про свої діяння; саме звідси виникли сеймики 
реляційні, що відбувалися після повернення послів із сейму. 
Тут шляхта сповіряла поведінку своїх послів на сеймі і 
міркувала, чи відповідає колишнім інструкціям сеймику те, 
що ухвалено на сеймі, а також загалом тлумачила сеймові 
ухвали. Нерідко реляційні сеймики відкидали ухвалене сей-
мом, і звідси виходило те, що якийсь повіт вважав себе в 
праві не підкорятися тому, що узаконено цілою нацією. Реля-
ційні сеймики були для Польщі дуже шкідливими — однією 
з причин слабкості й недієвості законів. Сеймики стали 
дійовішими й могутнішими сеймів. Але всякі сеймики завж;іи 
були в руках магнатів. Впливовий пан легко налаштовував 
піляхту на свій лад: одних підкупом, інших обіцянням різних 
ііигод, а всіх вкупі принадливим впливом свого багатства, 
знатності роду та пригощаннями. Час сеймиків був особливо 
веселим. Пани відправляли туди на сотні возів припаси, вино, 
горілку. Пани-брати, як титулувалась тоді шляхта, за панський 
кошт їли й пили, танцювали під панську музику і там за 
бажанням панським беззаперечно обирали на місцеві посади 
(у Польщі вони були пожиттєвими, крім випадків підви-
щення) і в сеймові посли тих, кого хотів пан, визнавали такі 
інструкції, які складав пан і загалом говорили, робили й 
ухвалювали те, що велів нан. "Шляхта, — говорить Скарга, 
— по простоті серця сама не знає, що довкола діється, і кри-

ком на все згоджується. Ті, хто самі себе обирають чи бувають 
обраними з волі панів, вступають на свої виборні посади не 
сердечним бажанням добра Речі Посполитій, а з поганими 
намірами: одні керуються ненавистю до своїх супротивників, 
інші шукають своїх вигод та підвищень; ті догоджають панам, 
ко грим служать; а ті, підкуплені подарунками, йдуть у посли 
і т ією метою, щоб ускладнити сеймову роботу, нібито за нака-
іом своєї братії; насправді ж корольки наші чинять від імені 
братіїте, про що вона ніколи й не думала; братія пустим кри-
ком на все погоджується, сама не помічаючи власної шкоди"'. 

Панові, що верховодив у сеймику, допомагало тс, що в 
111,ого служила небагата шляхта, і вона, маючи право голосу 
па сеймику згідно зі своїм званням, їхала з паном — своїм 
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патроном і при нагоді готова була вихопити шаблі. Б> вало іі 
так, що інший пан, супротивник першого, підбирав собі на 
тому ж сеймику партію, і тут вже не обходилося без бійок та 
вбивств: сила брала гору. Таку сцену описує, між іншим, у 
своїх нотатках Альбрехт Радзивілл'. Це сталося на сеймику 
в Острозі 1645 року. Сварка виникла між прибічниками панів 
Рожанського та Яблоновського з приводу їхнього обрання в 
посли. Як тільки Яблоновський зайшов до костьолу, як його 
привітали пострілом, тоді постріли повторювалися один за 
одним; трьох чоловік убили на порозі костьолу, 50 поранили. 

Вашіивим доказом політичної розпусти Польщі в ті часи 
є обставина, що пани не крилися зі своїми інтригами, не 
робили таємниці зі своїх підкупів. Сеймові посли отримували 
від панів жалування й подачки, зобов'язуючись говорити і 
діяти на їхню користь: це не вважалося злочином чи безчес-
тям. Сучасник Владаслава IV Лещинський переходячи з поса-
ди підскарбія на посаду коронного підкамплера, за квитанцію 
про звільнення його від колишньої посади підкупив пода-
рунками й грішми всю посольську хату. Тож коли слухалася 
справа про його квитанцію, всі закричали, "Згода!", а один 
раптом вигуктув: "Нема згоди". Лещинський, тримаючи в 
руках реєстр, в якому було відзначено, скільки кому дано, 
закричав: "А якому ж такому-сякому синові я не дав?" Але 
той, що сказав "Нема згоди", затаївся, бо і він взяв з Лещин-
ського і був записаний до реєстру-. 

Таке безладдя існувало в Польщі й раніше, посилюючись 
в міру громадської зіпсованості. Але раніше в поляків був 
дух молодецтва, підприємливості, войовничості, пристрасть 
до діяльності, порив до подвигів, захоплення славою, а, отже, 
разом з тим здатність до руху вперед, до перемін. Якщо в 
народі є достатньо енергії до військових подвигів, то ця 
енергія за сприятливих обставин може вплинути й на внут-
рішній лад. У XVII ст. шляхетська нація нібито втомилася, 
духовно втомилася й поринула у спокій і домашню млість. 
Шляхтич не хотів уже наслідувати знаменитих пращурів, мало 
думав про славу польського імені; воєнні подвиги не 
приваблювали його, та й до подвигів громадянських він не 
відчував потягу. Мало було охочих займатися громадськими 
питаннями; на сеймі майже завжди засідало послів набагато 
менше, ніж потрібно було; в інструкціях, що давалися послам 
на сеймиках, не містилося вимог про поліпшення. Шляхта 
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стала побоюватися всіляких змін і жадала тільки зберегти 
i е.що в неї було, головне — її безтл'рботиий спокій. Польсь-
кий дворянин хотів жити у своєму маєтку незалежним король-
ком, управляти безконтрольно своїми холопами, отримувати 
якомога більше прибутків завдяки іудею, семітичний мозок 
якого виявлявся здібнішим шляхетського слов'янського на 
всілякі користолюбні вигадки, а головне — поляку-шляхтичу 
хотілося жити якомога веселіше і безтурботніше. "Весь мій 
скарб, — говорив він словами тогочасних поетів,:— благо-
душність, танці, залицяння; з'їдуться до мене гості --- смі\ , 
жарти, принесуть нам із погреба угорського, сядемо ми біля 
каміна, заграють нам в дуди, на столі м'який хліб, домашня 
дичина, свіжа рибка — ось наша втіха, ось вінець наш і ми 
готові плювати на королів". Бенкети, веселощі, розкіш, шед-
Ііість — то були риси всього шляхетського суспільства, від 
иайзнатнішого пана до небагатого шляхтича. Кожен бенке-
іував по своїх коштах. Багатії один з-поперед одного хизува-
лися бучними учтами й щедрістю; стало звичаєм не лише 
панувати й годувати, а ще й обдаровувати гостей. Коли король 
Владислав зі знатними панами 1644 року приїхав до Сапіги, 
господар обдарував гостей на багато тисяч червінців; бенке-
тували дев'ять днів; панський погріб був відчинений для 
кожного, всі могли не тільки пити, а й при бажанні купатися 
ii вині, всякому з гостей дозволено було брати все, що сподо-
бається. 

Дім краківського воєводи Любомирського був день і ніч 
відчинений для гостей. Бенкет за бенкетом, всю шляхту 
Краківського воєводства приймали тут гостинно й обдарову-
вали. В тому полягала честь і слава польського пана, якщо 
він умів влаштовувати бенкети, не шкодував грошей на приго-
щання й дарунки, коли у нього в домі усім було весело; ця 
слава замінила в Польщі славу бранних подвигів, за які поля-
ків шанували в минулі часи. "Польські пани, — зазначав тоді 
і іалієць Тьєполо, — отримують річного прибутку тисяч по 
200 скуді, але все це марнується на розкіш дворів їхніх, над-
вірне військо, наряди та різні надмірності. Поляки віддають 
перевагу вигодам спокійного життя, а не тим, що могли б 
принести їм війни". 

ІДя відраза до воєнних походів, ця перевага спокійних 
іамять, мирних трудів, а не воєнних тривог, це прагнення до 
іовариськості, бенкетів та веселощів, зрештою, ця любов до 
сіюбоди, можливо показали б із Польщі утішне явище в 
ісюрії, якби в цій же Польщі не було поневолення простого 
народу, яке навіювало жах людинолюбним серцям навіть в 



такому віці, коли доля простонародних трударів ніде не була 
завидною. 

На жаль, все це прагнення шляхетства до спокійного і 
веселого життя, а разом з тим його волелюбство були тісно 
пов'язані з рабством народу і навіть випливали з цієї умови. 
Тому ж шляхтич так палко бенкетував та вдовольнявся, що в 
нього були раби, живі машини, завдяки яким йому легко 
діставалися кошти для життя, і не треба було ламати голову, 
де роздобути кошти, надто коли за шляхтича, як ми помітили, 
у цьому випадку думав іудей. Тому ж шляхтич так тремтів 
за свої вольності, так боявся дати королю й закону владу та 
силу, бо у нього був скарб, втратити який було дуже тяжко; 
цей скарб — його деспотичне свавілля над рабами. Влада-
рювати над громадою невільників, безмовних, безправних, 
приречених нарівні з робочою худобою від народження до 
смерті служити забаганкам свого владики, звісно, спокусливо 
й приємно для егоїстичних нахилів людської природи, а єзуїт-
ське виховання, котре отримувала вся шляхетська Польша, 
не допускало в шляхетському товаристві розвиватися тим 
вищим прагненням до правди, що породжують боротьбу з 
поганими звичками, забобонами, отупінням розуму й почуття, 
користолюбним лукавством. Заклики передових людей, по-
дібних Старовольському, ставали вже рідшими, бо їм суди-
лося бути криком волаючого в пустелі. 

Отже, прагнення шляхетства до тихого, спокійного, мир-
ного й веселого життя не було тим розумним пошуком все-
загального громадського благополуччя, морального успіху 
та матеріального добробуту, що мали складати ідеал земних 
цілей людства; це була п'янка, дурманна млість лінощів та 
непомірного неподобства зажирілих деспотів та їхніх розбе-
щених підлабузників, що не мали потреби ні в праці, ні в 
обмеженні егоїстичних спонук. Від цього мораль тодішньої 
веселої пори позначена рисами, що свідчать: коли одним було 
дуже весело, іншим жилося вельми сумно — і не лише рабам, 
позбавленим захисту закону і влади, а й тим, які тоді пиша-
лися свободою та вольностями, але через своє становище 
були слабкими і мусили танцювати під дудку сильних. 

Тогочасні оповідачі залишили нам зразки того, що іноді 
відбувалося в глибині панських дворів. Ось, наприклад, 1645 
року в одного знатного пана дівка з прислуги його дружини 
спокусила серця двох юнаків, які служили в пана: один був 
із шляхти, до того ж, як мовиться, з "доброго" роду, другий 
— нешляхтич, зате вправно володів пером. Дівка віддала пе-
ревагу нешляхтичу й, очікуючи весілля, приймала його в себе 
вночі. Зневажений шляхтич забрався до неї і наполягав, щоб 



вона удостоїла такою ж увагою, як і його суперника, а коли 
вона не згодилася, хотів узяти С И І Ю Ю . Дівчина, захищаючись, 
схопила його за чуприну, а він її — за косу і почав гамселити 
кулаками. На крик дівчини збіглися люди і розборонили їх. 
Пан судив їх власним судом і всіх трьох велів стратити. 
Шляхтич як вільний пан вимагав апеляції до міського суду, 
проте його не слухали; а нешляхтич, зовсім не винний, навіть 
не просив про суд, бо для нього не було іншого суду, крім 
панського. Бідній дівчині відмовили навіть у честі, належній 
її шляхетському достоїнству, — не постелили килима, коли 
підвели до плахи, хоч вона цього вимагала. Страта була му-
ченицькою, бо недосвідчений кат не вмів одним махом рубати 
голів. Після того ходила чутка, ніби троє покійників з'явля-
лися на кладовищі зі свічками в руках, а один з них, шляхтич, 
приходив уночі до самого пана і вимазав його своєю кров'ю; 
нешляхтич і мертвим не смів цього зробити. 

Обурливою була поведінка пана Тарновського, який нале-
жав до найзнатніших родів Речі Посполитої. Цей пан позбавив 
життя понад 20 чоловік і відправив у царство небесне свого 
рідного дядька, потім вступив у духовне звання і був посвя-
чений у сан свяиіеника. Він тримав у своєму маєтку приход-
ського ксьондза. І квітня 1646 року, на Пасху, він запросив 
цього ксьондза розговітися і почав верзти таку нісенітницю, 
що ксьондз зробив йому зауваження і розсерджений пішов 
геть. Тарновський надіслав йому наказ дочекатися його до 
вечерні, певне, маючи намір служити разом з ним. Ксьондз 
чекав його в костьолі довго, але не дочекався і відправив 
вечерню без нього. Таріювський після вечерні прийшов у 
костьол і звелів бити ксьондза палицями за те, що він не 
підождав його. Ксьондз вирвався, кинувся втікати, але Тар-
новський наздогнав його, протнув мечем і зі злістю крутив 
меч у його тілі, поки священик не сконав. Тоді пан Тарнов-
ський, оскільки сам мав сан священика, облачився в богослу-
жебні щати і провів над убитим поховальний обряд'. 

Літопис сучасника Єрлича- під 1647 роком передає нам 
гаку звістку: якийсь Олександр Замойський покликав на 
дружню розмову пана Ярему Тишу, чоловіка шанованого й 
оогобоязливого, і вбив його 11 липня. Син Тиші Адам 20 
серпня того ж року, зібравши ватагу п'яних покидьків, напав 
на дім Єрлича, пограбував його і вигнав господиню з дітьми, 
причому немовля з переляку захворіло й померло. Подібних 
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випадків було дуже багато, і вони не записані ніякими 
мемуаристами. Тож зрозумілі слова Старовольського, що у 
вільній Речі Посполитій за рік гине більше невинних душ, 
між будь-який азіатський деспот погубить за все своє життя. 

Звісно, в кожній країні чиняться злочини та лиходійства, 
але ніде вони так часто не лишалися безкарними, яку Польщі, 
де вбивця і розбійник завше був цілий і неушкоджений, якщо 
у нього були сильні покровителі. Якою мірою захлеснута 
бенкетами й веселощами Польща була безпечною для іно-
земців, котрі приїжджали туди поторгувати, за приклад може 
бути вчинок брацлавського воєводи, дуже значної особи в 
Речі Поспол итій, який у 1640 році зупинив на дорозі грецьких 
купців, відібрав у них гроші, а їх самих кинув до в'язниці. 

Монархічне правління при всіх випадкових проявах раб-
ства, безправності, насилля і неуцтва має те важливе достоїн-
ство, що коли верховна влада потрапить до рук добромисних 
людей, то з'являється можливість корисних змін та перетво-
рень. Дурній республіці немає жодного іюряіунку. Респуб-
ліканське правління, безперечно, є найкращим, найбажа-
нішим ладом людського суспільства, але воно поєднується 
тільки з тим, що є найкращого в людстві, — з рівноправ'ям, 
громадською енергією, чесністю та прагненням до освіти. 
Якщо цього немає, республіканське правління веде державу 
до загибелі, і рано чи пізно ця держава або перестане бути 
республікою, або дістанеться іншим. їй немає іншого кінця, 
бо немає сили, котра могла б захистити дурну республіку від 
розкладу. Зрозуміло, що там, де все вирішується більшістю 
учасників правління, при пануванні в цій більшості безглуздих 
гюнять, ледарства, застою та розпусти, голос тих, хто закликає 
до виправлення панівного порядку, буде голосом незначної 
меншості: більшість не стане їх слухати. 

Поляки втрачали те, що саме по собі хоча й не було доб-
ром, проте могло призвести до добра, — втрачали войовни-
чість, а з нею і турботу про самозбереження. Перед кожним 
сеймом поляки клопотали про те, щоб їхній сейм не погод-
жувався на збільшення війська, не хотіли, щоб їм довелося 
через те платити щось і, таким чином, зменшувати кошти 
для свого розкішного життя, а найбільше боялися, щоб війсь-
ко не стало знаряддям гюсилення королівської влади й обме-
ження шляхетських прав. Шляхта вважала за краще щороку 
платити данину кримському хану зате , щоб він не дозволяв 
татарам грабувати Польщу, аніж з відважною рішучістю ски-
нути це ярмо. Втім, війська у Польщі були й не зменшувались, 
але то були війська панські, так звані надвірні команди; в 
декого, як, приміром, у Вишневеньких, такого війська було 



декілька десятків тисяч; воно було нездатне захищати край у 
випадку небезпеки, але завдавало шкоди країні. З цим війсь-
ком пани наїжджали один на одного, вели міжусобні бійки; 
воно давало привід для підтримання безпорядків в Речі 
Посполитій. З цього виходило, що держава, яка недавно мала 
досить войовничу силу, щоб брати гору над сусідами і роз-
ширювати свої межі, при Владиславі IV стала державою 
слабкою і зберігалася більше обставинами та слабкістю сусі-
дів, ніж власними достоїнствами. Туреччина до пори до часу 
могла бути їй не страшна, коли перебувала під владою жінко-
любного Ібрагіма. Московська держава заліковувала рани, 
завдані смутною епохою, Швеція при Густаві-Лдольфі вела 
тридцятирічну війну, а його спадкоємиця королева Христина 
не любила войовничих витівок. Козаки були придушені, а з 
ними і руські холопи, які гак часто непокоїли панів своїми 
повстаннями, не сміли показувати своєї злоби. Одначе з пере-
міною осіб та обставин у сусідів напад на Польщу зовнішніх 
ворогів, пробудження українських заворушень заг рожували 
Польщі бідами при тому зледащінні, в яке поринула шляхет-
ська нація. Якщо Річ Посполита не була ще на краю прірви, 
то вже йшла до неї прямою похилою дорогою. Застерегти її 
від падіння і повернути на інший шлях, відродити до нового 
життя не можна було інакше, як підірвавши в ній республі-
канський порядок й утвердивши торжество монархічного 
принципу. Це можна було здійснити лише при створенні 
значного війська під верховенством одного короля. Зібрати 
таке військо можна було тільки втягненням Польщі у важливу 
війну. 

Таку ідею й обмірковував король Владислав. 
Государ цей більше був поляком, ніж будь-хто з польських 

обраних королів. Він говорив і любив говорити по-польськи, 
.ходив у польському одязі, засвоїв польський спосіб жиггя і 
загалом любив Польщу як можна любити батьківщину. В 
молодості він мандрував Європою, багато помічав, чимало 
навчився, був для свого часу людиною освіченою і не поділяв 
гої о католицького фанатизму, що захлеснув тодішнє польське 
суспільство. Владислав був прибічником віротерпимості й 
свободи переконань: це засвідчив його захист православ'я 
іі1)и вступі на престол; так само гуманно він ставився до ди-
сидентів і, прагнучи примирити їх з католиками, влаштував 
> Горуні нараду між тими й іншими, аби владнати виниклі 
исгюрозуміння. Зрозуміло, що в анархічній Польщі такі захо-
ди не могли бути дійовими. Владислав любив славу і тому 
мріяв про війну; він жадав діяти, але був приречений на 
Гіс ідіяльність і знемагав від цього; його самолюбство постійно 



зазнавало приниження від магнатів. Його підкошували кам'яна 
хвороба й подагра, часто проводив цілі дні в постелі, а душа 
його рвалася до подвигів, й тілесні болі були незначні в 
порівнянні з моральними, що вели його до могили. Здавалося, 
аби йому розв'язали руки, він би ожив і ше б пожив. 

Війна з Туреччиною стала його улюбленою ідеєю; нею 
приховувалося інше бажання. Щоправда, немає письмових 
зізнань з його боку, що вказували б на заміри Владислава 
шляхом війни посилити королівську владу, та в цьому була 
впевнена вся польська нація; все шляхетство вірило, що 
примноження війська і стан війни сприятимуть впроваджен-
ню королем монархічного принципу; неможливо, щоб один 
король не бачив того, що бачила вся Польща; неможливо, 
щоб у його серці не виникало такого бажання, коли він так 
гаряче брався за ті заходи, які прямо вели до здійснення цього 
бажання: і самолюбива вдача, й побачені в Європі приклади 
мали приваблювати його до цього. Тож немає підстав не дові-
ряти поширеній тоді в Польщі думці, що головною метою 
війни у Владислава було посилення королівської влади. На 
жаль, ступінь твердості характеру цього государя не відпо-
відали широті його задумів. 

Із наближених до нього осіб блиском красномовства і 
репутацією політика вирізнявся канцлер Оссолінський. Вся 
Польща вказувала на нього як на співучасника планів Влади-
слава. ІЦе 1639 року він прийняв титул князя Римської імперії 
і хотів ввести в Польщі орден: поляки не допустили цього; 
вони побачили в цьому лихий задум порушити рівень респуб-
ліканської свободи і започаткувати таке дворянство, яке б 
завдячувало почестями й відзнаками не древності роду, не 
вільному визнанню вільною нацією, а милостям государя. 
Але Оссолінський не був надійіюю людиною для великих 
задумів: розкішний аристократ, зніжений, суєтний, малодуш-
ний, він був неспроможний боротися з невдачами і, дбаючи 
перш за все про себе, задля власної безпеки готовий був пе-
рейти й на бік супротивника. 

Якню вірити польському емігранту Радзевському, який 
вже перегодом розповідав у Франції про таємні задуми 
Владислава, то спершу йому спало на думку підняти фікп ивне 
повстання козаків проти польської влади і спонукати їх 
шукати оіюри в Туреччині, щоб потім відправити експедицію 
для приборкання козаків і в такий спосіб мати пристойний 
привід зіткнутися з Туреччиною і змусити поляків волею-
неволею воювати проти турків. Цей план король відкривав 
тільки чотирьом панам, серед яких був і Радзевський. Він і 
їздив домовлятися про це з козацькими старшинами, бо 



здавна добре знав одного з них — колись разом подорожу-
вали: хоча імені він і не назвав, проте з усього ясно видно, 
що мався на увазі не хтось інший, як Богдан Хмельницький. 
Справа ніби пішла на лад, але король, хоч і остерігався Оссо-
лінського, відкрився йому і довірився. Тоді задум підняти 
фіктивне повстання змінився. Стали діяти пряміше й відкри-
тіше — вирішили прямо відправити козаків проти турків і 
татар'. 

Як би там не було, задум війни з Туреччиною став визна-
чатися у Владислава 1645 року з приїздом до Польщі вене-
ціанського посла Тьєполо. Він був давнім знайомим і прияте-
лем Владислада ще з часів мандрів нинішнього короля по 
Європі, потів був у Польщі послом і мав нагоду ознайомитися 
з цією країною. Тьєполо належав до одного з найповажніших 
аристократичних родів у Венеції, пращур якого був дожем. 
Венеція зазнала тоді поразки від турків: у неї була взята Канея 
на острові Кандії. Венеціанський сенат хотів затіяти війну з 
Туреччиною і послав Тьєполо закликати Польщу пристати 
до воєнного союзу і, головне, дозволити козакам, як і раніше, 
непокоїти турків. 

Тьєполо виклав королю, що саме тепер такий стан справ, 
коли всі християнські держави повинні об'єднатися проти 
турків; план його був такий: Венеція воюватиме на Серед-
земному морі, папа дасть для цього грошей, допоможуть 
також італійські князі, а Польща в союзі з Московською 
державою нападе на Туреччину з півночі й пустить запорозь-
ких козаків на море: на це особливо сподівався венеціанський 
посол і наполегливо цього домагався. Слава козацька вже 
давно сягнула далеких і країн і навіть перебільшувала под-
виги козаків. Зазначали, що відтоді, як козаки перестали пла-
вати по морю, невірні стали відважнішими. Якщо раніше коза-
ки завдавали їм такого страху, коли ходили на море наперекір 
польському уряду, а, отже, не могли ще розвернути всіх сил 
своїх, то подвиги їхні, гадали, будуть ще блискучішими, якщо 
ііони підуть вільно та ще й отримають на це кошти. Тьєполо 
радив дати їм ЗО тисяч реалів на будівництво чайок. До того 
Гьєполо пропонував завербувати в Польщу німецьких воїнів: 
через тривалу внутрішню (тридцятирічну) війну в німецькій 
ісмлі було багато людей, досвідчених у військовій справі, 
'.;п артованиху бою, нездатних ні до чого, крім війни: їх і треба 
міиути на невірних. Ця пропозиція найбільше була до серця 
Ііладиславу. Як видно, в короля й Оссолінського був план 
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розпочати війну з татарами, і в зв'язку з цим ще 1644 року 
вони припинили виплату ханові тих грошей, які поляки називали 
упоминками. а татари просто даниною. Самі татари дали для 
цього привід, напавши на польські землі; гетьман Конецполь-
ський відбив їх тоді під Охматовим. Владислав пообіцяв 
Тьєполо переговорити про це з коронним гетьманом. 

Конецпольський, який гримав козаків у такому залізному 
кулаці заради недопущення їх до морських набігів, тепер 
прийшов до такого висновку, що набагато краще буде дати 
простір козацькому завзяттю й повернути його на невірних, 
аніж стояти на заваді. До цього спонукала його підозра, що 
козаки, пригьюблені дворянством, вже спілкуються з татарами 
і в них виникає думка з допомогою мусульман повернути со-
бі волю. Конецпольський вважав за краще заздалегідь посер-
дити козаків з невірними і дозволити козакам їх бити, ніж 
дочекатися, коли мусульмани прийдуть разом із козаками ро-
зоряти Польщу. За повідомленням Освеціма', коронний геть-
ман цього року написав міркування про знищення кримської 
орди, котре, як він гадав, може здійснити Польща в союзі з 
Московською державою, випустивши нататар козацькі сили. 
Щоб не дратувати шляхт>', яка в будь-якому воєнному заході 
вбачала таємний замах на свою свободу, Конецпольський не 
надрукував свого міркування, але послав для дослідження 
берегів Чорного моря та Кримського півострова свого інже-
нера Себастьяна Адерса під виглядом купця, який їде вику-
пити з татарської неволі свого брата. 

При такому настрої зрозуміло, що Конецпольський при-
хильно сприйняв пояснення короля. Владислав оголосив Тьєпо-
ло, що війну розпочати можна, але спершу треба воювати з 
татарами, а не з турками. Те ж доводив Оссолінський. 
Тьєполо. навпаки, наполягав оголосити війну прямо Туреч-
чині і вислати козаків не на Чорноморське побережжя, що 
примикало до володінь кримського хана, а на береги Турець-
кої імперії і, якщо можна, на сам Константинополь. Папський 
нунцій де Торре теж переконував пустити козаків не на Крим, 
а на Туреччину. На нараді 7 вересня 1645 року канцлер Оссо-
лінський говорив так: "Король без дозволу сейму не може 
розпочати наступальної війни, а сейм ніколи на неї не пого-
диться. Неможливо готуватися до війни з Туреччиною так, 
щоб про це не дізналися в усій Польщі, а як тільки взнають, 
тут же здіймуть гамір, ремство і припинять діло. З татарами 
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ж нам вести війну можна, бо вона матиме вигляд оборонної, 
щоб вивільнити наші краї від татарських набігів. Але татар-
ська війна неодмінно потягне за собою війну з Туреччиною. 
Турки повинні допомагати татарам, вишлють свої судна в 
Чорне море, і, таким чином, ми всіупимо у війну з Туреч-
чиною, не накликаючи на себе докорів за порушення миру. 
Війна з Туреччиною також матиме вигляд оборонної, і наша 
нація муситиме погодитися вести її. Король докладе усі ста-
рання, щоб задіяти козаків, тільки для цього потрібні кошти: 
нехай Венеція та інші союзники дають нам по 500 000 скуді 
на рік протягом двох років; король надішле нарочне посоль-
ство до Персії, щоб запросити цю державу в союз проти 
Туреччини. Король хоче бути впевненим, що він не буде кину-
тий своїми союзниками так, як колись полишили напризво-
ляще Владислава ПІ. Король бажає, щоб при потребі союз-
ники допомагали йому коштами і мир не може бути укла-
дений якоюсь однією стороною без участі інших". Тьєполо 
та нунцій обіцяли допомогу, але говорили, що про умови 
договору треба писати до їхніх урядів, а тим часом наполя-
гали, щоб скоріше дозволили козакам ходити на море. В 
інтересах Венеціанської республіки Тьєполо хотів, щоб коза-
ки швидше вийшли в Чорне море й відвернули турецькі сили 
від Середземного. 

Венеціанський посол писав до свого уряду про грошові 
вимоги і, разом з тим, зазначав, що необхідно зробити пода-
рунки деяким панам, аби здобути їхню прихильність. А поль-
ський король почав таємне листування про турецьку війну з 
^4осковською державою, з валаським та молдавським госпо-
дарями та з седмиградським князем. Незважаючи на таєм-
ність, з якою затівали цю справу, купці зі Сходу, вірмени, тут 
же передали до Туреччини, що польський король щось 
замислює, і Туреччина, щоб не дати полякам приводу до війни, 
закликала кримського хана не пускати татар на польські землі. 

У грудні 1645 року Тьєполо отримав від свого уряду нові 
настанови. Скупий венеціанський сенат наказував йому 
якомога більше торгуватися і не хотів давати подарунків поль-
ським панам. Тьєполо знову почав радитися з королем та 
канцлером. Він домагався, щоб козаків пустили на море, і 
лише в такому випадку виявляв готовність від імені респуб-
ліки давати пожертви: "Якщо йдеться про оборону Польщі 
під іатар, — говорив він, — то все, що дасть Венеція, буде 
ііс 6і:н,іііе як позика; якщо ж ви маєте намір пустити козаків 
и;і І'урсччину і тим розсіяти ворожі сили, в такому разі наша 
республіка буде зобов'язана давати не позику, а допомогу. 



Ми дізналися, що турки будують на Чорному морі галери; треба 
послати козаків спалити їх". 

Через певний час венеціанський посол побачився з геть-
маном Конецпольським. Останній розумів, що кошти для 
починання повинні бути великі і вимагав, щоб Венеція та інші 
союзники давали Польщі по 500 000 скуді впродовж трьох 
років, а не двох і до того ж один мільйон відразу. Венеціанський 
посол доводив незручність такої вимоги. Конецпольський 
поїхав із Варшави, нічого не вирішивши з послом. 

Справа просунулася без нього. Король так тішився дум-
кою про війну, що мало вникав у питання про кошти, і тому 
був поступливішим. ІЗ січня 1646 року вирішили, що козаки 
на 40 чайках вийдуть у море і палитимуть турецькі галери 
скрізь, хоча б і в самому Константинополі. Король погодився 
взяти для цього 20 000 та.перів, хоча Конецпольський вважав, 
що потрібно 60 000. З лютого постановили, що Венеція 
даватиме польському королю протягом двох років 600 000 
скуді та додатково 500 000 талерів. Сподівалися на співучасть 
господарів валаського та молдавського, седмиградського 
князя і московського царя. Давали такі воєнні пропозиції: 
молдавський та волоський господарі будуть діяти проти 
турків на Дунаї, кожен з 20 000 воїнів, сам король з козаками 
і найманим військом піде на Очаків, а гетьман Конецполь-
ський, з 'єднавшись із московським військом, рушить на 
Крим. Інші козаки на чайках непокоїтимуть турецькі береги, 
а Венеція битиметься з турками на Середземіюму морі'. 

Треба було звернутися до козаків, а щоб вони сприйняли 
заходи короля, необхідно було зняти з них накладене ярмо та 
відновити у правах. Король зробив це на початку 1646 року. 

Венеціанський посланець повідомляє, що в цей час відбув 
до козаків гонець. Інший сучасник, Освецім% секретар корон-
ного гетьмана, розповідає, що козацькі старшини Ілляш, Бара-
баш, Хмельницький, який мав тоді звання військового писа-
ря'. та Нестеренко були запрошені до Варшави; є повідом-
лення, що Хмельницький перед тим був у Франції і радився 
з графом Брежі, призначеним посланцем до Польщі, з при-
воду доставки козаків у фраіщузьке військо. Внаслідок цих 
нарад 2400 охочих козаків вирушили до Франції; в 1646 році 
вони брали участь у взятті Дункерка в іспанців герцогом ен-
гієнським Конде. Ця звістка співпадає з повідомленням Альб-
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рехта Рал'5ивілла про те, що кардинал Мазаріні через вар-
міиськоіо сгіископа, який був иоелом у Франції, прохав ма-
діслаїи йому за французькі г р о т і 2000 воїнів із ГІолілці. 
Набором цього війська займався І Іржісмський. іспанський 
посол та імператорський агент скаржилися короіпо Влалисла-
ву, що цс поруиіус мир з австрійським домом. Король, аби 
догоди ги обом с торонам, явно наказував зберігати мир з авст-
рійським домом і водночас не заважав набирати воїнів для 
Франції на тій підставі, що король не може заборонити віль-
ному народові воювати іам, де він хоче. Хмельпиііький, як 
видно, незадовго перед цим повернувся із Франції. Король 
бачився з ним та інипіми козаками таємно, вночі, оголосив 
їм відновлення козацтва у правах і спонукав розпочати війну 
з Іуреччипою. Козаки отримали грамоту про відновлення 
своїх прав, наказ будувати чайки і на ці в^г^рати 6000 Тсьперів. 
Тьеполо повідомляс, що їм тоді обіцяно 60 000 талерів, які 
.мали виплатити упродовж двох років. Водночас козаки одер-
жали червоне адамашкове знамено із зображенням білого 
орла. Цим прапором козаки дуже дорожили. Тьсиоло пові-
домляс. що король збі;п>шував кількіс ть козаків пе до 12 000. 
як кажу ть інші, а до 20 000. крім регстрових. Спонукаючи до 
війни православних козаків, Владислав, який здавна був 
прихильний до православ'я, став начеб то його войовпиком: 
Тьсгюію представив йому двох грецьких чепців зі Сходу, котрі 
від імені своїх єпископів благаіш польського короля про 
звільнеіпія християн, які страждали під мусульманським 
яр,\юм, і запевняли, пю весь грецький народ повстане на 
заклик Польщі. 

Все це робилося у великій таємниці; знали про це небагато 
хто, і серед них-одним із головних діячів називають коро-
лівського музиканта ітачійця Фантопі, котрий мав на короля 
великий вилив. Але в цей час войовничі задуми Владислава 
зазнали відчу тног о удару: коронний геті.ман Консцпольський. 
який, крім Оссолінського, єдиний із сенаторів щиро поділяв 
бажання короля вести війну з Туреччиною, помер через шість 
тижнів після одруження. Король був на/гівичайно засмучений 
його смертю. Венеціанський посол зумів перейняти своїми 
задумами молоду дружину Владислава ІМарію-Ліодовику 
через її секретаря італійця Ронкарі. Королева погодилася дати 
позику в 250 000 талерів під сім відсотків на воєнні витрати. 
Годі [ючали думати про набір війська. Тут Оссолінський 
показав свої нетвердість та дворуїнність. Досі він з підне-
сенням ставився до іюйовничих планів короля, та коли до-
велося підписувати й скрігьтювати канцлерською печаткою 
так звані приповідці листи, що давгиіи право на вербування 



солдатів, Оссоліііський відмовився, побоявшись узяти на себе 
відповідальність за таку справу, котру не схвалить шляхетська 
нація. 

Король вирішив давати приповідні листи із власною пе-
чаттю. Справа пішла на лад. На платню завербованим воякам 
надходили гроші, позичені в королеви. Особи, які отримували 
приповідні листи, вербували солдатів і в Польщі, і за кордо-
ном, особливо в Німеччині. Королева, за походженням фран-
цуженка, писала до королеви-матері, яка правила Францією 
за малолітнього Людовика XIV, і прохала надіслати до Поль-
щі у зв ' язку з планованою вііііюю проти турків графа 
Арпажона, який керував французькими військами в недавній 
війні в Німеччині. Його добре знав і сам Владислав. Королева 
прохала дозволити йому привезти з собою кілька сотень 
французьких офіцерів'. Місце збору для війська було призна-

-чене під Львовом, де перебував польний гетьман Потоцький, 
який також підтримував королівські плани війни, хоча й 
нещиро. 

Король захоплено почав воєнні приготування, підохочу-
ваний молодою дружиною, котру дуже кохав; зникли його 
хвороби, що так часто приковували його до постелі; Влади-
слав ніби помолодшав, невтомно займався в арсеналі, нагля-
дав за роботами на ливарному заводі. Незабаром було відлито 
до 40 нових гармат. Розвагою від трудів було для нього 
полювання, яке він полюбляв як подобу війни. 

Та на воєнні приготування його союзники — папа й іта-
лійські князі — рішуче не хотіли давати грошей, байдужіли 
до союзу проти Туреччини. Венеція розраховувала якомога 
дешевше підбурити Польщу на відважний захід, вигідний 
для Венеції, а про саму Польщу турбувалися мало. Тьєполо 
доповідав своєму сенату, що для успіху треба задобрйти поль-
ських панів грошовими подарунками. В очах знавця Польщі 
Тьєполо це був захід щонайпершої важливості: доводилося 
вдовольняти не стільки жадібність, скільки честолюбство 
панів. Подарунки, або поминки, як говорили у ті часи, були 
виразом уваги й шаноби; кому давали поминки, того визна-
вали, вважалося, важливою і впливовою особою, мали в ній 
потребу. Та венеціанський сенат не тільки не дозволив своєму 
послу робити такі витрати, а ще й виніс йому догану за недо-
статню бережливість. Тьєполо нікому не давав поминків, тому 
пани не любили його і були налаштовані швидше шкодити 
йому, ніж допомагати. На поляків треба було вплинути так. 

'Ь'огіеіпе уйгіІаЬІс сій 50и1еуетеп1 сіез С05а^ие5 сопіге 1а Ро1о§пе раг 
Ьіпа§е (іе Уаисісппез. — РагІ5, 1674. — Р.101. 



щоб здобути їхню повагу, а для поляків першими чеснотами 
були щедрість та розкіщ, і ніщо так не відштовхувало їх, як 
скупість. Венеція поставила свого посла перед необхідністю 
мати цю ваду. Таким чином, під час приїзду молодої королеви 
(патні пани, віншуючи її, складали до її ніг різні дари й один 
і-іюперед одного хизувалися своєю щедрістю. Тоді маршал 
Опалинськиіі представив королеві венеціанського гюсла і 
привселюдно сказав йому: "Ваша черга засвідчити повагу її 
Іісличності". Посол згорів БІД сорому і зронив, що його рес-
публіка трохи пізніше без франтівства покаже свою шанобу. 
11а нього почали дивитися як на політичного шахрая, який 
хоче обманути поляків, втягнути їх у небезпечну війну заради 
сііоїх вигод. У цьому поляки не обманювались. Сам Тьєполо 
II донесеннях говорить: "Польща, будучи спокійною, не має 
ніякої необхідності порушувати мир, та я навіяв королю такі 
іпдуми, які дадуть нам користь, а Польщі надзвичайні 
НІ рати". 

Вербування війська посувалося швидко і занепокоїло 
шляхту, особливо у Великій Польщі, куди приходили навер-
йонані в Німеччині солдати, які за час тридцятилітньої війни 
І іс стримували свого свавілля; і в Польщі вони почали безчин-
сінувати. Шляхта, котра завше пильнувала за недоторкан-
ііісгю своєї свободи, стала кричати, що король порушує її 
іірмва і перевищує свої обов'язки. 

12 травня прибув до Варшави великий каїщлер литов-
і.мчий Альбрехт Радзивілл. якого можна було назвати справж-
нім володарем всієї Литви; пан гордий, самолюбивий, він 
прагнув завжди тримати короля в руках і не давати йому 
і.пиаватися. Чутки про воєнні пригот>'вання вразили його 
ік-сііодівано. Без поради з ним король задумав воювати, гоїує 
І .ірмати, збирає війська, вступає до союзів, а він, Лльбрехт 
І'.і.чіивілл, нічого про це не знає: це дуже образило його. 
( Першу, — говорив він, — я не збагнув, з ким це затівається 

ічііііа, і подумав, чи не зі Швецією? Тільки приїхавши до 
І і.ірімави, дізнався, що хочуть воювати з турками за намовою 
іи исціанського посла". Ш,онайперше він звернувся за пояс-
іігііііями до свого товариша за посадою коронного канцлера. 
І \ І ( ) с с о л і н с ь к и й знову показав свої д в о р у ш н і с т ь і 
нікчемність. Він, перший довірений короля, не належав до 
м.пі '.на гиіпіих родів дворянства Речі Посполитої. В порівнян-
ні і іакими родовитими особами, як Радзивілл, він був вис-
I с імкок). Ііатько його Збігнев Оссолінський заслужив милості 
N ( ін і імунда III і, хоча був сенатором, все ж запобігав перед 
І'.п '.ііиілііами. Щоправда, коли Осоолінські пішли вгору, у 
І І'і іі.іці (найшлися генеаіюги, що доводили: рід Оссолінських 



мало не сучасний самому ^'Iе.\у, га цс ставили під с}'.\иііи і всі 
ро:уміли, що Оссоліиські да.іско ис доросли до Рад'їивіллів. 
Любомирських, Вмиїиевеньких. Перед Радзивіллом корон-
ного канцлера охопив той переляк, якт'ї завжди відч\вав 
польський дворянин перед своїм побратимом, що був виїлим 
і впливовішим за нього. "'Певис. король, замість зайця, впо-
лював проект війни", — сказав Оссолінський, видаючи таким 
чином свого заступника короля, який довіряв йому своїтає.чг-
ниці. "А хто ж, — доиигувався Радзивілл, — приклав печатку 
до приповідних листів і роздавав иагенги воєначальникам? 
Адже у вас війна на носі". ""11е я, — відповів канапср, — я 
відмовився підиисуваги й прикладати печатку". "І я, — запев-
нив Радзивілл. — краще дам собі відрубати рук)'. ніж при-
кладу печатку Великого Князівства Литовського до гаких 
справ". 

Радзивілл з'явився до короля. Владислав привітав йоіо з 
приїздом і оголосив, що 14 травня він збере себе сенаторів 
і запропонує їм на обговорення важ^иIву справу. І^ін запро-
шував на цю нараду й литовського канцлера. 

Нас'іупного дня. 13 травня, Радзивілл зустрівся з Оссолін-
ським у саду монастиря реформатів. "Нам, — сказав Радзи-
вілл, — не .\южна погоджувал ися збирати раду завтра. У 
Варшаві небагато сенаторів. На секретних нарадах рішення 
залежить від короля, королівські прогріхи припишуться нам, 
і ми не так легко виплутаємось перед нацією. Нехай краще 
рада відкладеться до майбутньої коронації королеви". 

Радзивілл хотів, щоб сенаторів на раді було яко.чюга біль-
ше, бо знав, що більшість не погодиться і покладе край коро-
лівським витівкам. Оссолінський у всьому потакав Радзи-
віллу. Отже, задумана королем рада з сенаторами не відбулась. 

Незабаром, 20 травня, Оссолінський видавав свою дочку 
Урсулу за Самійла Калииовського, сина чернігівського 
воєводи Мартина. З цьог о приводу у його домі декілька днів 
підряд збиралося багато панів; був тут і король, і він мусив 
вислухати жорсткі нотації. Коронний маршал Лука Опалин-
ський був сердитий на короля за ге, що він не дав його 
небожеві достоїнства маршала. Підійшовши до Владислава, 
він став докоряти йому і закінчив свою промову такими сло-
вами: "Я вже білий, як лебідь, але не перестану говорити 
правду королю". Литовський підканилер Лещинеький, поба-
чивши, ию з королем сидять посли венеціанський і французь-
кий, сказав: "'Це що? У Польщі ніколи не було резидентів. 
Королівське весілля закінчилося. Навіщо вони тут?" 

Радзивілл мав аудієнцію з королем. Вислухавши докази 
Владислава про користь війни, він иро.мовив: "Без сенату і 



ссііму неможливо підияти такий тягар війни. Я готовий слу-
жити вашій величності до останнього подиху, аііе не прикладу 
своєї печатки до приповідних листів . Ваша величність 
(Наразили Річ Посполиту; якби ми, канцлери, пристали до цієї 
справи, то втратили б усіляку довіру державних чинів; не 
допомогла б нам і обмовка, що король так велів; нас звину-
і'.лгили б, піо ми вчинили протизаконно, піддавшись переко-
іілііням к9роля чи з боязні". "Моя доля кличе мене", — сказав 
король. Його підбадьорювали передбачення астрологів, які 
110 зірках бачили близьке падіння Турецької імперії. 

Радзивілл говорив із королем все-таки ввічливо, інші ста-
иіііпіся до нього різкіше. Мартин Калииовський сказав канц-
ісрові, прохаючи передати його слова королю: "Я готовий за 

ко|)сіля пожертвувати майном і пролити кров, але якию король 
переступить межі своїх обов'язків, я ляжу йому впоперек 
іороі и і не дам прямувати далі". Яків Собсський, котрий 

недавно отримав краківське каштелянство, був не дуже вдяч-
іііііі за це королю і з приводу війни говорив з ним так грубо, 
т о король на нього розсердився, годі він поїхав із Варшави 
\ еііііі маєток, де невдовзі помер. Чуючи звідусіль супротивні 
іолоси, король дра'Г)'вався і навіть посварився з королевою 

іс, що вона не хотіла повторно давати гроші венеціаи-
гі.кому послу. Крім тих панів, які мали нагоду поговорити з 
королем особисто, і відсутні пани також заявляли проти 
і'.іііпи. Тесть Альбрехта Радзивілла, краківський воєвода 
•Ііобомирський, надіслав зятеві запит, ию означають приго-
і\ наїїия до війни без відома сенаторів і застерігав зятя, що в 
краківському воєводстві вважають Радзивілла головним 
м|)іі'.нідцсм воєнного задуму. "У нас запитують, що це в 
І Іо;іі.щі діється, а ми не можемо відповісти нічого, бо нічого 
не !іі;к мо. Це образливо для нас". 

Король відклав свою справу до половини липня і призу-
відправку гармат до Львова, а тим часом намагався 

. \иііи і м на свій бік Ярему Вишневецького та польного геть-
ман, і 1 Іотоцького. Ці пани були заклятими ворогами руського 
іілролу, православної віри й козаків, і вже через це не могли 
по і і н я т таких задумів, заради яких треба було відновити 
і.оілці їиі. Вишневецький навідріз відмовився підтримати 
І ороня. попри те, що недавно отримав від нього Руське воє-
ін І по. І іотоцький хитрував і здавався відданим королю, 
І н, І І іодіїїався отримати від нього сан коронного гетьмана. Між 
і о|)оіісм іа Оссолінським не стало колишньої довіри. "Він 
ЧІ.пин мене, як Юда Христа", — говорив про нього Влади-
' І.III. 

і равия Тьєполо мав побачення з королем. Владислав 
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прийняв його сухо, навіть не подивився в очі. "Ми, — сказав 
король, — пошлемо де Венеції впевнитися у твердості союзу 
з нею та з іншими італійцями в такому важливому заході". 
Марно старався венеціанець ще раз потішити самолюбство 
короля і змалював йому блискуче майбуття. Король вважав 
можливим поправити ситуацію тільки тоді, коли союзники 
дадуть грошей. Сам Тьєполо ясно бачив, що без значних кош-
тів король не може ні на що відважитися. Тьєполо сподівався 
прихилити до свого задуму деяких панів. ЬІе відкриваючи 
чужоземцеві істинної причини, що змушувала їх протидіяти 
королівським задумам, — острах посилення королівської 
влади, нібито не допускали короля до війни, турбуючись про 
його особу, і згадували долю Владислава III, який довірився 
папі та іншим государям, вступив у війну з Туреччиною, але 
був кинутий союзниками і загинув. 

У липні король з королевою вирушили до Кракова. Відбу-
лася коронація королеви. Слідом за цим сенатори зібралися 
на раду. Король запевняв, іію зовсім не має наміру вести на-
ступальну війну проти Туреччини і готується для припинення 
татарських набігів. Сенатори одноголосно були проти війни, 
вимагали зібрати сейм і винести справу про війну на розсуд 
державних чинів. Сенатори хотіли відмовити короля і від 
поїздки до Львова, де був збір "затяжного" (навербоваїюго) 
війська. "Я повинен зустрітися з нольним гетьманом", — го-
ворив король. "Польного гетьмана можна запросити сюди", 
— сказали сенатори. Король розсердився, підхопився з місця 
і, не закінчивши засідання, поїхав в Неполомиці. 

Панська злість виюіюннулася на Тьєполо як на головіюго 
підбурювача короля. Йому веліли негайно виїхати з Кракова. 
Він звернувся до короля. "Ми зробили все, що було в наших 
силах, — мовив король, — пани не дають нам допомоги, народ 
проти нас; в небезпеці наше достоїнство і добробут — все 
заради Бога і релігії. Не полишаймо наших замірів, якщо нам 
допоможуть, все піде на лад: я їду до Львова, військо вже на 
кордоні королівства, та якщо італійські держави запізняться 
надіслати нам допомогу — тоді все пропало". І король, все 
ще сподіваючись на іноземну допомогу, вирушив до Львова. 
Там набралося вже, як кажуть, до 16 000 війська; король знову 
загорівся і готовий був іти в бій. Потоцький отримав 
достоїнство коронного гетьмана. 

Але зі Львова король поїхав по маєтках знатних панів, від яких 
багато залежало. Ще до цього він буву Любомирського в Висниці, 
після огляду військ відвідав Вишневецького в Білому Камені, 
Конецпольсьіюго (сина покійного гетьмана) в Бродах, Замойського 


